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PR.EMIERE     F>AFITIE 


LES    LIVRES    DE    SAMUEL 

ou 
LES  DEUX  PREMIERS  LIVRES  DES  ROIS 


SUJET,    CONTENU,     DIVISIONS    ET    BUT    DES    LIVRES    DE     SAMUEL 

Dans  la  Vulgate  et  les  Septante,  les  livres  de  Samuel  sont  reunis  a  ceux 
des  Rois  ou  des  Royaumes;  mais  dans  le  texte  hebreu,  ils  forment  un 
ouvrage  a  part  et  a  juste  titre,  car  nous  aurons  occasion  de  montrer  que 
les  livres  de  Samuel,  ou  deux  premiers  des  Rois,  ne  sont  ni  du  m6me  au- 
teur,  ni  de  la  m^me  epoque  que  les  deux  derniers  livres  des  Rois. 

D'autre  part,  dans  le  principe,le5  deux  livres  de  Samuel  n'en  formaient 
qu'un,  ce  qui  nous  est  atteste  par  les  manuscrits  hebreux  et  par  plusieurs 
temoignages.  On  lit  dans  le  Talmud  :  iisd  nn^  Sntdu;  Schemouel  liathal 
si'phro,  «  Samuel  a  ecrit  son  livre  »  (1).  liafftXsiwv  Trpco-r,,  osuTepa,  dit  Ori- 
gene  (2)  Trap' auxoTe  sv  laixouviX,  6  ©sdxXrjTo;,  «  premier,  second  des  royaumes, 
parmi  lesquels  un  de  Samuel.  »  G'est  seulement  au  seizieme  siecle  que 
Daniel  Romberg  introduisit  dans  les  editions  du  texte  hebreu,  la  division 
adoptee  par  les  Septante  qui,  les  premiers,  reunirent  au  livre  des  Rois 
Doba  melachim,  I'ouvrage  intitule  Samuel,  ixiay;,  sous  la  denomination 
commune  de  «  Livres  des  Royaumes  »,  St6Xot  paacXstwv,  et  de  deux  livres  en 


(1)  Baba  balhra,  fol.  i4b. 

(2)  Apuil   Euseb.   Hist.  Ecd.  \.  VI,  c.  xxv;  Cf.  Hiercn.  prolrg.  galeat;  Cyrill.  Hiero^ol. 
Cateck.  I.  iV,  c.  xxxiv 
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i  LES  LIVRHS  DES  llOIS 

firent  quatre.  Ghacuu  des  deux  ouvrages  primitifs  contient  I'liistoire  d'un 
double  royaume,  c^est-a-dire,  les  livres  de  Samuel,  I'hisioire  des  regnes 
de  Saiil  et  de  David;  les  livres  des  Rois,  I'histoire  des  deux  royaumes 
de  Judo,  et  d'Israel.  Par  consequent,  la  denomination  de  «  livres  des 
Royaumes  * ,  a  sa  raison  d'etre,  bien  qu'elle  soit  moins  naturelle  et 
moins  ancienne  que  celles  du  texte  hebreu. 

Le  titre  primitif  «  Livres  de  Samuel  »  ou  simplement  «  Samuel  »  est 
d'ailleurs  suffisamment  justifie;  car  si  le  prophete  Samuel  n'a  pas  compose 
J'ouvrage  en  entier,  il  n'en  est  pas  moins  le  principal  personnage  de  la 
periode  embrassec  par  I'historien,  en  qualite  de  liberatear  de  son  peuple 
et  de  fondateur  de  la  monarchie.  Gomme  le  dit  Abarbanel  (1),  «  quae  in 
utroque  libro  occurrunt,  omnia  ad  Samuelem  certo  modo  referri  possunt, 
otiam  Saulis  ac  Uavidis  gesta,  quia  uterque  a  Samuele  unctus  opus  ve- 
luti  manuum  ejus  fuerint,  w 

Non-seulement  Samuel  termine  la  periode  des  Juges,  fonde  la  monar- 
chie en  Israel  et  sacre  les  deux  premiers  rois,  mais  il  dirige  par  ses  con- 
seils  les  actes  de  Saiil  et  de  David  et  donne  a  la  royaute  sa  veritable  signi- 
lication  theocratique.  Gomme  le  dit  le  D""  Keil  (2),  «  le  titre  de  notre  ou- 
vrage  (Livres  de  Samuel),  n'est  pas  seulement  motive  par  ce  fait  que  dans 
la  jjremiere  moitie  (le  premier  Livre)  Thistorien  nous  raconle  les  acles  du 
prophete  Samuel,  mais  aussiparle  rolede  Samuel  dontl'esprit  forme  I'ame 
(\n  veritable  roj^aume  en  Israel,  ou  signifie  encore  que  la  royaute  terrestre 
dii  royaume  de  Dieu  en  Israel,  obtient  force  et  duree  par  I'esprit  du  Sei- 
gneur qui  vivait  dans  le  prophete.  La  division  de  I'ouvrage  en  deux  livres 
ost  d'ailleurs  assez  naturellement  indiquee  par  le  sujet.  En  effet,  le  pre- 
mier livre  se  termine  par  la  mort  de  Saiil;  or,  cet  evenement  forme  le 
y)oint  de  depart  d'une  nouvelle  evoaition  dans  I'histoire  du  developpe- 
ment  de  la  royaute.  »  En  resume,  c'est  Samuel  qui  commence,  quoique 
nun  de  sa  propre  autorite,  I'oeuvre  de  transformation  qui  fit  passer  Israel 
do  I'etat  purement  theocratique  a  I'etat  politico  ou  basilico-theocratique, 
et  c'est  encore  lui  qui  paracheve  ce  changement  important,  car  Saiil  et 
David  ne  furent  que  ses  continuateurs  et  ses  instruments. 

Les  livres  de  Samuel  contiennent  I'histoire  du  peuple  d'Israel,  ou  plutdt 
du  developpemeiit  du  gouvernement  theocratique  en  Israel,  depuis  la  fin 
de  I'epoque  des  Juges,  jusqu'aux  derniere.s  annees  de  David  et  embrassent 
une  periode  d'environl2Sans,  comprise  enlre  les  annees  1140  etl015avant 
J.-G.  L'auteur  evidemment  s'est  propose  d'exposer  les  faits  qui  se  sont 
succede  depuis  la  judicature  d'Heli  jusqu'a  la  mort  de  David,  et  en  parti- 
culier  de  raconter  I'histoire  des  origines  de  la  royaute.  Naturellement 
I'enseignement  moral  ne  fait  point  defaut;  mais  il  est  visible  qu'il  ne 
vientpas  en  premiere  ligne,  et  que  I'historien  I'a  subordonne  au  recit  des 
ovenements  pour  rester  lidele  a  son  r61e  de  narrateur. 

Le  premier  livre  qui  fait  pour  ainsi  dire  suite  au  livre  des  Juges  et, 
tout  au  moins,  s'y  rattache  directement,  traite  de  la  judicature  du  pro- 
])hete  Samuel  et  du  gouvernement  de  Saiil.  La  periode  dont  il  s'agit 
pourrait  se  diviser  en  trois  epoques,  sous  ces  trois  titres  :  1"  Judicature 


(1)  Prcafat.  in  libr.  Sam.  f.  74,  apud  Carpzovium  Inlroducl.  t4S. 
i%  Bibliscber  Commentar,  Einleitnng,  p.  1. 
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'de  Samuel,  1,  vii;  2°  Regne  de  Saiil  depiiis  son  election  jusqu'a  sa  repro- 
bation, VIII, -xv;  3°  Luttes  de  Baiil  centre  David  et  sa  tin.  -     ;. 
Samuel  fut  le  restaurateur  de  la  theocratie  tant  au-dedans  qu'au  dehors, 
c'est-a-dire,  le  liberateur  et  le  reorganisateur  de  son  pays.  Au  temps  oil 
commence  le  premier  livre,  le  sanctuaire,  qui  etait  a  Silo,  etait  deshonor^ 
par  la  conduite  impie  des  fils  du  grand-pretre  Keli  dont  la  faiblesse  ne 
saurait  Stre  completement  excusee  par  I'age,  et,  d'autre  part,  le  peuple 
israelite  etait  courbe  sous  le  joug  des  Philistins,  car  la  judicature  de  Sam- 
son n'avait  et»  que  le  commencement  de  la  delivrance.  Jug.  xiii,  5.  Ghaqii« 
tribu  s'isolant  pour  vivre  a  part,  et  separant  ses  interets  particuliers:  de 
■ceux  de  la  nation,  le  lien  politique  etait  brise  aussi  bien  que  le  lien  reli- 
gieux,  car  le  culte  divin  etait  abandonne,  le  sacerdoce  corrompu,  I'idola- 
trie  en  progres  et,  a  sa  suite,  I'impiete  et  I'immoralit^  grandissaient-.en 
un  mot  le  desordre  etait  partout.  -  ♦; 
Samuel  avait  done  une  double  tdche  a  remplir,  c'est-a-dire,  il  avait  tout 
■d'abord  a  regenerer  son  peuple,  puis  a  lui  faire  reconquerir  son  indepen- 
dance.  En  effet,  conformement  a  I'essence  meme  de  son  gouvernement  et 
de  sa  constitution,  le  peuple  israelite  ne  pouvait  et  ne  devait  pas  etre  delivre 
de  I'esclavage  de  ses  ennemis,  avant  d'avoir  ete  delivre  de  la  servitude 
du  peche  et  de  I'idolatrie.  Or,  la  perte  de  Tarche  d'alliance  qui  ebranla  la 
confianco  mal  entendue  que  Ton  mettait  en  ce  gage  sensible  de  la  pre- 
sence de  Dieu  et  de  ses  faveurs,  et  I'humiliation  profonde  qui  en  resulta, 
•donneicnt  a  reflechir  et  preparerent  les  voies   a  la  conversion  de  ki 
'.nation. 

G'est  au  moment  de  la  vocation  de  Samuel  que  la  justice  divine  s'appe- 
sanlit  a  la  fois  sur  le  sacerdoce  degenere  et  sur  le  sanctuaire  profan^. 
Toutefois,le  premier  livre  ne  commence  pas  avecla  vocation  du  prophete, 
mais  par  I'histoire  de  sa  naissance  et  par  la  peinture  sommaire  de  I'etat 
du  culte  sous  la  judicature  d'Heli.  Gette  introduction  se  termine  par  Tan- 
nonce  des  chdlimeuls  qui  devaient  fondre  sur  la  maison  d'Heli,  i-ii.  Nous 
voyons  ensuite  Samuel  appele  a  la  dignite  de  prophete,  in,  les  decrets  de 
/la  justice  divine  s'accomplir  sur  la  maison  d'Heli  et  sur  le  sanctuaire,  iv,  la 
1  puissance  de  Dieu  se  reveler  sur  les  ennemis  de  son  peuple,  en  les  chdtiant 
•  pour  le  vol  de  I'Arche  d' Alliance;  puis,  les  Israelites  remporter  sur  leurs 
•oppresseurs  une  victoire  signalee,  grace  aux  prieres  de  Samuel,  vii,  1.4; 
enfin,  cette  premiere  epoque  se  termine  par  un  expose  des  plus  sommaires 
du  gouvernement  de  Samuel  en  qualite  de  Juge,  vii,  15-17. 

Dans  la  seconde  epoque,  nous  assistons  a  la  transformation  du  gouver- 
nement theocratique,  c'est-a-dire,  aux  negociations  qui  eurent  lieu  entre 
le  peuple  et  le  prophete  pour  I'etablissement  de  la  royaute,  au  sacre  de 
Saiil  et  a  son  election  par  le  peuple,  viii-xii.  Nous  trouvons  ensuite  quel- 
ques  courtes  notices  sur  le  gouvernement  de  Saiil,  et  I'histoire  assez  de- 
laillee  de  ses  premiers  combats  avec  les  Philistins  et  de  la  guerre  qu'il 
soutint  contra  les  Amalecites,  guerre  qui  fut  I'occasion  de  sa  reprobation 
xiii-xv.  ' 

Latroisieme  epoque,  enfm,  nous  expose  I'histoire  de  Saiil  d'une  maniere 
assez  explicite,  particulierement  ses  luttes  avec  David  et  safm,  xvi-xxu, 
En  effet,  I'historien  nous  fait  connaitre  les  circonstances  du  sacre  de  Dayid^ 
sa  victoire  sur  Goliath,  sa  situation  aupres  du  roi,les  longues  persecutions 
qu'il  eut  a  endurer  de  la  part  de  Saiil,  et-nous  fait  assister  a  TexecutioB 
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graduelle  du  plan  diviu  a  I'egaid  des  deux  rivaiix,  pour  rinstriiction  des 
impies  et  ravertissementdes  justes, 

Le  second  livre  est  consacre  a  I'histoire  du  regiie  de  David,  oii  roa 
pourrait  dislinguer  quatre  periodes  : 

La  premiere  comprend  le  regne  de  David  sur  Juda  a  Hebron  et  sa  lulte 
avec  Isboseth,  fils  de  Saiil,  qui  avait  ete  etabli  roi  par  Abner  sur  les  autres- 
tribus,  i-iv. 

Dans  laseconde,  David  devient  roi  de  tout  Israel  et  afferrait  solidenient 
son  trone  par  la  conquete  de  la  citadelle  de  Sion  et  Televation  de  Jerusa- 
lem au  rang  de  capitale,  par  le  transfert  de  I'Arche  d'AUiance  a  Jerusalem,, 
par  sa  resolution  de  construire  un  temple  au  Seigneur,  ce  qui  lui  valut 
la  promesse  que  son  royaume  durerait  eternellement;  enfin,  par  la  sou- 
mission  de  lous  les  ennemis  d'Israel,  v-viii,  14.  A  la  suite  sont  annexes,, 
preraierement,  une  liste  des  grands  officiers  de  la  couronne,  viii,  15-18,  et 
en  second  lieu,  un  recit  des  faveurs  accordees  par  David  a  la  maison  de- 
Saiil  en  la  personne  de  Miphiboseth,  ix. 

La  troisieme  periode  commence  avec  la  guerre  contre  les  Ammonites- 

et  les  Syriens;  mais  I'evenement  capital  qui  la  signale,  c'est  I'aduliere- 

de  David  avec  Bethsabec,  lequel  fut  suivi  du  meurtre  d'Urie,  crimes  qui 

.  furent  punis  par  I'incesle  d'Amnon  et  la  double  revoke  d'Absalon  et  de- 

-Siba,  x-xx. 

Ennn  la  quatierae  periode  est  consacree  aux  dernieres  annees  du  regne 
.de  David.  Le  recit  de  I'expiation  du  crime  de  Saiil  envcrs  les  Gabaonites,. 
et  celui  des  dilTorents  exploits  des  capitaines  de  David  pendant  les  guerres 
contre  les  Philistins,  xxi,  servent,  pour  ainsi-dire,  de  preparation  au  can- 
tique  dans  lequel  le  saint  roi  remercie  Dieu  de  I'avoir  delivre  de  la  main  de 
tons  ses  ennemis  xxii,  et  a  ses  dernieres  paroles,  xxiii,  1-7. 

On  trouvea  la  suite  une  liste  des  heros  de  David,  xxiii,  8-39,  et  I'hisloire 
du  denombrement  et  de  la  peste,  xxiv,  dont  la  place  a  la  lin  du  travail 
s'explique  aisement,  car  I'expiation  de  la  faule  que  David  avait  commise 
lui  foui'nit  I'occasion  d'elever  un  autel  sur  I'emplacement  meme  du  temple 
iutur.  Si  la  mortde  David  n'est  point  mentionnee  a  la  fm  du  second  livre, 
commeon  pourrait  s'y  attendre,  c'est  sans  doute  parcc  que  I'auteur  etait 
contemporain  des  faits,  et  aussi  parce  que  le  regne  proprement  dit  du 
saint  roi  pourrait  etre  considore  comme  termine.  D'ailleurs,  avant  de  mou- 
rir,  David  transmet  le  trone  a  son  fils  Salomon  et  cet  evenement  sert  tout 
naturellement  d'introduction  aux  deux  livres  des  Rois.  Par  consequent, 
les  derniers  moments  de  David  se  rapportent  plutota  I'ouvrage  qui  est  la 
continuation  des  livres  de  Samuel. 

p'apres  ce  rapide  expose,  on  pent  se  faire  une  idee  de  I'importance  des 
faits  qui  sontcontenus  dans  les  deux  livres  de  Samuel,  et  qui  peuvent  se 
resumer  dans  ces  deux  principaux  :  la  renovation  de  I'alliance  du  peu{)le 
avec  Dieu,  et  la  reorganisation  de  la  constitution  ou  plut6t  de  la  vie  poli- 
tique par  I'alliance  du  prophetisme  et  de  la  royaute. 

Trois  personnages  principaux  occupent  la  scene  et  concourent  a  l*oeuvre 
commune;  aussi  peut-on  partager  I'ouvrage  tout  entier  en  trois  parties- 
principales,  la  premiere  contenant  I'histoire  de  Samuel  reformateur  de  la 
th6ocratie  et  fondateur  de  la  royaute,  I  Sam.  i-vii;  la  seconde.  I'histoire 
de  Saiil etde  son  gouvernement  jusqu'a  sa  mort,  I  Sam.  viii-xxxii  la  tioi- 
fiieme,  I'histoire  du  regne  de  David,  II  Sam.  1-xxiv.  On  pent  encore  ela- 
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blir  d'autres  divisions  et  subdivisions,  et  c*est  pourquoi,  pour  plus  d% 
clarte.  nous  avons  dresse  le  tableau  suivaut  : 


PREMIERE  PARTIE. 

Samuel  ou  Histoire  d'Israel  sous  la  conduite  du  prophete  Samuel.  I  Sam.  i-vij. 
Premiere  division.  Les  commencements  de  Samuel,  I  Sam.  i-iii. 

I.  jNaissaiice  de  Samuel.  Sa  consecration  au  Seigneur.  Cantique  d'Anne,  I  S.  i-u,  10. 

II.  Services  de  Samuel  dans  le  Tabernacle  et  conduite  impie  des  fils  d'Heli.  Annonce 
des  jugements  de  Dieu  sur  Heli  et  sa  maison,  I  S.  ii,  11-36. 

III.  Vocation  de  Samuel  a  la  dignite  de  prophete  et  commencements  de  son  minis- 
t6re,  III 

Deuxieme  division.  Samuel  juge  et  prophete  I  S.  iv,  1-vii,  17. 

I.  Guerre  avec  les  Philistins.  Perte  de  I'Arche  d'Alliance.  Mort  d'Heli  et  de  ses  fils, 

IV.  1-22. 

II.  Humiliation  des  Philistins  par  I'Arche  d'Alliance,  v-vii,  1. 

A.  L"Arche  d'Alliance  chez  les  Philistins,  v. 

B.  Renvoi  de  I'Arche  d'Alliance.  Sa  reception  en  Israel,  vi-vii,  1. 

III.  Conversion  d'Israel  au  Seigneur  par  le  ministere  de  Samuel  et  victoire  sur  les 
Philistins.  Expose  sommaire  de  la  judicature  de  Samuel,  vii,  2-17. 


DEUXIEME  PARTIE. 

Histoire  de  Saiil  et  de  son  regne  jusqu'a  sa  mort,  I  Sam,  vm-xxxi. 

Premiere  division.  La  royaut^  de  Saiil  depuis  son  election  jusqu'a  sa  reprobation, 

VIII-XV. 

Premiere  subdivision.  Fondation  de  la  rojaute  en  Israel,  viii-xii. 
I  Les  Israelites  demandent  un  roi,  viii. 

II.  Sacre  de  Saiil  par  Samuel,  ix-x,  16. 

III.  Election  de  Saiil  et  confirmation  de  son  autorite,  x,  17-xi. 

A.  Election  de  Saiil  par  le  sort,  x,  17-27. 

B.  Victoire  de  Saiil  sur  les  Ammonites,  xi,  1-11. 

C.  Acceptation  de  Saiil  par  tout  le  peuple,  x:,  12-15. 

IV.  Discours  final  de  Samuel,  xii. 

Deuxieme  stcbdivision.  R^gne  de  Saiil  jusqu'a  sa  reprobation,  xiii-xv 

I.  Guerre  cuntre  les  Philistins,  xiii-xiv,  46. 

II.  Autres  guerres  de  Saiil.  Notice  sur  sa  famille,  xiv,  47-52. 

III.  Guerre  centre  les  Amalecites.  Reprobation  de  Saiil  en  punition  de  sa  desobeis- 
sance,  xv. 

Deuxieme  division.  Chute  de  Saiil  et  election  de  David,  ou  Histoire  de  Saiil  depuis 
ea  reprobation  jusqu'a  sa  mort,  xvi-xxxi. 

Premiere  suMivision.  Commencements  de  David,  xvi. 

I.  Election  et  sacre  de  David,  xvi,  1-13. 

II.  David  calme  les  agitations  de  Saiil  en  jouant  de  la  harpe,  xvi,  14-23, 

Deuxieme  subdivision.  Nouvelle  guerre  de  Saiil  contre  les  Philistins.  Exploits  de 
David  et  consequences  qui  en  resultent,  xvii-xvm. 
I.  Goliath  provoque  les  Israelites  au  combat,  xvii,  1-11. 

David  et  Goliath,  xvii,  2-54. 

III.  David  a  la  cour  de  Saiil;  son   amitie  avec  Jonathas.  Saiil  le  prend  en  haine  et 
attente  a  ?a  vie,  xv,  35-xvm,  30. 


«-  LES  LlVUiZS  l)i;s  UOIS 

.'Troisiime  subdivision.  Fuite  de  David  devant  Saul  qui  le  persecute  et  le  poursuit, . 
iix-ixvii.  12 

I.  Jonathas  intercede  pour  David  aupres  de  son  pere.  Nouvelles  tentatives  de   Saiil 
centre  David  qui  s'enfuita  Rama  aupr^s  de  Samuel,  xix. 

II.  Jonathas  tente  de  nou  veau,  mais  sans  succes,  de  reconcilier  son  p6re  avec  David,  xx 

III.  David  senfuit  a  Nobe  aupr^s  d'Achimelech,  puis  a  Geth,  aupres  d'Achis,  roi  des 
Philistins,  xxi. 

IV.  David  parcourt  en  fugitif  le  pays  de  Juda  et  le  pays  de  Moab.  Saul  massacre  lea  • 
pretres  de  Nobe,  xxn. 

V.'  David  delivre  Ceila.  Grace  a  la  protection  de  Dieu,  il  echappe  a  la  trahison  des 
^  habitants  de  Ziph  et  aux  embiiches  de  Saiil  dans  le  desert  de  Maon,  xxiii. 

VI.  David  epargne  Saiil  dans  la  caverne  d'Engaddi,  xxiv. 

YII.  Mort  de  Samuel.  Histoire  de  Nabal  et  d'Abiga'il,  xxv. 

Vni.  Nouvelle  trahison  des  Zipheens.  David  epargne  de  nouveau  Saiil,  xxvi. 

'iX.  David  se  refugie  a  Siceleg,  dans  le  pays  des  Philistins,  xxvii. 
'%uatrUme  suMivision.  Saiil  succombe  dans  sa  lutte  centre  les  Philistins,  xxviii-xxx. 

I.  David  dans  I'arraee  des  Philistins.  Saiil,  effraye  des  suites  de  la  guerre,  consulie  laj. 
pythonisse  d'Endor,  xxviii. 

II.  Les  Philistins  ^loignent  David  de  leur  armee  ;  il  retourne  a  Siceleg,  xxix. 

III.  David  venge  sur  les  Amalecites  le  pillage  et  I'incendie  de  Siceleg.  xxx. 

IVl  Mort  de  Saiil  et  de  ses  fils  dans  le  combat  livr6  aux  Philijrtins ;  leur  sepulture,  xxxi. . 

TROISIEME  PARTIE. 

David,  11  Samuel. 

Premiere  division.  David  regne  sur  Juda,  Isboseth  sur  Israel,  i-it. 
David  regne  sur  Juda,  Isboseth  sur  Israel,  i-iv. 

I.  David  aprds  la  mort  de  Saiil,  i. 

A.  David  apprend  la  mort  de  Saiil,  i,  1-16. 

"B.  El^gie  de  David  sur  la  mort  de  Saiil  et  de  Jonathas,  i,  17-27. 

II.  Lutte  entre  David,  roi  de  Juda,  et  Isboseth,  roi  d'Israel,  ii-iii,  39. 

A.  David  est  sacre  roi  de  Juda  et  fixe  sa  residence  a  Hebron,  ii,  1-7. 

B.  Isboseth  est  etabli  roi  disrael,  par  Abner,  ii,  8-11. 

C.  Lutte  entre  les  partisans  de  David  et  ceux  d'Isboseth,  ii.  12-]ii,  6. 

D.  Abner  se  separe  d'Isboseth.  Chute  definitive  de  la  maisoii  de  Saiil,  iii,  7-21. 

E.  Abner  est  assassine  par  Joab,  general  de  David,  in,  22-39. 

III.  David  devient  roi  de  tout  Israel,  iv-v,  5. 

A.  Assassinat  d'Isboseth,  iv. 

B.  David  est  sacre  roi  sur  tout  Israel,  v,  1-5. 

Seconde  division.  David  regne  sur  tout  Israel,  v,  6-xxiv. 

•Premiere  subdivision.  La  royautede  David  dans  toute  sa  puissance  et  dans  tout  son.. 
<^f;lat,  V,  6-ix. 
[.  Aftenviissement  du  royaume  de  David,  v,  6-vi. 

A.  Prise  de  la  citadelle  de  Sion  sur  les  Jebuseens;  Jerusalem,  capitale  du  royaume, . 
v,0-lG. 

H.  Victoires  de  David  sur  les  Philistins,  v,  17-25. 

(J.  L'Arche  d'Alliance  est  transport^e  solennellement  dans  la  citadelle  de  Sion,  vi. 
il.  David  fait  le  projet  de  batir  un  temple.  Confirmation  de  la  royaut^  aans  la  maisoiL> 

(le  David,  vii. 

A.  Projets  de  David,  vii,  1-3. 

B.  Revelations  et  promesses  divines,  vii,  4-17. 

C.  Cantique  d'actions  de  graces  de  David,  vii,  18-29. 

III.  G.uerres  et,  victoires  de  David.  Ses  principaux  officiers,  viii. 
A.  Soumission  des  Philistins  et  des  Moabites,  viii,  1-2 
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B.  Soumission  du  roi  de  Soba  et  des  Syriens  de  Damas,  viii,  3-14. 

C.  Liste  des  grands  ofBciers  de  la  couronne,  viii,  15-18. 

IV.  Conduite  misericordieuse  de  David  envers  la  maison  de  Saiil,  dans  la  personne  da 
Mipliiboseth,  ix.  - 

Deyxieme  subdivision.  Le  royaunae  de  David  dans  sa  decadence,  x-xx. 

I.  Guerre  centre  les  Syriens  et  les  Ammonites,  x. 

A.  Occa&ion  de  la  guerre  contre  les  Ammonites,  x,  1-5. 

B.  Victoire  de  Joab  sur  les  Syriens  et  les  Ammonites  confeder^s,  x,  6-14. 

C.  Victoire  de  David  sur  les  Syriens,  x,  15-19. 

II.  Les  fautes  de  David  et  de  ses  fils,  xi-xiv. 

A.  Siege  de  Rabbath  Amnion.  Adultere  de  David,  xi. 

B.  Reproches  de  Nathan  a  David,  xii,  1-14. 

C.  Penitence  de  David,  xii,  15-25. 

D.  Conqu^te  de  Rabbath  et  punition  des  Ammonites,  xii,  26-31. 

E.  Inceste  d'Amnon,  xui,  1-21, 

F.  Assassinat  d'Amnon  par  Absalon,  xni,  22-33. 

G.  Fuite  d'Absalon,  xiii,  34-39. 

H.  Retour  d'Absalon  et  sa  reconciliation  avec  son  [lere,  xiv. 
a.  Ruse  deJoab;  la  femme  de  Thecua,  xiv,  1-20, 

h.  Retour  d'Absalon  a  Jerusalem,  grace  a  I'intliience  de  Joab,  xiv,  21-23. 
e.  Absalon  oblige  Joab  a  obtenir  sa  reconciliation  avec  son  pere,  xiv,  29-33. 

III.  La  revolte  d'Absalon,  xv-xvm. 

A.  Absalon  se  revolte  contre  son  pere  et  usurpe  I'autorite  royale,  xv,  1-13. 

B.  Fuite  de  David  devant  Absalon,  xv,  14-xvi. 

a.  David  s'enfuit  de  Jerusalem  ,  xv,  14-21. 

b.  David  traverse  le  Cedron  et  renvois  a  Jerusalem  les  pretres  avec  I'Arche, 
XV,  22-29. 

e.  Achithophel  et  Chusa'i,  xv,  30-37. 

d.  La  trahison  de  Seba  envers  Miphiboseth,  xvi,  1-4. 

e.  S6mei  injurie  David,  xvi,  5-14. 

f.  Entree  d'Absalon  a  Jerusalem ;  il  suit  le  conseil  d'Achitophel,  xvi,  15-23. 

C.  Les  conseils  d'Achitophel  sont  annihiles  par  ceux  de  Chusa'i,  xvii,  1-23. 

a.  Chusa'i  annihile  les  conseils  d'Achitophel,  x\li,  1-14. 

b.  David  est  informe  de  ce  qui  se  passe.  Fin  terrible  d'Achitophel,  xvii,  15-23. 

D.  La  guerre  civile,  xvii,  24-xviii. 

a.  Preparatifs  de  guerre,  xvii,  24-xviii,  5. 

b.  Combat  dans  la  t'oret  d'Ephra'im  et  mort  d'Absalon,  xviii,  6-18. 

c.  David  est  informe  de  la  victoire  de  ses  troupes  et  de  la  mort  d'AbsoIon.  Se» 
plaintessur  la  mort  d'Absalon,  xviii,  19-32. 

[V.  Retablissement  de  I'autorite  royale,  xix-xx. 

A.  David  reprend  possession  de  son  royaume,  xix,  1-40. 
a.  Douleur  de  David;  reproches  de  Joab,  xix,  1-8. 

J.  Preparatifs  pour  la  rentree  de  David  a  Jerusalem,  xix,  9-15. 

e.  Retour  de  David  sous  la  conduite  des  homraes  de  Juda  avec  trois  Episodes, 

fxix,  16-40. 

l"  Semei,  obtient  sa  grace,  xix,  16-23. 

2°  Miphiboseth  s'excuse.  xix,  24-30. 

3°  Berzella'i  vient  saluer  le  n.i  au  passage  du  Jourdain,  xix,  31-40. 

B.  Mecontentement  d'lsrael  et  revolte  de  Seba,  xix,  41-xx,  26. 

a.  Lutte  entre  Juda  et  Israel  au  sujet  de  la  reception  et  du  retour  du  roi, 
XIX,  41-44. 
h.  Revolte  de  Seba,  xx,  1-22. 

e.  Liste  des  grands  ofliciers  de  la  couronne,  xx,  23-26. 
Troisieme  subdivision.  Conclusion  du  regne  de  David,  xxi-xxiv. 
I.  Famine  en  punition  de  la  faute  de  Saiil  envers  Jes  Gabaonites;  expiation,  xxi,  1-14. 
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II.  Guerres  centre  les  Philistins;  exploits  des  heros  de  David,  xxi,  15-22 

III.  Cantique  d'actions  de  graces  de  David,  pour  les  victoires  remportees  surses  enne- 
mis,  XXII. 

IV.  Dernieres  paroles  de  David,  xxiii,  1-7. 

V.  Les  heros  de  David,  xxiii,  8-39. 

VI.  Le  denombrement  du  peuple  et  la  peste,  xxiv. 

A.  David  peche  en  faisant  le  denombrement  du  peuple,  xxiv,  1-10. 

B.  Dieu  chatie  David  et  son  peuple  par  la  peste,  xxiv,  11-17. 

C.  David  eleve  un  autel  sur  I'aire  d'Areuna  ou  fut  plus  tatd  construit  le  temple, 
xxiv,  18-25. 

Apres  avoir  expose  le  sujet  et  les  divisions  de  l'ouvrage,iioiis  parlerons 
maintenaiit  du  but  de  I'auteur.  Or,  il  ue  faudrait  pas  penser  que  Thisto- 
rien  ait  voulu  simplement  inettre  en  regard  Tun  de  I'autre  Saiil  et  David, 
pour  nous  faire  comprendre  ce  que  devait  etre  un  roi  selon  le  coeur  de 
Lieu,  en  nous  montrant  les  fautes  dans  lesquelles  il  ne  doit  pas  tomber, 
et  les  qualites  qu'il  doit  avoir.  Pour  nous  resumer,  Fauteur  n'a  pas  eu 
pour  but  unique  de  nous  presenter  en  Saiil  le  type  du  mauvais  roi,  et  en 
David,  I'ideal  du  souverain  tlieocratique.  En  effet,  le  fait  capital  de  la  pe- 
riode  dont  nous  nous  occupons  est  I'etablissement  de  la  royaule;  par  con- 
sequent, il  est  naturel  d'admettre  que  Thistorien  a  cherche  a  raconter 
I'histoire  du  developpement  et  de  la  marche  de  la  theocratie  depuis  la  fin 
de  I'epoque  des  Juges  jusqu'a  la  fin  du  regne  de  David.  En  un  mot,  nous 
ne  sommes  pas  en  presence  de  I'oeuvre  d'un  moraliste,  mais  d'un  travail 
purement  historique,  ou  le  recit  des  faits  porte  en  lui-meme  son  ensei- 
gnement.  Nous  allons  d'ailleurs  nous  en  convaincre  en  resumant  I'ouvrage 
et  en  faisant  ressortir  I'unite  des  differeiiles  parties  qui  le  composent. 

Nous  sommes  a  la  fiu  de  la  periode  des  Juges.  Pendant  la  judicature 
du  grand-pr6tre  Heli,  une  pieuse  femme  vient  a  Silo  pour  demander  a 
Dieu  la  cessation  de  sa  sterilite,  I  Rois,  i,  1-18.  Sa  priere  est  exaucee  et 
elle  enfante  un  fils  qu'elle  nomme  Samuel  et  qu^elle  consacre  au  Sei- 
gneur, I  Rois,  19-28.  Elle  remercie  ensuite  Dieu  de  la  gr^ce  qu'elle  a 
obtenue,  I  Rois,  ii,  1-10.  Le  jeune  Samuel,  que  sa  mere  a  laisse  aupres  du 
tabernacle,  prelude  a  la  mission  qu'il  doit  remplir  plus  tard,  tandis  que 
I'impiete  des  fils  d'Heli  et  la  faiblesse  de  leur  pere  atlirent  sur  eux  et  leur 
raaison  les  menaces  de  la  colere  divine,  I  Rois,  ii,  11-36.  Aussi,  malgre  sa 
jeunesse,  Samuel  est  choisi  pour  annoncer  a  Heli  la  mine  de  sa  maison  et 
des  lors  il  est  eleve  a  la  dignite  de  prophete,  I  Rois,  iii.  Or,  les  menaces 
ne  tardent  pas  a  recevoir  leur  accomplissement :  les  Israelites  sont  vain- 
cus,  I'Arche  sainte  tombe  aux  mains  des  Philistins,  les  fils  d'Heli  peris- 
sent  dans  le  combat  et  leur  pere  les  suit  dans  la  tombe,  terminant  ses 
jours  par  une  fin  tragique,  I  Rois,  iv.  Mais  les  Philistins  n'ont  pas  iteu  de 
se  rejouir  longlemps  de  leur  victoire,  et  ils  apprennent  a  leurs  depens 
que  c'est  le  Dieu  d'Israel,  qui  les  a  fait  triompher  et  qui  leur  a  livr^  son 
sanctuaire,  dans  le  but  de  chatier  son  peuple  infidele.  Aussi,  a  la  suite  des 
malheurs  et  des  fleaux  que  I'Arche  leur  attire,  ils  se  decident  a  la  renvoyer 
en  Israel,  I  Rois,  v-vi.  Les  Israelites  recurent  I'Arche  avec  de  grands 
transports  d'allegresse  etla  deposerent  aGabaa;  mais  ce  ne  fut  que  vingt 
ans  apres  que  Samuel  les  convertit  au  Seigneur  et  les  delivra  du  joug  des 
Philistins,  ce  qui  confirma  son  autorite  sur  le  peuple  pendant  toute  sa 
vie,  I  Rois,  vii.  Samuel  avait  done  opere  a  la  fois  la  reforme  civile  et  la 
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reforme  religieuse,  c'esl-a-dire,  reorganise  la  nation  et  restaur^  le  culte; 
mais  le  peuple,  au  lieu  de  marcher  dans  la  voie  qui  lui  etait  tracee,  voulut 
un  roi  pour  le  defendre  contre  ses  ennemis,  et  le  prophete,  sur  Tordre  du 
Seigneur,  accueillit  sa  demande,  I  Rois,  viii. 

Saiil,  fils  de  Gis,de  la  tribu  de  Benjamin,  est  choisi  parDieu  pour  etre  le 
premier  roi  des  Israelites,  et,  pendant  qu'il  etait  a  la  recherche  des  dnesses 
de  son  pere,  il  se  rencontre  providentiellement  avec  Samuel,  I  Rois,  xi. 
II  est  sacre  par  le  prophete,  elu  par  les  sorts  dans  I'assemblee  generale  de 
la  nation,  et  toutefois  c'est  seulement  apres  la  delivrance  de  Jahes  de  Ga- 
laad,  assiegee  par  les  Ammonites,  que  tout  le  peuple  I'accepte  et  Tacclame, 
I  Rois,  x-xi.  C'est  alors  que  Samuel,  en  resignant  ses  fonctions  de  juge, 
justifiesa  conduite  devant  son  peuple  et  lui  donne  de  sages  conseils  pour 
I'avenir,  I  Rois,  xii. 

Maintenant  nous  allons  voir  Saiil  a  I'cBuvre;  mais  il  ne  faut  pas  oublier 
qu'il  reste  sous  la  direction  du  prophete.  II  ne  tarde  pas  a  commettre  une 
premiere  faute  avant  d'engager  la  lulte  contre  les  Philistins,  en  offrant 
rholocauste  sans  attendre  I'arrivee  de  Samuel  et,  pour  ce  fait,  il  est  re- 
prouve.  Toutefois  Tissue  de  la  campagne  est  heureuse,  et  Jonathas  se 
couvre  de  gloire,  mais  desobeil  a  son  pero  sans  le  savoir,  et  n'echappe 
a  la  mort  que  par  la  protection  du  peuple,  I  Rois,  xiii-xiv.  Mais  dans  la 
guerre  contre  Amalec,  Saiil  est  de  nouveau  desobeissant  en  ejjargnant  le 
roi  Agag,  et  cette  fois  il  est  rejete.  definitivement,  xv.  Dieu  done,  ayant 
reprouve  Saiil,  ordonne  a  Samuel  de  sacrer  David,  le  plus  jeune  Ills  d'lsai. 
lequel  bientot  est  mis  en  presence  de  Saiil,  son  rival,  dont  il  calme  les 
fureurs  en  jouant  de  la  harpe,  xvi.  Une  nouvelle  guerre  fournit  bientot  a 
I'elu  du  Seigneur  I'occasion  de  montrer  son  courage  et  d'allirer  sur  lui  les 
regards  du  peuple.  En  effet,  David  triomphe  du  geant  Goliath  qui  provo- 
quait  les  Israelites  au  combat,  et  cette  victoire  memorable  est  le  signal  de 
lafuite  et  de  la  defaite  des  Philistins,  xvii.  Le  tils  d'lsai  s'altire  ensuite 
I'amitie  de  Jonathas  et  Saiil,  pour  recompense!  sa  valeur,  le  met  a  la  tete 
de  ses  guerriers;  mais  le  roi  devient  bientdt  jaloux  de  la  gloire  de  David, 
cherche  d'abord  a  le  percer  de  sa  lance,  puis  a  lui  faire  perdre  la  vie  dans 
des  entreprises  perilleuses,  enfin,  concoit  contre  lui  une  haine  irreconci- 
liable,  xviii;  Jonathas  tente  inutilement  de  calmer  son  pere,  qui  de  nou- 
veau attente  a  la  vie  de  David ;  or^  ce  dernier  s'enfuit  alors  a  Rama,  aupres 
de  Samuel,  oii  son  ennemi  ne  pent  rien  contre  lui,  xix.  Une  nouvelle  ten- 
tative de  Jonathas  aupres  de  Saiil  n'ayant  pas  reussi,  David,  averti  par  sou 
ami,  cherche  son  salut  dans  la  fuite,  xx.  II  se  refugie  diabord  avec  les 
siens  a  Nobe,  oii  il  est  assiste  par  Achiraelech;  puis  a  Geth  dans  la  caverne 
d'Odollam,  dans  le  pays  de  Moad;  enfin,  sur  I'avis  du  prophete,  dans  la 
foret  de  Hareth  sur  le  t^rritoire  de  Juda,  tandis  que  Saiil,  ayant  appris  ce 
qui  s'etait  passe  a  Nobe,  faitmassacrer  les  pretres  et  tons  les  habitants  dela 
ville.  Abrathar  seul  echappa  et  alia  rejoindre  David,  xxi-xxii.  Alors,  Saiil 
commence  a  poursuivre  son  ennemi  en  regie  et  cherche  a  le  surprendre 
dans  Ceila ;  mais  David,  averti  par  le  Seigneur  des  intentions  des  habitants, 
se  retira  dans  le  desert  de  Ziph,  oil  il  ne  tarda  pas  a  etre  cerne  avec  sa 
troupe;  mais,  heureusement  pour  lui,  I'annonce  d'une  invasion  des  Phi- 
listins obligea  son  ennemi  de  s'eloigner,  xxiii.  Au  retour  de  son  expe- 
dition, Saiil  poursuit  de  nouveau  David  dans  le  desert  d'Engaddi;  mais  il 
iombe,  sans  s'en  douter,  aux  mains  de  son  ennemi  qui  I'epargne,  acte  de 
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geherosite  qui  Temeut  jusqu'aux  larmes,  mais  ne  lui  fait  point  changer  ses 
desseins,  xxiv.  David  fut  done  reduit  a  errer  de  place  en  place  dans  le 
desert  de  Juda.  manquant  parfois  de  moyens  de  subsistance.  G'est  dans 
ces  circonstances  que  Nabal  de  Maon  ayant  repousse  sa  demande,  il 
resolut  de  se  venger;  mais  il  fut  desarme  par  les  prevenances  et  les 
prieres  d' Abigail,  xxv,  Une  seconde  fois  David  epargne  Saiil  et  se  con- 
tenle  d'emporter  sa  lance  et  sa  coupe  pour  lui  prouver  qu'il  ne  veut  pas 
altenter  a  sa  vie,  xxvi.  Toutefois,  voyant  sa  position  desesperee,  ilse  decide- 
A  passer  sur  le  territoire  des  Philistins  et  se  rend  a  Geth  aupres  d'Achi& 
qui  le  recoit  avec  empressement  et  lui  assigne  Siceleg  pour  sa  residence 
et  celle  des  siens.  xxvii.  En  consequence,  il  etait  tombe  sous  la  depen- 
dance  du  prince  philistin  et  ilallait  etre  force  de  marcher  avec  lui  contre- 
les  Israelites,  lorsque  les  autrcs  chefs  du  pays,  se  defiant  des  Hebreux^ 
obligerent  Achis  a  renvoyer  David  a  Siceleg  avec  ses  guerriers.  De  son 
c6te  Saiil,  siir  ces  entrefaites,  alia  consulter  la  pythonisse  d'Endor,  parce 
qu^il  etait  effraye  des  suites  de  la  guerre,  et  il  recut  de  la  bouche  meme  de- 
Samuel  la  confirmation  de  sa  reprobation  et  I'annonce  de  sa  fin  pro- 
chaine,  xxviii-xxix.  II  livra  neanmoins  bataille  aux  Philistins ;  mais  ses 
fils  ayant  peri,  il  se  perca  de  son  epee  pour  ne  pas  tomber  entre  les  mains 
de  ses  ennemis,  xxxi.  Pendant  ce  temps,  David  s'e  mettait  a  la  poursuite 
des  Amalecites  qui  avaient  pille  Siceleg  pendant  son  absence,  les  sur- 
prenait  a  son  tour  et  leur  enlevait  tons  les  prisonniers  et  tout  le  butin 
quMls  emmenaient  avec  eux,  xxx. 

Saiil ,  par  sa  conduite ,  avait  done  compromis  Tetablissement  de  la 
royaute  en  Israel;  mais  David,  son  successeur,  eut  la  gloire  de  consolider 
cette  institution.  A  la  nouvellede  la  mort  de  son  ennemi,  il  s'affligea  pro- 
fondement  et  sincerement  de  la  perte  du  defenseur  d'Israel  et  de  Jona- 
than, son  fils,  II  Rois,  i.  II  rentra  ensuite  sur  le  territoire  de  Juda  et  fut 
reconnu  roi  de  cette  tribu  a  Hebron;  mais  en  meme  temps,  Abner  placait 
Isboseth,  fils  de  Saiil,  a  la  tele  d'Israel.  La  guerre  civile  s^en  suivit  et 
Abner  fut  vaincu,  II  Rois,  ii.  Toutefois,  la  lutte  continua  encore  et  se  ter- 
mina  par  la  defection  d'Abner  qui,  mecontent  d'Isboseth,  se  separa  de- 
lui  et  s'entremit  pour  ramener  a  David  les  tribus  d*Israel,  in.  Peu  apres 
Isboseth  fut  assassine  et  c'est  ainsi  que  prirent  fin  les  discordes  civiies  et 
que  David  reunit  sous  son  sceptre  toutes  les  tribus  d'Israel,  iv.  David  est 
done  sacreroi  sur  tout  Israel  et  aceepte  par  le  peuple;  peu  apres  il  s*em- 
pare  de  la  citadelle  de  Sion,  fait  de  Jerusalem  sa  capitale  et  bat  les  Phi- 
listins a  deux  ceprises,  v.  Mais  pour  faire  de  sa  capitale  le  centre  religieux 
de  lout  le  peuple,  il  fait  transporter  solennellement  TArche  d'alliance  dan& 
la  ciladelle  de  Sion  et  la  fait  deposer  dans  un  nouveau  tabernacle,  vi.  II 
forme  ensuite  le  projet  de  construire  un  temple  digne  de  la  majesty 
divine  ;  mais  le  prophete  Nathan  vint  lui  annoncer  de  la  part  du  Seigneur 
que  cet  honnear  etait  reserve  a  son  successeur  etque  toutefois.  en  recom- 
pense de  ses  bonnes  intentions,  son  royaume  durera  eternellement,  vii 
Suit  un  expose  des  guerres  par  lesquelles  David  afFermit  son  royaume  qui 
etait  aussi  le  royaume  de  Dieu  et  le  fit  respecter  des  peuples  voisins.  En 
meme  temps,  au  milieu  des  splendeurs  de  son  regne,  il  n'oubliait  pas  les- 
promesses  qu'il  avait  faites  a  Jonalhas  et  prenait  en  pitie  le  dernier  rejeton 
de  la  maison  de  Saiil,  viii-ix.  Get  episode  el6t  naturellement  la  premiere- 
periode  du  gouvernement  de  David. 


PREFACE  M' 

Ge  prince  avail  done  eleve  le  royaume  d'Israel  a  un  haut  degre  de  puis- 
sance et  tout  avail  prospere  entre  ses  mains;  mais  I'exces  du  bonheur- 
I'enlrainaau  mal  et  la  seconde  moitie  de  sou  regne  ful  debeaucoup  moius 
brillante  que  la  premiere.  David  eut  d'abord  a  soutenir  une  guerre  dan-i 
gereuse  conlre  les  Syriens  et  les  Ammonites  qui  furenl  vaincus,  x.  Mais, 
etant  reste  k  Jerusalem,  pendant  que  Joab  assiegeait  la  capitale  des 
Ammonites,  il  se  rendit  coupable  d'adullere  avec  Belhsabee,  et  bientol 
de  meurtre,  car  il  fit  perir  Urie,  le  mari  de  sa  complice,  en  I'exposant 
aux  coups  des  ennemis  sous  les  murs  de  Rabba,  xi.  11  ful  severement  re- 
primande  par  le  prophete  Nathan  qui  lui  annonca  les  malheurs  qui 
devaientfondre  sur  sa  maison  etla  mort  prochaine  du  fils  ne  de  Belhsabee,. 
lequel  en  effet  ne  tarda  pas  a  succomber.  xii.  La  justice  divine  continua 
a  sevir,  car  Amnon,  jjremier  ne  de  David,  deshonora  ensuile  sa  soeur 
Thamar  et,  par  vengeance,  Absalon  son  frere  le  fit  perir  dans  un  feslin, 
puis  s'enfuit  a  Gessur,  xiii.  Plus  tard,  Joab  se  servit  d'une  ruse  pour- 
obtenir  le  rappel  d'i^bsalon  et.  deux  ans  apres.  reussil  m6me  a  le  reconci- 
lier  avec  son  pere.  xiv.  Mnis  Absalon  ne  profita  de  sa  rentree  en  grace- 
que  pour  tramer  une  conjuration.  Bienlot  meme  il  se  met  ouvertement 
en  revolle,  usurpe  Taulorite  royale  et  prend  possession  de  Jerusalem,  car, 
des  les  premiers  moments,  David  s'etait  resolu  a  quitter  sa  capitale  et  a  se- 
retirer  au-dela  du  Jourdain,  xv.  Aussitot  apres  son  entree  dans  la  capi- 
tale, Absalon  complete  son  usurpation  etsarevolte,  en  suivanl  le  conseil 
d'Achitophel,  c'est-a-dire,  en  entrant  au[)res  des  concubines  de  son  pere. 
Heureusement  Ghusai  s'empare  de  la  confiance  du  tils  rebelle  et  fait  pre- 
valoir  son  avis  sur  celui  d'Achitophel  qui  voulail  qu'on  poursuivit  sans 
tarder  le  roi  fugitif.  De  la  sorte  David  eut  le  temps  de  se  preparer  k  la 
lutte,  xvi-xvii.'Une  bataille  s'en gage  dans  la  fore t  d'Ephraim  el  Absalon 
est  vaincu  el  prend  la  fuite.  Mais  sa  tele  s'embarrasse  dans  les  branches 
d*un  arbre  el  Joab  accourt  et  le  met  a  mort  malgre  les  ordres  de  David, 
xviii.  David  pleure  la  mort  de  son  fils;  cependanl  il  se  rend  aux  conseils 
de  Joab  et  bientol  apres  il  reprend  possession  de  son  roj^aume  repasse  le 
jourdain  el  rentre  a  Jerusalem,  escorts  par  toule  la  tribu  de  Juda.  Cepen- 
danl il  reste  des  mecontenls  el  Seba  en  profile  pour  fomenter  et  provo- 
quer  une  sedition;  mais  la  revolle  est  promptemenl  comprimee  par  la 
defaite  et  la  mort  de  .son  auteur,  xix-xx. 

Ges  evenements  occuperent  sans  doute  la  premiere  partie  de  la  seconde 
moitie  du  regne.  Lorsque  la  Iranquillite  ful  relablie,  David  profita  de  ses 
dernieres  annees  pour  fortifier  son  royaume  et  travailler  a  I'organiser  a 
I'inlerieur.  De  plus,  il  s'occupa  a  preparer  la  construction  du  temple  et  k 
reslaurer  el  a  reglemenler  le  culte  divin,  loutes  choses  qui  sont  exposees 
plus  en  detail  dans  les  Paralipomenes,  landis  que  nous  n'avons  ici  que  quel- 
ques  notices  detachees  en  forme  d'appendice.  II  est  d'abord  question  de  la 
famine  qui  eut  lieu  dans  le  pays  en  punition  de  raltenlat  commis  par  Satil 
centre  les  Gabaonites,  puis  de  Fexpiation  de  celte  I'aule,  xxi.  Suivent  le 
cantique  par  lequel  David  remercie  Dieu  de  I'avoir  delivre  de  ses  ennemis, 
et  les  dernieres  paroles  du  saint  roi.  On  y  trouve  annexee  une  lisle  des 
heros  de  David  avec  la  mention  des  exploits  de  quelques-uns  d'enlre  eux, 
xxii-xxiii.  Enfin  le  deuxieme  livre  se  termine  par  le  recit  du  denombrement 
du  peuple  el  de  celui  de  la  pesle  qui  en  ful  le  chaliment  et  qui  fournit  'a. 
David  l*occasion  d'^lever  un  autel  sur  Templacement  du  temple  futur,  xxiy^ 
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Apres  cet  expose,  il  nous  sera  plus  facile  de  faire  ressortir  I'unite  de  plan 
et  de  conception  de  notre  ouvrage.  Et,  d'abord,  si  nous  considerons  le  ca- 
raclere  des  livres  de  Samuel,  nous  remarquerons  sans  peine  une  parlicu- 
larite  assez  frappante  et  cjui  a  deja  ete  relevee  par  plusieurs  auteurs  et  en 
dernier  lieu  par  Mgr  Meignan  (1).  En  eflet,  les  details  biographiques,  les 
faits  personnels,  les  actes  dela  vie  commune  occupent  une  place  impor- 
tante  et  hors  de  toute  proportion  avec  le  recit  sommaire  et  incomplet  des 
grands  evenements  de  I'histoire,  des  entreprises  de  Saiil  et  de  David  et 
des  guerres  longues  et  dangereuses  qu'ils  eurent  a  soutenir.  Plus  tard 
nous  tirerons  les  consequences  de  ce  fait  interessant;  mais  pour  le  moment, 
nous  nous  contenterons  de  montrer  que  la  particularite  signaleen'autoiise 
point  a  conclure  que  I'auteur  a  simplement  voulu  ecrire  la  biograf)hie 
plus  ou  moins  complete  de  Samuel,  Saiil  et  David,  les  trois  principaux 

f)ersonnages  de  la  periode  embrassee  et  qui  occupent  tout  naturellement 
e  premier  plan.  De  plus  nous  ferons  observer  que  le  caractere  special  de 
Touvrage  ne  s'explique  point  par  la  nature  des  documents  qui  out  servi  a 
sa  composition. 

En  etfet,  bien  que  nous  ne  puissions  connaitre  au  juste  quelles  etaient 
i'etendue  et  la  nature  des  documents  en  question,  nous  pouvons,  en  com- 
parant  le  recit  des  guerres  de  David  contre  les  Ammonites  et  les  Syriens 
avec  celui  des  Paralipomenes  (2),  nous  convaincre  que  I'historien  s'est 
contente  de  faire  les  clioix  qui  lui  convenaient,  puisque  I'auteur  des  Para- 
lipomenes nous  fournit  sur  plusieurs  points  des  details  complementaires 
dont  la  verite  est  universeliement  admise  et  qu'il  a  puises  aux  memes 
sources.  II  est  done  certain  que  notre  auteur  n'a  pu  ignorer,  par  exemple, 
les  travaux  d'organisation  dont  s'occupa  David  dans  les  dernieres  annees 
de  son  regne.  non  plus  que  les  preparatifs  qu'il  fit  pour  la  construction  du 
temple  (3).  Nous  nous  expliquons  de  meme  pourquoi  il  se  borne  parfois  a 
faire  allusion  a  certains  faits  supposes  connus,  sans  nous  instruire  plus  au 
long.  G'est  ainsi  que  nous  apprenons  indirectement  et  incidemment  que  le 
Tabernacle  fut  transports  de  Silo,  ou  il  etait  encore  au  temps  d'Heli  (4),  a 
Nobe  ou  David  se  refugia  et  ou  le  grand-pretre  Achimelech  lui  donna  les 
pains  de  proposition  (5) ;  que  Saiil  avait  massacre  les  Gabaonites  et  que 
cette  faute  fut  expiee  sous  David  (6);  que  les  magiciens  et  les  necroman- 
ciens  avaient  ete  chasses  du  pays  par  Saiil  (7);  enfin  que  les  Berothites 
s'enfuirent  a  Gethaim  (8).  Ces  exemples  suffisent  pour  nous  prouver  que 
Tautc  \v  etait  bien  au  courant  des  faits  de  la  periode  dont  il  s'occupe  et 
qu'il  en  savait  plus  long  qu'il  n'a  juge  a  propos  de  nous  en  communiquer. 
Evidemment  done  il  n'a  pas  puise  uniquement  a  des  sources  biographi- 
ques, mais  a  des  documents  d'un  caractere  plus  general,  a  des  documents 
contemporains,  riches  en  details  personnels  et  generalement  moins  connus 
du  public  que  les  evenements  plus  importants.  Enfin,  les  reflexions  qui 

(4)  Los  propheties  messianiques  contenues  dans  les  deux  premiers  litres  des  Rois,  pp.  7  et  8. 

(2)  II  Rois,  vin  el  X ;  [  Paral.  xviii  el  xix. 

(3)  I  Paral.  xxu-xvni, 

(4)  I  Rois,  I,  39. 

(5)  I  Rois.  XXI,  1  et  suiv. 

(6)  II  Rois,  XXI. 

(7)  I  Rois,  XVIII,  3. 
^8)  II  Rois,  IV,  3. 
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vont  suivre  feront  reconiiaitre  que  Taiiteur  est  plus  qu'un  simple  bio- 
graphe. 

D'autre  part,  en  effet,  le  caractere  special  des  livres  de  Samuel  ne  per- 
met  point  de  les  considerer  comme  un  travail  de  compilation,  car  ce  serait 
mecounaitre  entierement  le  plan  et  le  but  de  I'auteur,  lesquels  se  revelent 
distinclement  dans  la  methode,  dans  le  choix  et  I'agencement  des  mate- 
riaux.  Ge  qui  montre  positivement  que  I'ecrivain  a  "fait  une  oeuvre  origi- 
nale,  qu'il  a  eu  un  plan  bien  defini,  c'est  le  groupement  des  faits,  sans- 
respect  parfois  pour  I'ordre  chronologique,  qui  d'ordinaire  preside  a  la. 
composition.  Dans  I'hisloire  de  Saiil,  par  exemple,  nous  trouvons  d'abord 
Tenumeration  des  guerres  de  ce  prince  et  en  parliculier  la  mention  de  la 
defaite  des  Amaleciles  (1).  Cependant,  plus  loin  (2),  I'auteur  revient  sur 
ses  pas  et  raconte  avec  des  details  caracteristiques  la  guerre  contre  les 
Amalecites,  parce  qu'il  voulait  faire  ressortir  un  fait  d'une  importance 
capitale  non-seulement  pour  I'histoire  de  Saiil,  mais  pour  celle  de  la 
royaute.  En  effet,  ce  fut  pendant  cette  campagne  que  le  premier  roi 
d'Israel,  en  contrevenant  aux  ordres  divins,  commit  en  quelque  sorte  le- 
crime  de  forfaiture  et  encourut  sa  reprobation.  Dans  I'hisloire  de  David 
nous  constalerons  avec  plus  d'evidence  encore  que  I'ordre  chronologique 
a  ete  sacrifie  an  groupement  methodique  des  faits.  En  effet,  nous  reiicon- 
trons,  en  premier  lieu  (3),  I'enumeration  de  toutes  les  guerres  de  David 
avec  les  peuples  etrangers,  y  compris  les  guerres  contre  les  Ammonites 
et  les  Syriens,  avec  I'indicalion  des  depouilles  remportees  sur  I'ennemi. 
Cependant  c'est  un  pen  plus  loin  (4)  que  I'hislorien  nous  raconte  la  guerre 
contre  les  Syriens  et  les  Ammonites,  nous  en  fait  connaitre  la  cause  el  les 
peripeties,  sans  que  nous  puissions  d'ailleurs  ignorer  pourquoi  il  fait  ce 
retour  en  arriere.  II  voulait  nous  parler  de  I'adullere  de  David,  faute  dont 
les  consequences  furent  aussi  importanles  que  malheureuses,  et  pour  ce 
motif,  il  s'est  trouve  conduit  tout  naturellement  a  nous  rendre  compte  des 
circonstances  qui  Font  accompagnee  et  occasionee.  De  plus,  on  pent  re- 
marquer  que  I'histoire  de  Saiil  et  celle  de  David  se  partagent,  pour  ainsi 
dire,  en  deux  periodes  dont  la  similitude  ne  saurait  elre  meconnue.  Or, 
non-seulement  la  reprobation  de  Saiil  et  la  faute  de  David  sont  dans  les^ 
deux  cas  le  point  de  depart  d'une  nouvelle  periode  et  sont  completement 
mises  en  evidence,  mais,  de  plus,  chacune  des  deux  premieres  periodes  se 
termine  par  des  notices  sur  les  guerres,  sur  la  famille  du  roi  et  sur  les 
grands  omciers  de  la  couronne  (b).  L'auteur  a  suivi  a  pen  pres  la  meme 
methode  a  propos  de  Samuel,  car  apres  avoir  signale  la  victoire  que  les 
Israelites  remporterent  sur  les  Philistins  (6),  il  a  insere  un  resume  des 
acles  de  la  judicature  du  prophete  avant  de  passer  au  recit  de  I'etablisse- 
ment  de  la  royaute.  Cependant  Samuel  vecut  encore  presque  toute  la 
duree  du  regne  de  Saiil,  sacra  ce  prince  et  meme  son  successeur.  Desor- 
mais  I'historien  ne  parlera  du  prophete  qu'autant  qu'il  sera  mfile  aux  eve- 


(1)  I  Rois.  XIV,  47,  48. 
(2;  Ibi'l.  XV. 

(3)  II  Roi-;,  viii. 

(4)  Ibid,  x-xii. 

(o)  1.  RoLs  XIV,  47-")2 ;  li  Roi?,  vill. 
{(i)  I  Uui.   VII,  15-17. 
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nemeuts  du  regne  de  Saiil.  Or,  ces  donnees  sous  forme  de  resum^  tra- 
liissent  une  methode,  ime  idee  intentionnelle  et  ne  portent  point  en  elles 
le  cachet  de  la  compilation.  Elles  servent  done  uniquement  a  terminer, 
ou,  si  Ton  veut,  a  arrondir  chacune  des  periodes  et  forment  comme  des 
points  de  repere,  sans  porter  prejudice  a  la  liaisoa  des  parties  et  sans 
hriser  I'unite  de  composition. 

II  arrive  parfois  que  certains  faits  ne  semblent  se  rattacher  ni  a  ce  qui 
precede,  ni  a  ce  qui  suit;  mais  toutefois  il  est  facile  avec  un  peu  d'attention 
•de  saisir  les  points  de  rapport  et  de  decouvrir  pour  quelle  cause  Tauteur 
les  a  places  en  tel  on  tel  endroit.Gitons  des  exemples  :  la  premiere  moitie 
du  regne  de  David  se  termine  par  le  recit  des  faveurs  que  ce  prince 
accorde  a  Miphibosetli  (1).  Or,  evidemment  nous  avons  la  une  sorte  d'ap- 
pendice  dcjstine  a  montrer  comment  David,  parvenu  au  faite  de  la  gloire 
■et  de  la  puissance,  n*oublia  pas  les  devoirs  de  la  reconnaissance  non  plus 
que  les  promesses  faites  a  Jonathas  son  ami  (2).  Par  consequent  le  mor- 
ceau  en  question  se  trouve  bien  a  sa  place  et  cl6t  dignement  la  periode  la 
plus  glorieuse  du  regne  de  David.  Quant  a  la  conclusion  meme  de  I'ou- 
AH'age  (3),  elle  semble  au  premier  abord  un  assemblage  confus  de  faits  qui 
n'ont  entre  eux  aucune  relation,  et  pourtant  il  n'en  est  point  tout  a  fait 
ainsi.  II  est  evident,  en  premier  lieu,  que  le  cantique  de  David  etses  der- 
nieres  paroles  (4)  sont  le  morceau  capital  de  cette  partie.  Or,  si  nous 
rencontrons  auparavant  le  recit  de  la  famine  causee  par  la  faute  de  Saiil 
envers  les  Gabaonites  et  celui  de  Fexpiation  de  cette  m^me  faute  (5),  c'est 
que  ces  faits  n'avaient  pu  trouver  place  ailleurs  et  que  I'auteur  cependant 
tenait  a  montrer,  d'une  part,  comment  Dieu  avait  puni  le  crime  de  Saiil  sur 
sa  descendance,  de  Tautre,  comment  David,  oblige  de  livrer  les  descen- 
dants de  Saiil,  avait  neanmoins  pris  soin  deles  faire  ensevelir  honorable- 
ment.  Quant  aux  notices  qui  precedent  le  cantique  de  David  (6),  et  a  la 
listedes  heros  qui  suit  les  dernieres  paroles  du  saint  roi  (7),  on  pent  les 
considerer  comme  I'encadrement  du  morceau  principal.  Enfin,  si  le  recit 
du  denombrement  du  peuple  et  de  la  peste  qui  en  fut  le  chatiment  occupe 
le  dernier  chapitre  de  I'ouvrage  (8),  c'est  parce  que  David  a  cette  occasion 
erigea  un  autel  qui  consacra  I'emplacement  du  temple  dont  la  construc- 
tion devait  etre  I'oeuvre  capitale  de  Salomon,  son  fils  et  son  successeur. 

Mais  si  nous  passons  maintenant  a  Texamen  du  contenu  de  I'ouvrage, 
nous  arriverons  a  en  determiner  le  caractere  essentiel  avec  plus  de  pre- 
cision encore.  Des  le  commencement  nous  voyons  que  la  mere  de  Samuel, 
dans  son  cantique,  fait  une  allusion  prophetique  a  la  puissance  future  de 
Toint  du  Seigneur,  en  prevision  de  I'etablissement  de  la  ro^^aute  (9).  Nous 
remarquerons  encore  que  I'expression  «  Dieu  des  armees  »,  se  rencontre  au 


{\)  11  Rois,  IX. 

(2)  Cf.  I  Rois,  XIX.  -1-7,  XX. 

(3)  II  Rois,  xxi-xxiv, 

;4)  II  Rois,  XXII  et  XXIII.  i-7. 
(5)11  Rois,  XIX,  1-14. 
(6)  II  Rois,  XXI,  io--22. 
;7|  II  Rois,  XXIII.  8-39. 
(8,  II  Rois,  xxiv. 
•ty)  I  Ruis  II,  JO. 
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premier  chapitre  (1),  et  que  son  emploi,  d'ailleurs  frequent,  doit  avoir  sa 
raison  d'etre.  Israel,  en  effet,  apparlenait  aDieu;  mais  en  prenant  place 
parmi  les  royaumes  de  ce  monde,  ce  fut  le  royaume  de  Dieu  lui-meme  qui 
passa  au  rang  des  puissances  terrestres  et  qui  eut  a  combattre  et  a  vaincre 
par  la  force  du  Tout-Puissant,  les  royaumes  des  ennemis  de  Dieu.  G'est 
alors  que  Dieu  se  manifeste  comme  le  Dieu  des  armees,  comme  celui  a 
•qui  doivent  se  soumettre  non-seulement  les  puissances  celestes,  mais  aussi 
les  peuples  et  les  monarchies  de  ce  monde.  Aussi  bien,  sous  Saiil  et  David, 
les  nations  paiennes  en  firent  I'experience.  Le  premier  etait  vainqueur 
partout  oil  il  se  tournait,  «  quocumque  se  verlerat  superabat  (2)  »,  et  quant 
a  David^  il  rendit  tributaires  touLes  les  nations  voisines,  parce  que  Dieu 
lui  accordait  la  victoire  partout  oii  il  allait  (3).  Aussi  Salomon,  son  fils,  eut 
sous  sa  puissance  tous  les  royaumes  compris  entre  I'Euphrate  et  la  frontiere 
d'Egypte.  Mais  la  royaute  en  Israel  ne  pouvait  etre  par  elle-meme  une 
force  et  une  puissance,  ne  pouvait  faire  triompher  des  ennemis  du  dehors 
que  si  le  roi  continuait  a  etre  I'instrument  de  Dieu,  n*usant  du  pouvoir  qui 
lui  avait  ete  concede  que  conformement  a  la  volonte  du  Tres-Haut,  et  en 
son  nom.  Or,  la  possession  de  I'autorite  engendre  facilement  I'orgueil,  et 
les  rois  d'Israel  etaient  comme  les  autres,  sujets  par  nature  a  ceder  a  la 
tentalion,  a  faire  pen  de  cas,  dans  I'exercice  de  leur  puissance,  de  I'autorite 
de  Dieu  et  de  ses  ordres.  Aussi  le  Seigneur  suscita  les  prophetes,  organes 
de  son  esprit,  pour  assister  les  rois,  et  leur  communiquer  ses  desseins  et 
ses  volontes.  G'est  pour  cette  raison  que  la  formation  du  prophetisme, 
comme  puissance  spirituelle,  preceda  I'etablissement  de  la  royaute  qui 
devait  trouver  un  appui  solide  en  cette  institution,  mais  au»si  une  resis- 
tance puissante  a  I'arbitraire  et  a  la  tyrannic.  Samuel  fut  appele  a  la 
dignite  de  prophete  pour  arracher  le  peuple  a  I'idoldtrie,  le  ramener  k  son 
Dieu  et  renouveler  la  vie  religieiise  par  la  fondation  des  ecoles  de  pro- 
phetes, parce  que  le  sacerdoce  s'etait  montre  infidele  a  sa  mission.  Or, 
m6me  avant  la  vocation  de  ce  prophele  celebre,  un  homme  de  Dieu  fait 
connaitre  a  Heli  que  la  justice  divine  frappera  le  sacerdoce  degenere,  et 
predit  encore  que  Dieu  suscitera  un  pretre  fidele  dont  il  edifiera  et  affer- 
mira  la  maison  et  qui  marchera  toujours  devant  son  Christ  (4).  Mais  annon- 
cer  ce  pretre  fidele  qui  marchera  devant  I'oint  du  Seigneur,  c'est  prophe- 
tiser  la  royaute  et  indiquer  son  importance  pour  le  developpement  du 
royaume  de  Dieu  sur  la  terre...  Ges  predictions  au  sujet  de  I'oint  du  Sei- 
gneur, avant  et  apres  la  naissance  de  Samuel,  indiquent  la  relation  intime 
5u  prophetisme  et  de  la  royaute,  et  Ton  doit  en  m^me  temps  reconnaitre 
que  I'auteur,  en  les  mentionnant,  avait  en  vue  la  transformation  future 
de  I'etat  d'Israel  et  que  son  intention  n'etait  pas  precisoment  d'ecrire  les. 
biographies  de  Samuel,  de  Saiil  et  de  David,  mais  plutot  I'histoire  des  ori- 
gines  et  de  I'etablissemeut  de  la  royaute  dans  la  periode  ou^  la  nation 
Israelite,  sortant  de  son  abaissement  et  de  sa  decadence,  s'etait  elevee  a  la 
puissance  d'un  royaume  et  avait  oblige  ses  ennemis  k  s'humilier  devant 
elle. 


M)  I  Rois,  I,  3. 
(^)  1  Rois,  XIV,  48. 

(3)  II  Rois,  VIII,  14. 

(4)  I  Rois,  II,  27-3C. 


46  LES  LIVRES  DES  ROfS 

Ell  adoplant  Israel  pour  son  peuple,  le  Seigneur  lui  avail  annouce  en 
termes  formels  qu'il  serait  un  royaume  sacerdotal  :  «  Et  vos  erilis  mihi 
in  regnum  sacerdotale  (1).  »  II  est  bien  vrai  que  cette  promesse  n'a  recu 
son  parfait  accomplisseraent  que  sous  le  regne  du  Messie;  cependant  elle 
devait  se  realiser  aussi  dans  le  peuple  Israelite  selon  la  mesure  de  Feco- 
tiomie  de  I'ancienne  Alliance.  Israel  devait  done  etre  non-seulement  un 
peuple  sacerdotal,  mais  aussi  un  peuple  royal;  non-seulement  former  une 
tommunaute  vouee  a  Dieu  et  consacree  a  son  service,  mais  aussi  le 
royaume  de  Dieu  sur  terre.  Par  consequent  Tetablissement  de  la  royaute 
n'est  pas  seulement  une  evolution  feconde  en  resultats,  mais  un  progres 
considerable  et  qui  fait  epoque  dans  la  marche  d'Israel  vers  le  but  que  lui 
jmposait  sa  vocation.  Ge  n'est  pas  ici  le  lieu  d'exarainer  si  la  royaute  etait 
en  soi  une  institution  absolument  necessaire  pour  que  la  nation  israelite 
put  vivre  et  se  developper,  et  surtout  remplir  sa  destinee.  II  nous  suffit 
done  pour  I'instant  de  constater  que,  par  le  fait  des  circonstances,  il  y  eut 
progres,  et  que  ce  progres  fut  le  gage  qu'Israelatteindrait  safin,  puisque 
le  Seigneur  promit  a  David  d'affermir  a  jamais  son  trone  (2).  Par  cette  pro- 
messe Dieu  conclut  une  eternelle  alliance  avec  son  Christ  et  c'est  a  cette 
alliance  que  David  se  reporte  au  declin  de  ses  jours,  c'est  sur  elle  que  se 
fondent  ses  paroles  prophetiques  au  sujet  de  ce  dominateur  des  hommes, 
du  juste  dominateur  dans  la  crainte  de  Dieu  (3).  Ainsi  done  la  fin  de  I'ou- 
vrage  rappelle  le  commencement,  etla  prediction  d'Anne  (4)  s'est  realisee,, 
dans  la  royaute  de  David,  symbole  et  gage  de  la  royaute  du  Messie,  fils 
de  David.  Telle  est  la  pensee  qui  a  guide  I'auteur  dans  la  composition  de 
son  ouvrage.  Toutefois  nous  allons  facilemeut  nous  rend  re  compte  qu'a 
c6te  du  but  principal  il  en  a  eu  un  secondaire  qui  s'y  rattache  d'ailleurs 
intimement.  Des  le  debut,  ilnous  depeint  la  decadence  du  cultedivin  sous 
Heli  et  nous  savons  par  les  faits,  que  la  sentence  prononcee  sur  la  maison 
du  grand-pr^tre  atteignit  aussi  le  Tabernacle,  la  maison  de  Dieu  (5).  Nous 
voyons  aussi  que  David  tira  de  son  obscurite  I'Arclie  d'alliance  dont  on 
s'etait  pen  occupe  du  temps  de  Saiil,  la  fit  transporter  dans  la  capilale  de 
son  royaume  sur  la  montagne  de  Sion,  fit  eriger  pour  elle  un  nouveau 
tabernacle  et  en  fit  le  centre  du  culte  divin  (6). 

Plus  tard,  lorsque  Dieu  lui  eut  accorde  le  repos  apres  I'avoir  fait  triom- 
pher  de  ses  ennemis,  il  eut  la  pensee  de  lui  elever  un  temple  pour  etre  la 
demeure  de  son  nom  (7).  Enfin,  le  Seigneur  lui  ayant  refuse  I'honneur  de 
mettre  son  dessein  a  execution,  et  toutefois,  lui  ayant  promis  que  son  fils 
construirait  I'edifice  qu'il  avait  projete,  il  consacra  sur  la  fin  de  son  regne 
I'emplacement  du  temple  fulur  sur  le  mont  Moria,  en  y  elevant  un  aulel  (8). 
De  cette  facon  encore  la  fin  de  I'ouvrage  rappelle  le  commencement, 
preuve  evidente  que  I'auteur  a  travaille  d'apres  un  plan  bien  etudie  d'a- 
vance.  Au  reste,  ce  fut  a  I'epoque  oii  David  forma  le  projet  de  construire 

(4)  Ex.  XIX,  5  et  6. 
(2)nRoi.s  vn,  12-16. 
;3;  II  Rois,  XXI,  1-7, 

(4)  IRois,  II,  10. 

(5)  I  RoiiJ,  II,  17,  32;  Cf.  ibid,  iv   vi,  19-vii,  *,  xxii,  11-19. 

(6)  11  Rois,  VI,  12-17. 
('7)  11  Rois,  VII. 

][8)  II  Rois.  XXIV,  25. 
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«n  temple  et  a  celte  occasion  qu'il  recut  la  promesse  de  raffermissement 
•de  son  royaume  (1).  Par  consequent  tout  nous  porte  a  conclure  que  notre 
historien  a  eu  principalement  en  vue  de  nous  decrire  le  developpement 
historique  de  la  theocratie  ou  du  gouvernement  divin,  developpement  qui 
«e  resume  a  cette  epoque  dans  I'etablissement  et  raffermissement  de  la 
royaute.  et  que  c'est  la  pensee  mere  qui  I'a  dirige  dans  le  choix  et  dans 
re*mploi  de  ses  materiaux. 

Les  details  circonstancies  qu^'il  nous  fournit  sur  la  naissance  et  la  jeu- 
iiesse  de  Samuel,  sur  les  vicissitnr'es  de  la  vie  de  David,  sont  aussi  en 
parfait  rapport  avec  le  but  qu'ii  se  propose,  tel  que  nous  Tavons  defini, 
attendu  que  la  vie  et  les  actes  des  deux  personnages  eu  question  etaient 
d'une  importance  fondamentale  pour  la  formation  de  la  royaute  en  Israel. 
Samuel,  en  effet.  est  le  modele  et  le  type  du  prophete;  en  lui  se.  personnifie 
I'esprit  du  prophetisme,  et  son  exemple  montre  quelles  doivent  etre  la 
conduite  des  prophetes  et  leur  situation  vis  a  vis  de  la  royaute...  D'autre 
part,  c'est  en  faisant  passer  David  par  les  epreuves  les  plus  penibles  et  les 
jplus  varices  que  le  Seigneur  forma  le  souverain  de  son  royaume,  le  prince 
de  son  peuple,  auquel  il  put.  malgre  ses  fautes,  conserver  sa  faveur  et  ses 
gr£ices,  car  David,  eleve  a  I'ecole  de  I'adversite  et  toujours  ferme  dans  sa 
foi,  sut  se  repentir  a  temps  et  supporter  avec  resignation  les  chdtiments 
•de  la  justice  divine  dont  il  se  reconnaissait  digne. 

Ainsi  done,  toutes  les  parties  de  I'oeuvre  concourent  an  developpement 
■de  ridee  |)rincipale  et  demontrent  I'unite  de  plan  et  de  methode. 

Nous  aliens  d'ailleurs  passer  en  revue  les  objections  par  lesquelles  on. 
a  cherche  a  prouver  que  les  livres  de  Samuel  n'etaient  qu'un  assemblage- 
factice  et  plus  ou  moins  incoherent  de  plusieurs  morceaux  emanant  d'au- 
teurs  difTerents,  et,  a  la  suite,  nous  examinerons  les  pretendues  contradic- 
tions que  Ton  a  cru  remarquer  dans  I'ouvrage. 

Selon  Thenius  (2),  les  passages  suivants,  I  Rois  vii,  15-17;  xiv,  47-52; 
II  Rois  VIII,  15-18;  xx,  23-26,  sont  les  conclusions  de  morceaux  bien  dis- 
tincts.  Mais  s'il  est  bien  vrai,  comme  le  fait  remarquer  Keil  (3),  que  ces 
passages  affectent  la  forme  des  resumes  et  rossemblent  a  des  conclusions, 
jien  ne  prouve  pourtant  que  les  auteurs  differents  ou  pretendus  tels  aient 
voulu  ainsi  condenser  brievement  ce  qui  leur  etait  particiilierement  connu 
-au  sujet  des  personnes  dont  ils  ecrivaient  Thistoire.  En  eflfet,  il  n'est  point 
•question,  par  exemple,  dans  I  Rois  vii,  15-17  do  la  tin  de  Samuel.  Cest 
done  laperiode  des  Jugesqui  linissait  avec  lech,  vii,  tandis  que  cello  de  la 
royaute  commence  avec  le  ch.  viii.  De  meme  I'histoire  de  Saiil  ne  se  ter- 
mine  pas  au  f.  54  du  ch.  xiv,  du  memo  livre,  car  les  ff.  47  a  52  don- 
nent  une  idee  generate  de  son  regno,  tandis  que  le  ch.  xv  et  les  suivants 
€onlipnnent  le'recit  de  la  reprobation  de  ce  prince,  origine  et  point  de 
depart  de  la  seconde  epoque  de  son  regno.  On  pout  done  considerer  que 
les  ch.  VIII,  a  xiv,  comprennent  la  premiere  partie  do  I'histoire  de  Saiil 
et  les  ch.  xv  axxxi,  la  seconde.  De  memo  encore  si  nous  passons  a  I'his- 
toire de  David  nous  vorrons  que  les  ff.  15  a  18  du  ch.  viii  du  second 
Uvre  ne  sont  point  la  conclusion  d'un  ecrit  special  sur  le  regno  de  David, 

(1)  H  Roi*.  VII,  lb. 

(2)  D,(>  PuImt  Smi.  p.  10.  '  • 

(3)  Loin  btali  (k-i  liislurijcli-nitosclicn  E'mleint.  etc.  p.  200,  t. 
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mais  signalent  simp'loment  Fepoque  oii  la  puissance  de  ce  roi  atteignit  soa- 
apGJgee,  dans  le  but  d'y  ratlacher  le  recit  de  ses  fautes  et  des  maux  qui 
fottdirent  sur  sa  maison.  Nous  avons,  pour  ainsi  dire,  un  point  culminant,, 
uu  faite  de  partage,  avec  le  progres  ascensionnel,  d'un  cote,  et  de  Tautre, 
laidecadence  progressive.  Le  chapitre  ix  sert  alors  de  transition  enlre  les- 
deux:  epoques.   Enfin  les  ch.  xxi  a  xxiv  qui  nous  donnent  la  troisieme 
parlie  de  I'histoire  de  David  et  qui  renferment  encore  quelques  evene* 
men^s  .importants  qui  n'ont  point  trouve  place  ailleurs,  sont  bien  la  con- 
clusion naturelle  de  lout  I'ouvrage.  Par  consequent  les  ff.  23  a  26  du 
cU.:  XX  ne  sent  point  la  fin  d'un  travail  parliculier.  On  voit  done  combien 
ibserait  faux  de  conclure  de  I  Roisix,  6,  que  Tauteur  de  ce  ch.  ix  n'avait 
pas.  connaissance  de  la  judicature  de  Samuel;  de  I  Rois  xiv,  47,  quel'au-- 
teiirde  ce  morceau  ignorait  I'election  de  Saiil  par  les  sorts  (x,  17  et  suiv.)' 
et.sa, confirmation  aGalgala  (xi,  14,  et  suiv.).  La  premiere  assertion  est  en^ 
effet  refutee  par  I  Rois  ix,  11-13,  et  la  seconde  ne  s'appuie  que  sur  une- 
fausse  interpretation  du  'f.  47  du  ch.  xiv,  verset  que  Thenius  rend  de  la 
sor.te  :  Ainsi  Saiil  est  arrive  a  la  souverainete. 

Quant  aux  contradictions,  on  a  pretendu  en  relever  un  grand  nombre  ;. 
mais  nous  verrons  que  ces  pretentions  sont  pen  fondees  en  droit. 

■Nous  lisons  I  Rois.  vii,  13  :  «  Et  humiliali  sunt  Phili.slhiim.  nee  appo— 
suerunt  ultrautvenirentin  terminos  Israel.  Facta  est  itaque  manus  Domini 
super  Philisthseos,  cunctis  diebus  Samuelis.  »  Gependant  nous  voyons 
ailleurs  que  le  peuple  demande  un  roi  pour  le  delivrer  des  Philistins,  et 
que  ces  derniers  opprimerent  encore  Israel  pendant  le  reste  de  la  vie  de- 
Sa;muel  (1).  Mais,  en  realite,  la  contradiction  est  purement   imaginaire,.^ 
car,  dans  la  premiere  moitie  du  verset  cite,  il  n'est  point  dit  que  les- 
Philistins  furent  a  jamais  empeches  do  revenir.  Si  I'auteur  dit  :  «  Nee 
apposuerunt  ultra  iit  venireht  in  terminos  Israel  »,  c'est-a-dire,  ils  ne 
reiaouvelerent  plus  leurs  attaques,  rien  n'oblige  a  entendre  qu'ils  ne 
pt^netrerent  plus  dans  le  territoire  d'Israel  tant  que  vecut  le  prophete.  En. 
effet,  le  sens  precis  de  ces  paroles  doit  sans  doute  etre  determine  par  ce- 
(jui  suit :  a  Facta  est  itaque  manus...  »,  ce  qui  indique  que  les  Philistins 
iie'.cesserent  pas  d'etre  hostiles  aux  Israelites,  et  chercherent  a  les  subju- 
g«er,  mais  que  Dieu  protegea  son  peuple  et  lui  accorda  la  victoire.  Si  la 
n*ain  du  Seigneur  fut  sur  les  Philistins,  c'est  qu'il  y  eut  des  combats 
entre  eux  et  les  Israelites  et  que  les  premiers  tenterent  des  invasions. 
Ear  consequent  la  premiere  partie  du  verset  doit  6tre  entendue  non  pas 
da>ns  le  sens  absolu,  mais  dans  le  sens  relatif,  car  autrement  il  y  aurait 
contradiction  entre  le  commencement  et  la  fin,  ce  qui  n'est  point  admis- 
sible. En  resume  les  mots  curictis  diebus  Samuelis,  se  rapportent  a  la. 
sebonde  parlie  du  verset,  et  Ton  doit  done  comprendre  que  les  Philistins 
s'abstinrent  pendant  un  temps  de  renouveler  leurs  attaques,  lequel  temps 
(''Coule,  ils  recommencerent  a  faire  la  guerre  a  Israel.  Toute  sa  vie,  Saiil 
f;^ut  a  soutenir  la  lutte  contre  les  Philistins  (2);  mais  ces  victoires  montrent. 
bien  que  la  main  du  Seigneur  fut  sur  ce  peuple,  tant  que  vecut  Samuel; 
(\m  mourut  pen  avaht  Saiil,  et.qile  la  promesse  du  ch.  ix,  f.  16  setrouvai 


11  Rois,  X,  5,  XIII,  5  et  suiv.,  xvii,  1  et  suiv. 
(2;  I  Rois,  XIV,  52.  .?  .0  >'    .'  .  ..v>    •.    : 
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realisee.  Nous  voyons  bien,  il  est  vrai,  I  Rois  xiii,  19  et  suiv.,  que  les 
Israelites  se  trouvaient  dans  un  etat  miserable  ct  sous  le  joug  des  Phi- 
listins:  mais  c'etail  le  resultat  de  I'occupation  momentanee  du  pays  men- 
tionnee  ff.p  el  6.  et  il  n'eu  n'est  pas  moins  vrai  que  rassertion  deja  plu- 
sieurs  fois  citee,  se  trouve  justifieo  une  fois  de  plus,  car  plus  loin  I'auteur 
nous  raconte  comment  Dieu  vint  en  aide  a  son  penple  (1). 

Samuel  fat  juge  toute  sa  vie,  nous  est-il  dit,  I  Rois  vii,  15,  et  cependant 
nous  apprenons  par  I  Rois  viii,  1  et  suiv.,  xii,  2  et  suiv.,  qu'il  delegua  son 
autorite  a  ses  fils.  Mais  si  Samuel  etablit  ses  fils  juges,  nous  neVoyons 
pas  qu'il  se  soit  demis  de  son  emploi.  II  s'etait  done  associe  ses  fils  pour 
lui  venir  en  aide  a  cause  de  son  age  avance,  et  si  les  anciens  du  peuple 
viennent  se  plaindre  a  lui  et  lui  demander  un  roi  (2),  cette  demarche 
prouve  justement  qu'il  avait  conserve  la  direction  generale  des  atfaires 
du  pays.  Un  autre  passage  (3)  montre  d'ailleurs  clairement  qu'il  remplis- 
sait  encore  les  devoirs  de  sa  charge,  pendant  que  ses  fils  etaient  juges. 
Bien  plus,  Samuel  conserva  son  autorite  meme  sous  Saiil  et  ne  cessa  pas 
de  la  faire  valoir  avec  force  en  toute  occasion,  sans  que  Saiil  ait  jamais  eu 
la  pensee  de  se  revolter  conlre  une  pareille  ingerence  et  de  reprocher  au 
prophete  une  usurpation  de  fonctions. 

Pour  legitimer  la  demande  qu'ils  font  d'un  roi,  les  Israelites  alleguent 
une  premiere  fois  la  mauvaise  conduite  des  fils  de  Samuel,  et  une  seconde 
le  danger  qui  les  menace  de  la  part  du  roi  des  Ammonites  (4).  Mais  il  n'y 
a  pas  la  contradiction,  car  les  deux  motifs  mis  en  avant  sont  lies  Tun  a 
Tautre,  sans  s'exclure.  Le  peuple  en  effet  avait  besoin  pour  faire  la  guerre 
avec  succes  d'une  direction  unique  et  forte,  ce  qu'il  ne  pouvait  attend  re 
de  Samuel  deja  vieilli  et  de  ses  fils,  mais  seulement  d'un  homme  revetu 
de  I'autorite  royale,  et  qui  par  la  se  trouverait  en  etat  de  resister  victo- 
rieusement  aux  rois  des  nations  paiennes(5).  D'ailleurs,  il  est  a  presumer 
que  Saiil,  apres  sa  consecration  etait  retourne  a  ses  occupations  habi- 
tuolles  (6).  Par  consequent  I'attaque  des  Ammonites  rappela  de  nouveau 
aux  Israelites  qu'ils  avaient  besoin  d'un  roi  pour  les  guider.  Ge  qui 
confirme  cette  maniere  de  voir,  c'est  que  le  peuple,  apres  la  victoire  rem- 
portee  sur  les  Ammonites,  vit  dans  cet  heureux  evenement  une  declara- 
tion de  Dieu  lui-m6me  en  faveur  de  Saiil  et  reconnut  solennellement  le 
roi  que  Samuel  avait  choisi  et  sacre  ^7).  La  royaute  se  trouva  ainsi  defini- 
tivement  constitute  par  I'accord  nouveau  du  peuple,  de  Saiil  et  de 
Samuel. 

Ne  peut-on  concilier  I  Rois  ix,  1,  x,  16  avec  viii  et  x,  17-27,  passages 
oil  nous  lisons  d'une  part  que  Saiil  fut  sacre  secretement  en  vertu  d'une 
revelation  divine,  et  qu'il  fut  choisi  par  les  sorts  a  la  demande  du  peuple? 
Evidemment  la  chose  est  possible,  car  Tun  n'exclut  pas  I'autre,  et  I'on  ne 
saurait  etre  autorise,  comme  le  fait  Thenius  (8)  a  poser  le  dilemme  suivant: 

-  ^-Ji  I  Roi^  xjv,-23;  Gf.  Gomment.  ibid.  v.  43. 

(2)  1  Roi?,  vui,  4, 

(3)  I  Rois.  XII,  2  et  suiv. 
iii  I  Riiis,  VIII.  5,  XII,  12. 
(a)  Cr.  VIII.  20. 

161  I  Hois,  \,  20,  XI,  5. 

(7)  I  U()i«.  XI,  11-15.  . ! 

I8j(k»miu:iil.  |).  43.  2  Aiiflage. 
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ou  le  prophete  a  lenle  Dieu,  ou  il  s'est  rendu  coupable  de  charlatanisme. 
En  effet,  dans  un  cas  comme  dans  I'autre,  tout  s'est  fait  sous  Tinspiration 
divine.  Le  choix  par  les  sorts  avait  done  aussi  sa  raison  d'etre,  car  c'est 
par  cette  voix  que  Dieu  fit  connaitre  au  peuple  assemble  quel  etait  celui 
qu'il  avait  deja  elu  et  fait  sacrer  pour  etre  son  representant  legitime.  Au 
ch.  VIII,  f.  7  et  suiv.,  Samuel,  d'apres  des  indications  superieures  des- 
approuve  la  demande  des  Israelites  et  cherche  a  les  detourner  de  leur 
projet;  mais  comme  ils  insistent,  il  recoit  I'ordre  de  se  conformer  a  leurs 
desirs  et  il  sacre  Saiil  (1).  Toutefois  la  ceremonie  de  I'election  par  le  sort 
n'etait  point  chose  superllue,  car,  si  la  premiere  revelation  etait  suffisante 
pour  le  prophete,  elle  ne  I'etait  pas  pour  le  peuple  qui,  a  son  tour,  avait 
tesoin  de  connaitre  d'une  maniere  expresse  la  volonte  de  Dieu.  Comme  le 
remarque  Ewald  (2),  si  Ton  reflechit  que  i'usage  des  sorts  etait  commun  a 
cette  epoque,  on  trouvera  que  I'ensemble  du  recit  ne  contient  que  la 
verite.  Ge  n'etait  pas  assez  de  la  rencontre  secrete  de  Samuel  et  de  Saiil 
pour  faire  accepter  ce  dernier  par  le  peuple,  mais  il  fallait  que,  dans  une 
assemblee  solennelle,  I'esprit  de  Dieu  designat  celui  qui  avait  ete  choisi 
pour  etre  Thomme  du  Seigneur. 

Gomparons  maintenant  1  Rois  xi,  14, 15,  et  xiii,  8,  avec  x,  8.  Ici  la  con- 
tradiction existerait  et  serait  insoluble  si  Ton  admettait  que  les  paroles 
de  Samuel  du  ch.  x,  ^.  8  :  «  Et  descendes  ante  me  in  Galgala,  etc.  »  sont 
pour  Saiil  un  ordre  de  se  rendre  aussitot  a  Galgala  et  d'3'  attendre  le 
prophete  pendant  sept  jours.  On  ne  pourrait  faire  concorder  ce  passage  ni 
avec  XI,  14  et  15  oil  nous  apprenons  que  Samuel  et  Saiil  sont  alles 
ensemble  a  Galgala,  ni  avec  xiii,  8,  puisque  d'apres  xiii,  1,  deux  ans 
s'etaient  deja  ecoules  depuis  le  sacre  de  Saiil.  Les  ans  supposent  que  le 
f.  8  du  ch.  X  n'est  pas  a  sa  place ;  d'autres  que  que  tout  le  passage  depuis 
X,  17  a  XII,  25  a  ete  ajoute  au  document  primitif.  Mais  nous  ne  nous 
attarderons  pas,  bien  entendu,  a  discuter  ces  hypotheses  toutes  gratuites 
et  sans  vraisemblance  et  nous  ferons  seulement  remarquer  qu'il  est 
impossible  qu'il  s'agisse  xi,  14  et  xiii,  8,  d'un  seul  et  meme  fait,  car  on 
ne  comprendrait  pas  que  Saiil.  dont  I'election  etait  restee  secrete  (3)  eiit 
acquis  assez  d'autorite  pour  rassembler  tout  Israel  autour  de  lui,  avant 
d'avoir  ete  proclame  publiqucment  par  Samuel  et  avant  d*avoir  merite 
la  con  fiance  du  peuple  par  quelque  action  d'eclat.  Par  consequent,  la 
meilleure  maniere,  ce  semble,  d'climiner  la  difficulte,  c'est  de  donner  au 
f.  8  du  ch.  X  le  sens  condilionnel :  «  Si  tu  descends...  »,  ou  :  «  Quand 
tu  descendras...  »,  ce  que  le  texte  hebreu  permet  facilement  et  ce  a 
qnoi  le  laliii  ne  s'oppose  pas  absolument.  C'est  la  solution  adoptee  par 
Erdmam  (4).  par  Ewald  (5),  et  par  Keil  (G).  Saiil  elu  par  Dieu  pour  deli- 
vrer  son  peuple  du  joug  des  Philistins  devait  comprendre  que  sa  mis- 
sion elait  do  sauvegarder  la  puissance  royale  en  face  de  I'ennemi 
Mais,  en    I'insliuisant  de  ses   obligations,  Samuel  le   previent  d'avoi! 


(1)  1  Rois  VIII,  21.  ix-x,  46. 

(2)  Go^chicliio  fl  s  Vo'ka  Israel,  etc.  iii,  p.  33,  3e  ediU 
(3  1  \{<u<.  \.  1  pl  1G. 

/4)ltit'  riicli  >r  S;ini.  I'in'.i'inl.  pp.40  el  11. 
(o  Go^cliidiio  (ics  VwlL.'-;  1  rael,  3e  ed.  p.  44. 
iaiGL'iiiiii  Mil.  i»    57. 
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a  €e  garder  d'usurper  les  fonclions  du  ministere  prophetique,  tout  en 
remplissant  les  devoirs  de  sa  charge,  c'est-a-dire  de  ne  pas  faire  offrir 
de  lui-meme  les  sacrifices  pour  le  peuple,  avant  d'entreprendre  la  guerre, 
e  Galgala,  dit  Ewald,  etait  alors  selon  tous  les  indices,  un  des  lieux  les 
plus  saints  d'Israel  et  le  veritable  centre  de  toute  la  nation.  Son  impor- 
tance deja  ancienne  s'accrut  encore  d'autant  plus  que  les  Philistins  eten- 
daient  leur  domination  si  loin  a  I'ouest  que  le  centre  du  royaume  dut  etre 
recule  jusqu'aux  rives  du  Jourdain.  G'est  la  que  le  peuple  devait  se  ras- 
sembler  dans  les  grandes  circonstances;  c'est  de  la  qu'il  devait  partir 
pour  faire  la  guerre,  apres  avoir  offert  les  victimes  et  s'etre  sanclifie  (i).  » 
Or  rimportance  de  Galgala  une  fois  admise,  importance  que  tout  confirme, 
on  comprend  encore  mieux  que  I'avertissement  donne  a  Saiil  a  la  valeur 
d'une  regie  de  conduite,  qu'on  pent  formuler  ainsi  :  Si  tu  descends  a 
Galgala,  c'est-a-dire,  quand  lu  te  rendras  a  i'assemblee  du  peuple  reuni 
pour  aller  combattre  les  Philistins  sous  ta  conduite  et  pour  s'y  preparer 
par  des  sacrifices,  tu  attendras  mon  arrivee  et  tu  ne  feras  pas  immoler  les 
victimes,  et  tu  ne  commenceras  pas  la  guerre  de  Ion  propre  mouvement. 
Brenz  avait  deja  adopte  la  meme  explication  et  nous  la  reproduisons  a 
cause  de  sa  clarte  :  «  Non  aulem  sentiendum  est,  quod  Samuel  prsecipiat 
Sauli,  ut  mox.  in  eo  temporis  momento  a  se  abeat,  ad  Galgal  descendat  et 
illic  septem  diebus  expectet,  sed  quod  hoc  facere  debeat,  posteaquam  et 
publica  sorte  inregem  eleclus  et  devictis  Ammonitis  in  regno  contirmatus 
est,  adeoque  paraturus  bellum  adversus  Philistinos,  propter  quos  potissi- 
mum  Saul  ad  regnum  vocalus  erat.  Hie  est  ergo  sensus  manJali  Samuelis  : 
Hoc  potissimum  nomine  vocatus  es  ad  regnum^  ut  liberes  Israelem  de 
tyrannide  Philistinorum;  cum  igilur  hoc  opus  agressurus  es  descende  in 
Galgal  et  expecta  ibi  septem  diebus,  donee  ego  ad  te  venero;  tunc  enim 
offer«s  holocaustum,  non  tamen  antequara  ad  te  venero,  et  indicabo  tibi, 
quid  agendum  sit,  quo  Philistini  hostes  nostri  superentur;  de  hac  autem  re 
scriptum  est  infra  capite  decimo  tertio,  ubi  audiemus  Saulem  hoc  manda- 
tum  violasse.  » 

D'apres  I  Rois,  xiv,  47,  Saiil,  porte  le  texte  hebreu,  s'empara  de  la 
royautc,  idS,  laJiad,Q,e  qui  semble  ne  pas  s'accorder  avec  x,  17  et  suiv.,  et 
XI,  14  et  15.  Mais  il  faut  reflechir  que.  les  Philistins  occupant  la  plus 
grande  partie  du  pays  an  moment  oia  Saiil  fut  appele  a  la  royaule,rexpres- 
sion  idS,  accepit,  s'explique  le  plus  simplement  du  monde.  En  eflet,  c'est 
apres  avoir  vaincu  les  Philistins  que  Saiil  posseda  ?ur  Israel  la  souverai- 
nete  reelle  et  effective  que^'avaient  pu  lui  conferer  ni  son  sacre,  ni  son 
election,  ni  son  acceptation  par  le  peuple  assemble. 

David  etait  deja  ecuyer  de  Saiil,  et  Saiil  connaissait  sa  famille  et  son 
pays  (2);  cependant  David,  malgre  sa  qualite  d'ecuyer,  s'eloigne  au  mo- 
ment oil  ses  fonctions  auraient  du  le  retenir  aupres  du  roi  (3).  Deplus,  il 
nous  est  represente  un  pen  plus  loin  comme  etranger  au  metier  des  armes, 
et  comrae  etant  venu  a  I'armee  par  pure  curiosite  (4).  Mais  ce  qui  sur- 


(\)  Geschichte  de  Yolkes...  p.  42. 
i2;Rois,  XVI,  18-23. 

(3)  1  Hois  XVII,  15. 

(4)  Ibid.  V,  33  el  28. 
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prend  bien  davanla^e  c'est  qii'il  pai'aisse  n'etre  connu  ni  de  Saiil,  ni 
d'AbRer(l). 

Or,  il  n'est  point  difficile  de  repondre  a  chacune  de  ces  difficultes. 

En  premier  lieu.il  faut  considerer  que,  si  David  fut  nomiiie  ecuyer  de 
Saiil,  sa  fonction  propre  n'etait  point  de  porter  les  amies,  mais  de  calmer 
I'esprit  du  roi  en  ioiiant  de  la  harpe.  II  s'a^-it  done  d'un  litre  puremenl 
honoritique  qui  avait  ete  accorde  an  jeviie  fils  d'Isai  en  recompense  de  ses 
services.  Aussi  ne  faut-il  pas  s'etonner  que  Saiil,  au  moment  d'aller  a  la- 
guerre,  reuvoie  David  chez  son  pere  et  que  David  reprenne  ses  occupations 
d'autrefois,  d'autant  plus  que  le  roi  avait  evidemment  d'autres  ecuyers 
eprouves  dans  les  combats  et  que  David  jusque  la  n'ayant  pris  part  a 
aucune  guerre,  n'avait  pu  trouver  I'occasion  de  deployersa  bravoure.  On 
comprend  done  que  Saiil  fasse  remarquer  a  David  qu'il  est  incapable  de 
lutt^r  avec  Goliath  (2).  Quant  aux  paroles  du  frere  aine  de  David  ^3),  elles 
sont  evidemment  inspirees  par  la  jalousie  et  Torgueil  et  ne  peuvent  nulle- 
ment  infirmer  le  recit  du  cli.  xvi. 

Enfm.  il  est  tres-vrai  que  la  question  de  Saiil  a  Abner  est  de  nature  a 
etonner  (4);  mais  ici,  comme  ailleurs.  il  ne  faut  pas  s'en  tenir  a  I'apparence. 
«  II  y  a  la  une  difticulte,  dit  Mgr  Meignan  (b),  mais  elle  s'evanouit  bienlot 
quand  on  3^  reflechit;  et  plus  d'une  solution  s'offre  d'elle-meme  a  I'esprit. 
Les  [irinces,  les  chefs  de  grandes  maisons  connaissent-ils  toujours  la 
famille  et  meme  lenom  de  ceux  qui  les  servent?  David  etait  a  un  age  oii 
des  changements  considerables  et  rapides  surviennent  non-seulement 
dans  les  traits  du  visage, mais  aussi  dans  les  proportions  du  corps...  L'habit 
et  les  allures  du  joueur  de  harpe  n'etaient  point  ceux  du  berger  allant  au 
combat  et  revenant  her  et  acclame.  Saiil  etait  d'ailleurs  preoccupe  d'une 
chose  grave.  II  avait  promis  au  vainqueur  de  Goliath  sa  fille  Micnol.  II  lui 
impoiiait  extr^mement  de  savoir  quelles  seraient  au  juste  les  cinse- 
quences  d'une  telle  faveur,  si  ce  gendre  qu'il  allait  se  donner  ne  serai t  point 
quelque  jour,  a  raison  de  sa  famille  et  de  ses  antecedents,  un  embarras, 
voire  meme  un  competiteur  a  la  faveur  populaire  et  peut-etre  au  trCue... 
L'intelligence  de  Saiil  n'etait-elle  pas  d'ailleurs  deja  afifaiblie  par  les 
sombres  jalousies,  les  mariies  auxquelles  il  etait  en  proie?  Enfin  on  ne  lit 
pas  au  ch.  xvii  que  Saiil  ne  reconnait  nullement  David,  mais  seulement 
qu'il  ne  savait  plus  de  qui  il  etait  fils.  de  qua  progenie.  G'est  en  effet  le  seul 
objetde  la  question  de  Saiil.  »  G'est  bien  aussi  notreavis,  car  tcite  autre 
conjecture  nous  paraitrait  sujette  a  de  graves  objections  et  nous  pensons 
que  I'examen  du  texte  permet  seul  de  resoudre  la  difficulte  d'une  maniere 
satisfaisante.  Geci  pose,  la  question  de  Saiil  ne  pent  contenir  rien  de  me- 
prisant  pour  la  personne  de  David;  elle  indiquerait  plutot  I'etonnement, 
car  on  pourrait  peut-etre  admettre  que  le  roi,  ne  s'attendant  pas  a  un 
pareil  exploit  de  la  part  de  son  joueur  de  harpe,  ait  pu  se  tromper  ou  avoir 
des  doutes  surla  personnalite  du  heros.  Mais  il  est  de  beaucoup  plus  vrai- 
semblable  que  la  question  de  Saiil  concerne  uniquement  la  famille  de 


(I)  Ibid.  V,  00  ct  siiiv. 

f2)  I  Rois.  XVII,  33. 

(3(  Ibid.  V.  28. 

|4)  Ibi<l.  V,  oij. 

(3;  Les  propltetiex  conteimes  dans  les  deuce  premiers  livres  des  Rois,  p.  61. 
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.1)avid,et  d'ailleurs  sa  forme  meme  :  (c.De  quastirpe  desceiidit  hio  adoles- 
cens,  Abner?  »  rend  cette  supposition  a  pen  pres  certaine.  II  n'est  point 
improbable  que  Saiil  eiit  oublie  quelle. etait  la  famille  de  David  el  meme 
le  nom  de  son  pere,  et  probablement  Abner  n'avait  jamais  ete  au  courant 
de  ces  questions.  Gomme  Saiil  avait  promis  sa  fille  au  vainqueur  de  Go- 
liath el  que  sa  famille  devait  Hve  exemptee  d'impots,  on  s'explique  poyr- 
quoi  il  voulut  se  faire  renseigner  d'une  facon  plus  precise,  car  il  avait 
besoin  de  savoir  autre  oh<)se  que  le  nom  du  pere  de  David  et  le  lieu  de.sa 
naissance.  i 

II  est  vrai  que  la  reponse  de  David  ne  contient  que  ces  deux  seules  in- 
dications, mais  peut-etre  pouvaient-elles  suffire  en  ces  circonstances,  .^ n 
•adraettant  que  la  famille  d'Isai  fut  suffisamment  connue;  mais  il  est  a 
presumer  et  il  semble  rafime  certain,  d'apres  les  paroles  du  f.  1,'  du 
ch.  XVIII,  cc  Et  factum  est  cum  complesset  loqui  ad  Saiil »,  que  la  reponse. ne 
nous  a  pas  ete  transmise  en  entier.  L'auteur  du  passage  qui  s'etend  .de 
I  Rois,  XVII,  5b  a  xviii,  5,  ne  pouvait  iguorer  le  recit  conteuu  dans  le 
ch.  XVI  (f.  14-23),  et  par  consequent  ne  pouvait  pas  se  mettre  en  contra- 
diction avec  ce  qui  precede.  En  effet,  le  f.  2  du  ch.  xviii :  «  Tulitque  eum 
Saul  in  die  ilia,  et  non  concessit  ei  ut  reverteretur  in  domum  patris.  sui,  » 
fait  evidemment  allusion  a.uf.  15  du  ch.  xvii.  De  meme  cette  remarque 
du  f.  12,  de  ce  dernier  chapitre,  «  David  autem  erat  filius  viri  Ephralhaei, 
de  quo  supra  dictum  est  »,  en  hebreu  «  et  David  (etait)  fils  de  cetEphra- 
theen))  presuppose  necessairement  cequi  a  ete  ditprecedemment  (I).  Avant 
de  declarer  une  difficulte  insoluble,  il  serait  on  le  voit,  plus  prudent  de 
tenir  compte  de  la  vraisemblance.  II  n'est  done  pas  utile  de  considerer  avec 
plusieurs  auleurs  les  passages  suivants,  I  Rois  xvii,  12-31  et  54-xviii,  5, 
comme  des  interpolations.  II  est  vrai  que  les  ff.  11-41  et  55-58,  ncfse 
trouvent  pas  dans  les  Septante;  mais  Tautorite  de  cette  version  ne  suffit 
pas  pour  les  rejeter.  Enfm,  si  l'auteur  repete  xvii,  12,  ce  qu'il  a  deja  fait 
-connaitre  xvi,  6  et  suiv.,  cette  repetition  n'a  rien  d'insolite  et  est  particu- 
liere  au  genie  semitique.  j 

Un  certain  nombre  de  pretendues  contradictions  n'offrent  pas  la 
moindre  difficulte.  Ainsi  David  a  pu  apporter  la  tete  de  Goliath  a  Jerusa- 
lem, car  nous  savons  que  cette  ville  etait  habitee  par  les  Israelites,  bien 
avant  la  conquete  de  la  citadelle  de  Sion  (2). 

David  emporte  les  armes  de  Goliath  dans  sa  tente,  et  plus  tard  Tepee 
du  geant  se  trouve  a  Nobe  (3).  Mais,  au  fait,  on  ne  voit  pas  oil  se  trouverait 
la  contradiction,  car  il  n'est  point  dit  que  David  ait  eu  Tintention  de  garder 
ehez  lui  les  armes  de  Goliath. 

Saiil,  dit-on,  aurait  retenu  David  aupres  de  lui,  d'apres  xviii,  25,  et 
I'aurait  mis  a  la  tete  des  gens  de  guerre,  tandis  que,  d'apres  les  ff.f^ 
et  10  du  meme  chapitre,  il  ne  I'aurait  pas  regarde  d'un  bon  oeil,  «  reef' 
oculis,  j>  et  aurait  meme  attente  a  sa  vi^  au  retour  de  la  guerre  contre  les 
Philistins.  Mais  ce  n'est  pas  ainsi  qu'il  faut  entendre  le  recit  de  Thistorien 
et  qu'il  faut  relier  les  faits  entre  eux.  Apres  la  defaite  de  Goliath,  Saiil 
prit  David  a  son  service  et  ne  lui  permit  plus  de  retourner  dans  la  maison 

■i)  Rois  XVI,  U-23. 

(21  Clr.  Jos.  XV,  63;  Jug.  i,  21. 

^3)  I  Rois.  XVII,  o4,  XXI,  9. 
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de  son  pere;  mais  bientot  apres,  les  honneurs  et  les  louanges  qu'on 
decerna  a  David,  au  retour  de  la  campagne,  Tirriterent  tellement  que 
dorenavant  il  vit  le  jeune  heros  de  mauvais  oeil  et  que  le  jour  suivant  il 
tenta,  dans  un  acces  de  fureur,  de  le  percer  de  sa  lance ;  enfin  il  I'eloigna 
de  lui  en  lui  donuant  un  commandement,  parce  qu'il  le  craignait  a  cause 
de  ses  succes. 

David  en  redemandant  Micliol  a  Isboseth  s'exprime  ainsi  :  a  Redde 
uxorem  meam  Michol,  quam  despondi  mihi  centum  praepiitiis  Philis- 
thiim  (1),  »  ce  qui  n'est  pas  d'accord  avec  I  Rois,  xviii,  27,  mais  Test  avec 
\e  f.  18  du  meme  chapitre.  David  veut  done  seulement  signaler  a  Isbo- 
seth ce  que  Satil  lui  avait  demande  pour  Michol. 

Les  paroles  de  Jonathas  et  les  remarques  de  David  (2)  semblent  en 
contradiction  avec  xix,  2  et  suiv.,  car  David,  apres  ce  qui  s'etait  passe,  ne 
pouvait  penser  a  aller  s'asseoir  a  la  table  royale  (xx,  o  et  suiv,),  et  Saiil 
de  son  c6te  ne  devait  pas  s'attendre  a  ce  que  David  viendrait  (Ibid.,  f.  26 
et  suiv.).  Mais  si  Jonathas,  aussi  bien  que  David,  ne  pouvait  ignorer  ce  qui 
s'etalt  passe,  il  pouvait  supposer,  en  his  re^rpectueux,  que  son  pere  avait 
agi  dans  un  moment  de  fureur,  coutrairement  a  sa  bonte  naturelle,  et  que 
dans  le  fond  du  coeur  il  ne  nourrissait  point  a  I'egard  de  son  ami  une 
hame  mortelle.  Grace  aux  circonstances  et  a  la  bonne  opinion  que  Jona- 
thas avait  du  caractere  de  son  pere,  il  se  trouvait  autorise  a  dire  que 
jusqu'alors  celii-ci  n'avait  rien  fait  sans  lui  en  donner  connaissance.  II 
pouvait  done  conclure  que  si  Saiil  avait  eu  I'intention  bien  arretee  de  faire 
•mourir  David,  il  en  eut  ete  informe.  etil  avait  raisonde  rassurer  son  ami. 
D'autre  part  on  pent  supposer  que,  dans  Tintervalle  qui  s'etait  ecoule 
entre  les  deux  conversations,  Jonathas  avait  fait  tous  ses  efforts  pour 
amener  une  reconciliation,  qui  des  lors  devait  paraitre  possible  a  David, 
bien  que  mediocrement  vraisemblable,  a  en  juger  du  moiiis  par  ses 
paroles  (3).  Enfin  on  comprend  meme  que  Saiil  ait  pu  admettre  que  David 
paraitrait  a  sa  table,  le  jour  de  la  nouvelle  lune.  En  effet  plus  d'une  fois 
deja  David  avait  eprouve  les  effets  de  la  fureur  de  Saiil  et  cependant  il 
s'etait  reconcilie  avec  son  ennemi  et  avait  oublie  le  passe  (4).  D'ailleurs, 
le  roi,  dans  son  aveiiglement.  pouvait  avoir  foi  dans  la  confiance  et  I'obeis- 
sance  de  David,  car  apres  que  ses  acces  de  fureur  avaient  disparu,  il  ne 
laissait  pas  voir  ses  mauvaises  passions,  et  couvrait  ses  pensees  meur- 
trieres  sous  de  specieux  pretextes. 

Enfin,  pour  terminer  la  serie  des  contradictions  plus  ou  moins  appa- 
rentes,  il  faut  remarquer  que  David  a  du  se  refugier  deux  fois  aupres 
d'Achis,  roi  uu  satrape  de  Geth.  II  est  facile  de  concilier  I  Rois,  xxii,  10-15 
et  XXII,  1-D  avec  xxvii,  4  et  suiv.,  xxix,  1  et  suiv.,  et  rien  n'autorise  a 
supposer  que  la  premiere  fuite  de  David  aupres  d'Achis  (xxii,  10  et  suiv.) 
ne  soit  que  le  recit  de  la  seconde  defigure  par  la  tradition.  Le  Ps.  xxxiii, 
qui  commence  ainsi  :  «  David,  cum  immutavit  vultum  suum  coram  Achi- 
Oielech  »,  confirme  d*ailleurs  la  verite  historique  du  passage  contenu  dans 
le  ch.  XXI. 


(<)  II  Rois,  III,  u. 
(t)  1  Roi?.  XX,  2,  7  el  suit. 
(3)  Ibid.  XX,  1-3.  5-7. 
\4)  I  Rois,  xvin  ( t  xix. 
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II  nous  reste  a  soumettre  a  Texamen  les  recits  qui  font  ou  qui  semblent 
faire  double  emploi.  II  est  question  en  deux  passages  (1),  d'un  geant 
nomme  Goliath.  Or,  d'apres  le  premier,  c'est  David  qui  Faurait  vaincu,  et 
d'apres  le  second,  ce  seraitElchanan,  le  fills  de  Jaare-Orgim  de  Bethlehem, 
celui  que  la  Vulgate  appelle  Adeodatics  filius  Saltiis  'polymitarius.  On  a 
cherche,  Botcher  entre  autres  (2),  a  demontrer  I'identite  d'Elchanan  et  de 
David,  dans  le  but  de  montrerque  le  second  recit  se  confondrait  avec  le 
premier.  Mais  le  texte  ne  nous  permet  pas  d'admettre,  bien  loin  de  nous  y 
obliger,  que  les  deux  recits  concernent  les  memes  faits  et  les  memes 
personnages,  car  Elchanan  est  designe  et  qualifie  d'une  maniere  trop 
precise,  pour  que  nous  puissions  le  confondre  avec  David.  II  n'est  point 
d'ailleurs  invraisemblable  qu'il  aitexiste  a  deux  epoques  differentes  deux 
^eanls  portant  le  m^menom,  nom  que  le  premier  avait  rendu  celebre.  On 
lit,  au  surplus,  dans  le  passage  parallele  (3)  :  «  Elchanan,  le  fils  de  Ja'ir, 
frappa  Zachmi,  le  frere  de  Goliath  de  Geth,  dont  la  lance.  »  (texte  hebr.). 
Or  quelle  que  soit  la  vraie  lecon  et  de  quelque  facon  que  Ton  concilie  les 
deux  textes,  il  parait  bien  certain  qu'il  ne  faut  confondre  ni  les  faits  ni  les 
personnes  (4). 

Si  Ton  compare  I  Rois,  xviii,  10  et  suiv.  avec  xix,  9  et  suiv.,  on  pent 
6tre  tente  de  croire  que  le  second  recit  n'est  que  la  ref)etilion  du  premier 
et  que  Tun  ou  I'aulre  n'est  pas  a  sa  place.  Cependant  rien  n'empeche  que 
le  meme  fait  se  soit  reproduit  une  ou  meme  plusieurs  fois,  et  a  pen  pres 
dans  les  memes  circonstances.  Ne  voyons-nous  pas  d'ailleurs  un  peu  plus 
loin  (b),  que  Saiil  chercha  aussi  dans  une  autre  occasion  a  percer  Jona- 
thas  de  sa  lance?  Entin,  les  consequences  des  deux  acces  de  fureur  ne 
furent  pas  les  m^mes  pour  David,  comme  il  est  aise  de  le  constater. 

La  reprobation  de  Saiil  nous  est  racontee  en  deux  endroits  (6);  mais 
les  circonstances  et  les  details  n'etant  pas  les  memes,  nous  pouvons  etre 
assures  qu'il  s'agit  d'une  double  desobeissance  de  Saiil.  Nous  voyons, 
d'ailleurs,  que  la  seconde  desobeissance  fut  punie  plus  severement  que  la 
premiere,  et  merita  a  Saiil  sa  reprobation  definitive.  La  premiere,  en 
effet,  pouvait  jusqu'a  un  certain  point  Irouver  une  excuse  dans  le  concours 
des  circonstances.  Aussi  le  chatiment  qui  en  fut  la  consequence  n'etait 
pas  en  soi  la  reprobation  immediate  du  coupable,  mais  pouvait  etre  difleree 
jusqu'a  sa  mort.  G'est  ce  que  donnent  a  entendre  les  paroles  suivaiites  : 
«  Nequaquam  regnum  tuum  ultra  ponsurget.  Quajsivit  Dominus  sibi 
virum  juxta  cor  suum  :  et  praecepit'ei  Dominus...  (7).  Mais  la  seconde 
desobeissance  etait  beaucouj)  plus  grave,  et  elle  est  jugee  tout  autrement, 
parce  que  Saiil  etait  cette  fois  sans  excuse,  et  qu'il  aggrava  sa  faute  en 
rhercliant  a  la  rejeter  sur  le  peuple.  G'est  pourquoi  le  Seigneur  dit  a 
Samuel  :  «  Psenitet  me  quod  constituerim  Saul  regem  :  quia  dereli- 
quit  me,  et  verba  mea  opere  r.on  implevii  (8).  »  Et  I'historien  ajoute  : 

(1)  I  Rois,  XVII,  4  et  II  Roi>.  xxi,  19. 

\t]  Neiie  exeijet.  Kn'ti^rhe  Mlurnh'se  znm,  Alt.  Test.  II  Sara,  xxi,  49. 

;:r,  [  I'aral.  xx,  5. 

(4)  CIV.  Coiuinoiit.  II  Rois,  xxi.   I't. 

(o)  I  Rois.  XX.  32. 

(6)  I  Ros,  xm,  8-14  d  xv.  10-2G. 

\7)  I  Rois,  XIII.  14. 

(8)1   Rois,  XV,  M. 
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•«  Et  Samuel  coiitristatus  est,  et  clamavit  ad  Dominum  tota  nocte.  »  Non- 
seulement  le  prophete  declara  a  deux  reprises  a  Saiil  que  le  Seigneur 
I'avait  rejete  pour  etre  roi  d'Israel,  «  abjecit  te  Dominus  ne  sis  rex...  pro- 
jecit  te  Dominus  ne  sis  rex  super  Israel  (1),  »  mais  il  s'eloigna  de  lui  et 
ne  le  vit  plus  jusqu'a  sa  mort,  «  car  Samuel  pleurait  Saiil,  et  le  Seigneur 
se  repentait  d'avoir  etabli  Satil  roi  d'Israel  (2).  » 

II  est  fait  mention  deux  fois  du  proverbe  «  num  et  Saul  inter  prophe- 
tas  (3).  »  Mais  une  simple  lecture  suffit  pour  acquerir  la  conviction  qu'il 
s'agit  de  deux  circonstances  differentes  dans  lesquelles  c^  proverbe 
trouva  son  application.  La  premiere  donna  naissance  au  proverbe  lui- 
meme,  «  propterea  versum  est  in  proverbium  ».  tandis  que  la  seconde  ne 
iit  que  le  confirmer,  car  on  lit  dans  le  texte  hebreu  :  «  c'est  pourquoi  on 
dit...  »,  ce  qui  est  rendu  inexactement  dans  la  Vulgate  par  «  unde  exivit 
,proverhium.  y> 

Selon  Thenius  (4),  les  deux  recits  ou  il  est  question  de  la  double  trahi- 
son  des  Zipheens  et  de  la  doiible  action  genereuse  de  David  envers 
Saiil  (5),  se  rapportent  a  un  seul  et  meme  fait.  II  en  donne  pour  raisou 
•quo  les  deux  passages  concordent  pour  la  substance  et  que  Saiil  serait 
une  monstruosite  morale  si,  de  propos  delibere,  il  eiit  attente  une  seconde 
fois  a  la  vie  de  celui  qui  I'avait  epargne.  Mais  ces  arguments  sont  loin 
'd'eire  peremptoires.  En  ofFet,  comme  le  dit  Niegelsbach  (6),  cite  par 
Erdmann  (7),  «  que  David  soit  venu  deux  fois  sur  la  colline  d'Hachila, 
jires  de  Ziph,  la  chose  est  vraisemblable,  en  la  nature  de  cette  contree; 
<]ue  les  Zipheens  aient  decouvert  ettrahi  deux  fois  sa  retraite,  c'est  tout  a 
fail  nalurel.  parce  qu'ils  etaient  en  bonnes  relations  avec  Saiil;  mais  que 
Saiil  ait  marche  une  seconde  fois  centre  David,  le  fait  est  psj'chologique- 
ment  explicable,  sans  que  Saiil  soit  pour  cela  une  monstruosite  morale. 
La  haino  de  Saiil  etait  si  profondement  enracinee  que  Facte  genereux  de 
David  n'avait  fait  que  la  refoulersans  Textirper.  »  Au  reste,  Saiil  resterait 
-quand  meme  une  monstruosite  morale,  fait  remarquer  Keil  (8),  puisque, 
malgre  la  conduite  magnanime  de  David,  il  n'en  continua  pas  moins  a  le 
poursuivre  sur  tout  le  territoire  d'Israel  et  I'obligea  a  s^enfuir  chez  les 
Philistins  (9).  Ce  meme  chapitre  xxvii  prouve  de  plus  que  le  repentirde 
Saiil  ne  fut  guere  durable  et  ne  I'arreta  pas  longtemps  dans  ses  tentatives 
de  poursuite.  L'accord  des  deux  recits  se  reduit  en  somme  a  peu  de  chose, 
et  Ton  ne  pent  pas  en  tirer  d'autres  conclusions  que  les  deux  suivantes  : 
premierement,  que  les  Zipheens  oht  trahi  deux  fois  la  retraite  de  David 
sur  la  colline  d'Hachila;  secondement,  que  David  epargna  deux  fois  Saiil 
quand  il  aurait  pu  s'en  debarrasser  impunement.  Mais  differentes  furent 
les  suites  de  chaque  trahison,  differentes  aussi  les  circonstances  dans  les- 
quelles Saiil  se  trouva  a  lamerci  de  celui  qu'il  persecutait.  A  la  suite  de  la 


(1]Ibid.*t.23ot26.'       ""V' 

(2)  Ibifl.  t.  35  (Iipbr.) 

(3)  Ilois.  X,  II    ot  12,  XIX,  24. 

(4)  Coinmoiit.  \k  120. 

(oil  Rois.  Will,   19-xxiv.  23.  xxvi. 

(6)  Di'  Hii  hi-r,  Saw.  in  Herzoi/s,  Real-Enryclop.  Bed.  xxiii,  p.  402 

(7)  Du'  liiirln'r.  Snm.  Eiitliint.   p.  13. 

=(8)  Lflirlju'li  ili'r  hixt.  Kvit.  Einleint.  §52,  p.  203. 
i'd)  I  Hois,  xxvii,  \. 
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premiere  trahison,  David  setroiivaen  si  grand  danger  sivee  les  siens  dans 
ie  desert  de  Maon  et  si  bien  cerne  par  la  troupe  de  Saiil,  qu'il  ne  dut  son 
salut  qii'a  una  noiivelle  invasion  des  Philistins,  laquelle  obligea  le,  roi 
<i'Is,rael  a  renoncer  a  son  entreprise  pour  marcher  a  la  rencontre  des  en- 
vahisseurs  (1).  Aprcsla  seconde  trahison,  au  conlraire,  c'est  Saiil  qui  court 
le  danger  de  perdre  la  vie  dans  son  camp  sur  la  colline  d'Hachila,  puisque 
David,  accompagne  d'Abisai,  penetra  jusqu'a  son  ennemi  pendant  que* 
tout  dormait.  Ainsi  done  ce  fut  sur  la  colline  d'Hachila.  dans  le  camp 
meme  du  roi, que  David  respecta  I'oint  du  Seigneur,  tandis  que  la  premiere 
fois  la  scene  s'etait  passee  dans  la  caverne  d'Enggadi  oil  Saiil  etait  enlre 
et  oil,  a  son  insu,  David  se  trouvait  cache  (2).  II  est  vrai  que  chaque  fois 
David  repousse  le  conseil  que  lui  donnaient  ses  gens,  et  que  chaque  fois 
Saiil,  en  apprenant  ce  qui  s'est  passe,  mauifeste  momentanement  son  re- 
pentir.  Mais  la  encore  se  remarquent  des  differences  caracLeristiques,  tout 
a.  fait  en  rapport  avec  les  circonstances.  La  premiere  fois  Saiil  est  si  touche 
■qu'il  eleve  la  voix  en  pleurant,  declare  a  David  qu'il  est  plus  juste  que 
lui.  etc..  enfin  lui  fait  jurer  de  ne  pas  detruire  sa  race  (3).  La  seconde  fois 
son  endurcissement  parait  plus  complet,  bien  qu'il  reconnaisse  encore 
avoir  peche  et  avoir  agi  d'une  maniere  insensee,  bien  qu'il  assure  nevou- 
loir  plus  chercher  a  nuire  a  David  et  qu'il  avoue  que  celui-ci  reussira  dans 
toutes  ses  entreprises  (4).  Les  poroles  de  David  ne  sont  pas  non  plus  les 
memes  dans  les  deux  cas  (5).  Enfin  on  comprend  aisement  que  David  ait 
re^pecte  deux  fois  la  vie  de  Saiil,  justement  parce  qu'il  redoutait  de  toucher 
a  I'oint  du  Seigneur;  et,  d'autre  part,  I'etat  pari  iculierde  Saiil  et  la  mobilite 
extreme  de  ses  pensees  expliquent  suffisamment  qu'il  ait  ete  chaque  fois 
pour  un  instant  sous  I'influence  d'un  bon  sentiment. 

Nous  avons  deja  patle  plus  haut  de  la  double  fuite  de  David  aupres 
d'Achis  {&).  Nous  ajouterons  que  les  differences  entre  les  deux  recits  sont 
si  grandes  qu'il  n'est  point  possible  qu'il  s'agisse  du  meme  evenement.  La 
premiere  fois  David  arrive  seul  aupres  d'Achis,  et  la  seconde  fois  avec  ses 
femmes,  ses  enfants  et  une  suite  nombreiise.  La  premiere  fois  il  est  bient6t 
reconnu  et  il  ne  doit  son  salut  qu'a  sa  presence  d'esprit  eta  sa  resolution 
■de  contrefaire  I'insense;  aussi  son  s^jour  chez  les  Philistins  fut-il  alors  de 
courte  duree  (7).  La  seconde  fois,  au  contraire.  il  se  fixe  avec  sa  famille  a 
Siceleg,  qui  lui  est  assignee  pour  residence,  et  il  entroprendplusieurs  expe- 
ditions contre  des  peuplades  ennemies.  sur  les  frontieres  meridionales  de 
Chanaan,  ce  qui  lui  attire  la  bienveillance  d'Achis.  En  resume,  les  diffe- 
rences sont  si  grandes  que  I'on  ne  pent  pas  admettre  c(ue  le  premier  recit 
«oit  lememe  que  le  second,  mais  defigure  par  la  tradition. 

La  mort  de  Saiil  est  mentionnee  deux  fois  (8);  mais  ce  n'est  pas  une 
Taison  pour  en  conclure  a  I'existence  d'un  double  document  oii  aurait 
puise  le  redacteur  delinitif.  En  effet,  la  repetition  du  oh.  xxviii,  se  pre- 

(<   Rois.  xxui.  23-28. 

(2;  1  Rni>,  XXIV.  i  et  suiv. 

(3)  Ibid.  '17-22. 

(4)  Ibid.  XXVI.  21 -25. 

(5)  CIV.  ibid.  xxvj.  lO-ie,  xxvi.  18-20,  22-24. 

(6)  1  Rois.  \xi.,  10-1  "i.  x\vii.  I  cl  suiv. 
^7)  1  Rois,  xxii.  I. 

<8)  I  Rois,  XXVI,  1.  et  xxviii.  3. 


28  LES  LIVRES  DES  ROIS 

sente  incidemment  comme  pour  servir  d'introduction  et  d'eclaircissement 
au  recit  qui  va  suivre,  de  meme  que  la  remarque  par  laquelle  I'auteur  nou^ 
apprend  que  Satil  avait  chasse  du  pays  les  magiciens  et  les  necroman 
ciens. 

Lamort  de  Saiil  est  racontee  diversement;  mais  la  contradiction  n'est 
qu'apparente,  ainsi  que  nous  I'expliquons  en  son  lieu  dans  ie  commen- 
taire.  Ewald  (1)  pretend  que  de  bonne  heure  il  eircula  difierentes  versions 
au  sujet  de  la  mort  de  Saiil,  et  voit  la  deux  recits  anciens  emanant  de  deux 
auteurs  differents  dont  I'un  fait  assister  le  malheureux  roi  a  ses  derniers 
moments  par  un  ecuyer  fidele  et  consciencieux,  I'autre  par  un  paien  indif- 
ferent et  cruel.  Noas  aurions  la  le  reflet  de  deux  opinions  contraires  au 
sujet  de  Saiil,  dont  Tune  lui  serait  favorable  et  I'autre  hostile.  L'un  des 
auteurs  aurait  eu  pour  but  de  dire  tout  le  bien  possible,  tandis  que  I'autre 
n'aurait  cherche  qu'a  nuire  a  sa  memoire.  Mais  cette  hypothese  n'est  que 
le  produit  d'une  imagination  feconde  et  mal  reglee,  car  il  est  visible  que 
I'Amalecite  s'est  attribue  faussement  ce  qu'il  n'avait  pas  fait,  dans  le  but 
de  meriter  la  reconnaissance  de  David  et  de  recevoir  une  forte  recom- 
pense pour  avoir  rapporte  les  bijoux  dont  il  s'etait  empare  (2). 

Selon  Gramberg  (3),  les  deux  expeditions  de  David  centre  les 
Syriens  (4)  n'en  feraient  qu'une,  sous  pretexte  que  les  Syriens  n'auraient 
pu  se  relever  sitot  de  leur  defaite  et  qu'il  n'est  point  question  de  leur 
revolte  au  ch.x,  bien  que  la  Syrie  eut  ete  precedemment  soumise,  comme 
nous  I'apprend  le  ch.  viii,  f.  6.  Mais  il  est  difficile  a  une  pareille  distance 
des  evenements  d'apprecier  les  ressources  de  la  Syrie,  et  nous  sommes 
plutot  autorises  a  croire  que  c'etait  un  royaume  assez  puissant  (5).  Quant 
a  la  revolte  des  Syriens,  il  etait  assez  inutile  de  la  mentionner^  atlendu 
qu'il  va  de  soi  qu'ils  profiterent  de  la  premiere  occasion  favorable  pour 
secouerle  joug.  Cette  occasion  se  presenta  tout  naturellement  lorsque  les 
Ammonites  furent  en  guerre  avec  David.  D'ailleurs  nous  voyons  par  x,  6, 
que  les  Syriens  ne  furent  eu  cette  circonstance  que  les  allies  des  Ammo- 
nites. Ewald  aussi  (6)  soutient  I'identite  des  deux  guerres  contre  les 
Syriens,  etil  en  donne  pour  raison  que  les  Etats  d'Adarezer,  le  roi  syrien 
de  Soba,  ne  confinaient  pas  immediatement  au  royaume  d'Israel,  et  que 
par  consequent  il  n'a  pu  faire  la  guerre  a  David  que  conjointement  avec 
un  peuple  plus  voisin  des  Israelites.  D'apres  x-xiii,  les  Syriens  auraient 
done  pris  exemple  sur  les  Ammonites,  et  la  guerre  contre  ces  derniers  men- 
tionnee  seulement  incidemment  dans  le  resume  des  grandes  guerres  {7\ 
aurait  ete  racontee  plus  loin  en  detail  a  cause  de  Thistoire  d'Urie.  Mais 
d'apres  VIII,  3,  on  comprend  suffisamment  que  David  se  soit  trouve  direc- 
tement  aux  prises  avec  les  Syriens,  sans  qu'il  soit  necessaire  de  supposer 
que  ce  fiit  a  I'occasion  d'une  guerre  avec  un  autre  peuple.  David  trou- 
vait  avantage  a  etendre  son  royaume  jusqu'a  I'Euphrate,  le  grand  fleuve 


(1;  Gescliirhte  der  Volkes  Israel,  ill,  pp.  446,  447. 

(2)  r.r.  11  R.  is  1  ctruiv. 

i3   /{  lirjious  ideeii,  ii.   188. 
4   R  '  s    VIII.  el  x-\ii. 
,5l  Clr.  IIikI.  vim.  .•»  ■  l  >iiiv. 
((»   Grscliinle  der  Vulkes  Israel,  121.  200,  205. 
17J  llRoLs  Mil,  1». 
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de  TAsie  occidenlale,  chose  qui  se  comprend  de  soi;  mais,  ayant  ren- 
contre siir  son  chemin  le  roi  de  Soba,  il  lui  livra  bataille  et  le  defit 
pompletement.  II  est  vrai  toulefois  que  la  guerre  centre  les  Ammonites, 
mentionnee  brievement  au  ch.  viii,  n'est  racontee  plus  au  long  dans 
les  ch.  x-xii,  qu'a  cause  des  evenements  qui  eurent  lieu  a  la  meme 
epoque.  Mi  is  si  la  guerre  de  Syrie,  signalee  viii,  3,  eiit  coincide  avec  celle 
des  Ammonites,  il  serait  surprenant  que  cette  coincidence  n*eut  pas  ete 
relevee  a  celte  occasion.  Tout  au  contraire,  ces  deux  guerres  sont  men- 
tionnees  separement.  Done,  11  n'y  a  pas  de  confusion  possible  et  David 
•eut  deux  fois  a  combattre  les  Syriens, 

Nous  le  voyons  done  de  plus  en  plus,  rien  ne  contredit  serieusement 
I'opinion  d'apres  laquelle  les  livres  de  Samuel  sont  un  ouvrage  original 
dont  I'auteur,  tout  en  s'aidantdes  documents  qu'il  avail  a  sa  disposition, 
a  travaille  d'apres  un  plan  bien  arrete,  sans  se  conlenter  d'assembler,  a 
la  suite  I'un  de  I'autre,  divers  fragments  sans  liaison  entre  eux,  le  tout 
sans  la  moindre  critique  et  au  risque  de  se  contredire  on  de  se  repeter 
inutilement.  G'est  done  en  vain  que  Ton  fera  remarquer  que  cerlaines 
parlies  sont  traitees  avec  des  developpements  qui  ressemblenl  a  de  la 
biographic,  par  exemple,  II  Rois  x-xx,  tandis  que  d'autres  au  contraire 
contrastent  par  leur  brievete  et  ressemblent  a  un  tableau  chronologique^ 
«ntre  autres  les  passages  suivants,  II  Rois,  v,  1-16,  viii,  xxi,  13-22, 
xxiii,  8-39.  Or,  pour  II  Rois,  v,  1-16,  I'assertion  n'est  pas  suftisamment 
exacte,  car  on  raconte  assez  au  long  comment  David  fut  reconnu  a  Hebron 
roi  de  tout  Israel,  et  comment  il  se  prepara  a  faire  de  Jerusalem  sa  capi- 
tale,  en  en  chassant  les  Jebuseens.  Quant  aux  autres  passages,  il  est  vrai 
■que  ce  nesont  pour  ainsi  dire  que  des  notices  statistiques.  Or,  il  convient 
de  considerer  d'abord  de  quoi  il  est  question  dans  ces  notices,  avant  de 
•chercher  pourquoi  I'auteur  s'est  borne  a  de  si  breves  indications.  Nous 
trouvons,  en  premier  lieu  (1),  quelques  renseignements  generaux  sur  la 
vie  et  le  regne  de  David  et  I'enumeralion  de  ses  femmes  et  de  ses  enfants ; 
puis,  plus  loin,  le  resume  sommaire  de  ses  gucrcs  avec  I'etranger,  celui 
des  combats  soutenus  centre  les  Philistins,  enfin  la  liste  de  ses  heros  (2). 
Or,  que  peut-on  raisonnablement  en  conclure?  Est-on  pour  cela  en  droit 
de  ne  voir  dans  I'ouvrage  qu'une  compilation  plus  ou  moins  habile?  Peut- 
on  exiger  d'un  auteur  qu'il  traite  toutes  les  parties  de  son  oeuvre  avec  le 
meme'developpement?  Gette  remarque  generale  pourrait  suffire,  mais  si 
nous  passons  aux  details,  nous  comprendrons,  par  exemple,  du  premier 
coup,  que  I'ecrivain  n'avait  nul  besoin  pour  son  but  de  donner  une  histoire 
complete  des  femmes  et  des  enfants  de  David,  ce  qui  d'ailleurs  lui  edt  ete 
peut-etre  impossible.  Au  moment  oil  I'historien  raconte  que  David  fut 
reconnu  roi  a  Hebron,  il  donne  quelques  indications  sur  son  age  et  sur  la 
duree  de  son  regne  (3),  et  s'il  ne  s'est  pas  etendu  jdus  longuement  sur  ces 
questions,  c'est  que  ce  n'etait  point  Toccasion,  non  plus  que  d'exposer  en 
detail  comment  David  s'etablit  a  Jerusalem  avec  sa  famille  et  sa  raaison. 
Au  ch.  VIII,  il  n'entrait  pas  evidemment  dans  le  plan  de  I'auteur  de  narrer 
par  le  menu  toutes  les  guerres  de  David  avec  I'etranger;  il  s*est  done 


(1)11  Rois,  V,  4,  5,  13-16. 

(2)  Ibid.  VIII,  XXI,  15-22,  xxiii,  8-39. 

IZ)  Ibid.  V,  4.  5. 
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conteMe  d'en  tracer  un  precis  qui  d'ailleurs  n'est  nullemenl  sec,  mais  se 
distingue  au  contraire  par  la  force  et  la  vivacite  du  coloris.  On  retrouve 
d^ailleuis,  xxi,  15-22,  une  esquisse  du  meme  genre.  Enfin.  quant  a  la  liste 
des  heros  du  ch.  xxiii,  on  ne  saurait  a  cause  d'elle  traiter  I'auteur  de 
simple  eompilateur,  et  d'autant  moins  que  les  ch.  xxi-xxiv  sont  pour 
ainsi  dire  uue  sorle  d'appendice  au  second  livre. 

Dans  le  fait,  des  differences  de  redaction  de  ce  genre  ne  sauraient 
porter  prejudice  a  I'unite  de  I'ouvrage,  mais  tout  au  plus  prouver  que  Te' 
^rivain  a  puise  a  diverses  sources,  ce  que  Ton  pent  avouer  sans  difficulte. 
D'ailleurs,  on  comprend  du  reste  que,  pour  les  notices  chronologiques^ 
biographiques  et  statistico-historiques,  il  ait  eu  besoin  de  recourir  a  des 
documents  speciaux. 

Entin  I'unite  des  livres  de  Samuel  se  trouve  confirmee  par  celle  du  style. 
Si  Ton  y  trouve  nombre  d'expressions  deja  usitees  dans  les  livres  plus- 
anciens,  eu  revanche,  beaucoup  d'autres  sont  toutes  nouvelleSi  On  peut 
citer  les  suivantes  :  ni.xni'  mm  Jehovah  tsebaoth,  «  Dieu  des  armees  (1);  » 
7\T,i  Th7\2,nakhalath  Jehovah,  «  I'heritage  du  Seigneur  »,  pour  designer 
le  pen  pie  d'Israel  (2);  ainSx  nuryMo,  coh  iaase  Elohim  etc.  «  hsec  facial  Deus 
et  hsec  addal...  »  (3);  niD^^a,  malkouth  «  royaume  »  (4);  enfin  cette  ex- 
pression tout  a  fait  originale  «  linnient  aures  ejus  (5)  »,  sans  parler  de 
plusieurs  autres  qui  se  retrouvent  dans  les  ouvrages  posterieurs.  G'est  a 
tort  d'ailleurs  que  Ton  pretendrait  reconnaitre  deux  styles  differents,  car 
les  remarques  que  Ton  a  pu  faire  a  ce  sujet  ne  prouvent  qu'une  chose, 
c'est  que  I'auteur  avait  connaissance  des  ecrits  qui  avaient  paru  avant  lui,» 
etsi  certaines  expressions, comme,  par  exemple,  rmayrx,  aschamroth  (6),  ne 
se  presentent  qu'une  fois,  c'est  que  I'occasion  de  les  employer  de  nouveau 
ne  s'est  pas  presentee.  En  resume,  les  critiques  competents  conviennent 
que  le  style  des  livres  de  Samuel  est  parfaitement  classique,  et  pur  de 
tout  element  arameen,  ce  qui  est  le  signedistinctif  des  ecrits  de  la  periode 
classique.  II  n'en  est  pas  de  meme,  par  exemple,  dans  les  deux  derniers 
livres  des  Rois.  Nous  en  parlerons  d'ailleurs  plus  au  long  dans  un  autre 
article.  ■ 

Pour  lerminer.il  nous  reste  a  dire  quelques  mots  des  morceaux  poe- 
tiques  qui  se  rcncontrent  dans  les  livres  de  Samuel  plus  frequemment 
que  dans  les  autres  livres  historiques.  Nous  remarquons  d'abordlecantique 
d'Anne  (7)  qui  meriterait,  vu  son  importance,  une  etude  speciale,  car  c'est 
a  la  fois  un  hypane  et  une  prophetic  (8).  Non  seulement  il  attire  Tatten- 
tion  sur  la  naissance  de  Samuel  et  fait  comprendre  que  la  vie  et  les 
oeuvres  de  ce  grand  prophete  ont  leur  signification  particuliere  et  repon- 
dent  aux  vues  de  la  Providence,  mais  de  plus  il  jette  une  vive  lumiere  sur 


(1)1  Rois,  1,3,  11,  IV,, 4. 
..  (2)  Uois^  x;!fvi.  19  ;  II  Rois,  XX,  19,  XXI,  3. 

(3)  IRois,  n^;i7;xrv;44;  XX;  13,  etc.     '  .:.•......;.•. 

'  ('4)  I  RHife;-x:^;3^!''':'"-^-  .       ■;.:..)..';    .                        '           .                •    "f-,'';  5r!    '?/:;? 
.lo..!,.R()ii,„iiLj.JL ,., ' 

16)  Roi-,  xr,  H  ;  Cfr.  Ex.  xiv,  24;  Jim.  vii,  9. 

(7)  Ilii.l.  II,  1-10.  ■  •..■:!:  '.-) 

(8;  Cr.  Mi:r  iMci-riuiii.  Lrx  Prophctus  r<nilciines  d(i)isles  deur  pr  ^mil•rs  livri's  tlei'  R^ri.i-  ii\l^ 
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ravenir.  Les  paroles  empruntees  a  iin  chant  populaire  (1)  nous  expliquent 
pourquoi  la  jalousie  et  I'envie  s'eveillerent  dans  le  coeur  de  Saiil,  L'elegie 
de  David  sur  la  mort  de  Saiil  et  de  Jonatha?  (2)  nous  temoigne  quelle  etait 
la  generosite  de  Tame  de  David.  Mais  en  meme  temps  ce  morceau  est  en 
soi  tres-caracteristique,  attendu  que  Saiil  y  est  considere  a  un  point  de- 
vue  tout  particulier,  theocratique  si  Ton  pent  parler  ainsi,  c'est-a-dire  au 
point  de  vue  des  services  qu'il  avait  rendus  et  qu'il  etait  en  etat  de  rendre 
au  peuple  israelite.  G'est  pour  cette  raison  que  David  celebre  la  bravoure- 
de  son  persecuteur  et  le  chante  comme  un  heros.  Les  autres  morceaux 
poeliques  de  David  sont  l'elegie  sur  la  mort  d'Abner,  la  priere  qu'il  adressa 
au  Seigneur  apres  les  promesses  qu'il  en  recut,  son  cantique  d'action  de- 
graces,  enfin  ses  dernieres  paroles  (3). 

,  Or,  selon  Hsevernick  (4),  ces  morceaux  poeliques  forment,  pour  ainsi  dire, 
les  points  d'appui  de  I'histoire,  la  charpente  du  recit.  G'est  evidemmeut 
une  opinion  toute  particuliere,  et  au  surplus  completement  gratuite,  car  si 
I'on  compare,  pour  I'elendue,  ces  passages  avec  ceux  qui  sont  complete- 
ment historiques,  on  arrive  a  une  conclusion  toute  contraire.  En  efTet,  ils 
font  corps  avec  le  recit  et,  bien  que  pieces  ou  documents  historiques,  ils 
n'ont  pas  precisement  pour  but  de  servir  de  preuves  a  I'appui  des  dires- 
de  I'auteur,  mais  de  donner  plus  de  vie  et  de  clarte  a  la  narration. 

En  resume,  si  Ton  nepeut  s'attendre  a  trouver  dans  les  livres  de  Samuel 
un  art  et  une  methode  qu'on  ne  saurait  exiger  d'une  epoque  si  reculee,  11. 
serait  aussi  souverainement  injuste  d'exagerer  les  defauts  de  composition, 
et  de  chercher  a  plaisir  des  contradictions  et  des  redites. 

n 

DE  l'aUTHENTICITE  DES   LIVRES  DE   SAMUEL 

Nous  commencerons  par  poser  en  principe  que  les  livres  de  Samuel 
remontent  a  une  haute  antiquite  et  qu'on  ne  saurait,  par  consequent,  faire 
des  quatre  livres  des  Rois  un  seul  et  meme  ouvrage,  ainsi  que  I'ont  pense 
quelques  auteurs  modernes,  |)armi  lesquels  on  peut  citer  Eichhorn  (5),  • 
Jahn  (6),  de  Herbst  (7),  et  de  Wette  (8),  lequel  d'ailleurs  s'est  retractedaus 
son  introduction  (9).  II  faudrait  alors  admettre  que  les  quatre  livres  des 
Rois  auraient  recu  leur  forme  definitive  tout  au  moins  dans  la  premiere-- 
moitie  de  la  Gaptivite,  dans  les  derniers  temps  ou  meme  immediatemenf,.* 
si  Ton  en  croit  les  auteurs  precites.  Les  livres  des  Rois  seraient  done  ecrits 
d*apres  un  meme  plan,  et   formieraient  une  histoire  suivie,  puisqu'ils 
autaient  pour  objet  de  raconter  les  vicissitudes  de  la  monarchic  chez  les 
Hebreux,  ses  origines  et  sa  chute,  ses  gloires  et  ses  revers. 


'(1)  I  Rois.  xviii,  6  el  siiiv. 

v?)  II  Rois,  I,  17-27. 

;3J  II  Rois,  III,  3_3,  34.  vii,  18-29,  xxil,  xxill^  I  7. 

{i]Euihit.  II.  1,  p.  121. 

(5)  Einleituiig,  §  4G,S,,  \),.  ^27,'.el  .$,IUY» ;/,  v.  i..;  • 
(())  p.  '231  elVuiv.  •  .      ^^  _^  ^ 

(7)  Eiiileit.  II   1,  p.  139  et  siiiv.  .  '  ,  ,:.   / 

(8/  beiliaf/e,  i,  p.  43  cL  siiiv.. 
Id]  Einli'itinifj,  i,  85. 
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Mais  c'est  1^  une  conception  fausse,  et  cette  opinion  parait  a  Mgr  Mei- 
gnan  (1)  «  mal  fondee  et  inadmissible.  »  C'est  aussi  Favis  de  la  plu[iart 
des  commentateurs  contemporains,  parmi  lesquels  nous  pouvons  citer 
Ghiringhcllo  (2),  Keil  (3).  Erdmann  (4)  de  sorte  que  la  question  parait 
actuellement  definitivement  jugee. 

«  Le  plan  des  deux  premiers  livres  des  Rois,  dit  Mgr  Meignan,  con- 
siste  a  raconter  :  1°  les  faits  relatifs  a  la  judicature  de  Samuel ;^2'  les  fails 
relalifs  k  Saiil  fidele,  a  Saiilrejete  par  Dieu;  3°  les  faits  relatifs  a  David 
avant  sa  chute  et  les  faits  relatifs  a  David  apres  sa  chute...  Le  plan  des 
deux  derniers  livres  des  Rois  semble  celui  de  toutes  les  annales.  »  Comme 
nous  Tavons  deja  fait  remarquer  dans  um  precedent  article,  I'auteur 
des  livres  de  Samuel  a  adopte  pour  methode  de  grouper  les  faits  entre  eux 
souvent  sans  tenir  compte  de  i'ordre  chronologique,  ce  qui  n'est  point  le 
cas  dans  les  deux  derniers  livres  des  Rois. 

Sans  doute  il  y  a  connexion  entre  les  deux  ouvrages,  puisque  I'un  fait 
suite  a  I'autre;  mais  ce  fait  ne  prouve  rion.  carTauteur  des  deux  derniers 
iivres  s'etant  propose  de  continuer  I'ceuvre  de  son  devancier,  il  n*est  point 
etonnant  qu'il  ait  pu  et  meme  du  se  conforraer  aux  idees  et  jusqu'a  un  cer- 
tain point  a  la  maniere  de  son  devancier. 

En  resume,  les  deux  ecrivains  ont  travaille  au  m^me  point  de  vue,  c'est- 
a-dire,  au  point  de  vue  theocratique,  et  leurs  oeuvres  ont  cela  de  commun, 
qu'elles  contiennent  I'histoire  de  la  royaute;  mais  les  differences  sont 
nombreuses  et  caracteristiques.  Nous  allons  nous  attacher  a  les  faire  res- 
sortir  en  condensant  les  remarques  des  auteurs  a  ce  sujet. 

Ce  qui  frappe  tout  d'abord  dans  les  deux  derniers  livres  des  Rois,  c*est 
que  I'auteur  ne  manque  jamais  de  citer  les  sources  ou  il  a  puise,  tandis 
que  le  fait  est  tres-rare  dans  les  deux  premiers.  On  en  conclut  avec  raison 
que  I'un  des  historiens  etait  deja  eloigne  des  evenements,  tandis  que  I'autre 
en  etait  tres-rapproche.  L'auteur  des  livres  des  Rois  sent  le  besoin  de  s'ap- 
puyer  sur  les  documents  deja  anciens  dont  il  s'est  servi  et  de  les  citer  en 
temoignage  de  sa  veracite,  tandis  que  celui  des  livres  de  Samuel  ecrit  d'a- 
pres  ses  souvenirs  ou  des  documents  contemporains  el  parle  de  faits  deja 
connus  de  ses  lecteurs  et  dont  un  certain  nombre  s'etaient  passes  sous 
leurs  yeux. 

Dans  les  livres  de  Samuel,  il  est  rarement  fait  allusion  a  la  loi  de  Mo'ise 
€t  seulement  d*une  maniere  indirecle,  tandis  que  ces  allusions  se  ren- 
contrent  dans  les  livres  des  Rois  et  m6me  avant  la  decouverte  de  I'exem- 
plaire  de  la  loi  sous  Josias  (5). 

Dans  les  premiers,  les  divers  sanctuaires  autres  que  le  Tabernacle  sont 
toujours  mentionnes  sans  aucun  blame  et  sans  qu'on  indique  qu'ils  deplai- 
saient  a  Dieu;  mais  dans  les  seconds,  au  contraire, le  culte  des  hauls  lieux 
♦yst  toujours  represente  comme  illegal,  preuve  evidente  que  dans  I'inter- 
vaiie  il  s'elait  opere  un  changement  notable  non-seulement  dans  les  idees, 
mais  dans  les  faits. 


(t)  Les  propheties  contenues  dons  les  deux  premiers  livres  des  Rois,  p.  5* 
f2)  De  Lihris  hislovicis  nuliqui  feed.  p.  214  el  suiv. 
13)  Cf.  Ill  Rois,  II,  3;  IV  Rois.  xiv,  6,  xvii,  37. 
<4)  Liibiicli.  ^  53.  p.  207. 
(d)  CotuiiKMit.  p.  36. 


PREFACE  33 

Les  livres  de  Samuel  contiennent  de  longues  citations  poetiques,  tandis 
que  I'auteur  des  livres  des  Rois  se  contente  de  renvoyer  aux  documents 
dont  il  s'est  servi,  ou  n'en  donne  que  de  courts  extraits.  On  ne  rencontre 
pas  non  plus  dans  le  premier  ouvrage  certaines  formules  si  frequentes 
dans  le  second,  celle-ci  par  exemple  :  «  Et  fit  le  bien  »  ou  «  le  mal  en  pre- 
sence du  Seigneur.  » 

Quant  au  style,  il  n'est  cerlainement  pas  le  meme,  car  on  convient  que, 
dans  les  livres  des  Rois,il  se  rencontre  frequemment  des  traces  du  dialecte 
arameen,  ce  qui  n'a  pas  lieu  dans  les  livres  de  Samuel,  car  toutes  les  formes 
ou  expressions  que  Ton  a  signalees  se  trouvent  deja  dans  les  ecrils  prece- 
dents. D'ailleurs,  les  livres  des  Rois  contiennent  un  assez  bon  nombre 
d'expressions  ou  de  locutions  particulieres  que  nous  enumerons  dans 
la  IP  partie  de  cette  introduction.  En  resume  on  peut  dire  que  lout  montre 
que  I'un  des  ouvrages  a  ete  compose  au  temps  de  I'exil,  tandis  que,  dans 
Tautre,  rien  ne  rappelle  cette  epoque. 

Qu'importe  que  le  second  continue  le  premier?  Ge  n'est  point  la  une 
preuve  qu'ils  soient  de  la  meme  epoque. 

On  peut  encore  relever  une  particularite  deja  remarquee,  par  plu>ieurs 
exegetes  coiitemporains,  laquelle  vient  corroborer  les  reflexions  prece- 
dentes. 

Les  livres  de  Samuel  sonl  extremement  riches  en  details  biogra- 
phiqucs,  a  ce  point  que  Ton  pourrait  croire  au  premier  abord  que  leur 
autear  a  eu  pour  but  d'ecrire  les  biographies  de  Samuel,  de  Saiil  et  de 
David...  Au  contraire,  le  recit  proprement  dit  des  guerres  de  Saiil  res- 
semble,  dit  Thenius,  a  une  table  chronologique.  On  en  conclut  nat.urelle- 
ment  que  I'auteur  etait  tres-rapproche  des  evenements  et  que  ces  con- 
temporains  etaicnt  parfaitement  au  courant  des  fails  publics  importants, 
puisqu'il  n'a  pas  juge  apropos  de  les  leur  rappeler.  Personne,  en  effet,  ne 
pouvait  ignorer  a  cette  epoque  les  diverses  peripeties  des  expeditions 
guerrieres  qui  avaient  signale  les  regnes  de  Satil  et  de  David;  mais  il  en 
etait  autrement  pour  les  fails  moins  importants,  connus  seulement  d'uu 
petit  nombre  et  qui  pourtant  etaient  de  nature  a  interesser  la  plupart  des 
lecteurs  et  dont  la  signification  avait  quelque  valeur.  II  etait,  en  effet,  bien 
naturel  que  Ton  recherchat,  apresla  mort  des  deuxfondateurs  de  la  monar- 
chic, les  moindres  details  concernant  leur  vie  et  leurs  actes.  Les  livres  de 
Samuel  ressemblent  done  quelque  peu  a  des  memoires,  dont  le  caractere 
essentiel  est  d'epuiser  les  details  biographiques,  de  s'y  arreler  avec  com- 
plaisance, et  de  trailer  les  faits  historiques  avec  une  grande  sobriete  et 
fe  plus  souvent  d'une  maniere  incidente. 

Nous  avons  deja  d'ailleurs  remarque,  dans  un  precedent  chajiitre,  que 
notre  auteur  s'est  contente  de  faire  parfois  simplement  allusion  a  certams 
faits  publics  qu'il  connaissait  evidemment,  comme  le  transport  de  I'Arche 
a  Silo,  le  meurtre  des  Gabaonites  par  Saiil  et  I'exil  des  magiciens  et  des 
necromanciens.  Apparemment  s'il  n'a  pas  donne  d'autres  explications, 
c'est  parce  que  ses  contemporains  comprenaient  suffisamment  et  n'a- 
vaient  pas  besoin  d'etre  instruits  davantage. 

S'il  s'agit  maintenant  de  determiner  d'une  maniere  precise  I'epoque  de 
la  composition  des  livres  de  Samuel  et  le  nom  de  leur  auteur,  nous 
devons  convenir  que  la  chose  est  a  j^eu  pres  impossible. 

En  premier  lieu,  I'auteur  ne  pouvait  pas  elre  contemporain  dans  le  sens 
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strict  du  mot,  puisque  la  periode  dont  il  s'occupe  embrasse  un  espace  de 
cent  ans  et  peut-^tre  plus,  autant  du  moins  qu'on  peut  en  juger,  I'age  de 
Samuel  ainsi  que  la  duree  du  regne  de  Saiil  nous  etant  inconnus  (1). 
L'explicalion  de  certaines  exf^ressions  ou  de  certaines  coutumes  de 
I'epoque  de  Samuel  et  de  David  (2),  ainsi  que  la  formule  «  jusqu'a  ce 
]our  (3),  ^  moiUrent  egalement  que  Tauteur  n^etait  pas  a  proprement 
])arlor  un  contemporain,  mais  sans  rien  nous  dire  de  plus  positif.  La 
dislinclion  entre  Juda  et  Israel  (4)  ne  nous  fournit  egalement  aucun 
renseignement  precis,  attendu  qu'elle  existaitdejadu  temps  de  David  (5), 
et  par  la  force  meme  des  choses,  attendu  que  David,  dans  les  commence- 
ments ne  regna  que  sur  la  tribu  de  Juda,  et  que  les  autres  tribus  resterent 
altachees  sept  ans  et  demi  a  Isboseth,  sous  le  nom  generique  d'Israel,  et, 
plus  tard,  formerent  pendant  quelque  temps  un  royaume  distinct  sous  la 
conduite  d'Absalon. 

D'apres  II  Rcms,  v,  b,  on  peut  tout  au  moins  affirmer  que  I'auteur  ecrivait 
apres  la  mort  de  David,  puisqu'il  nous  donne  la  duree  de  son  regne.  Tou- 
tefois  la  mort  du  saint  roi  n'est  point  mentionnee,  ce  qui  pourrait  d'abord 
etonner  et  meme  faire  supposer  que  roeavre  est  restee  inachevee ;  mais  11 
ne  doit  pas  en  etre  ainsi,  et  I'omission  de  ce  fait  important  doit  avoir  une 
autre  cause.  II  faut  en  effel  remarquer  que  David,  avaut  de  mourir,  trans- 
mel  le  trone  a  son  fils,  et  que  son  regne  finit  a  proprement  parler  a  ce 
moment  meme.  L'auteur,  en  conduisantson  recit  jusqu'aux  derniers  jours 
du  saint  roi,  avait  done  atteint  son  but  et  n'a  pas  juge  utile  d'aller  plus 
loin.  Mais  doit-on  admettre  I'explication  donnee  par  Hsevernick  (6)?  Nous 
n'oserons  nous  prononcer.  Selon  cet  auteur.  I'historien  etait  contempo- 
rain de  David,  et  c'est  pour  cette  raison  qu'il  n'a  pas  cru  necessaire  de 
rappeler  des  fails  et  des  details  que  tout  le  monde  connaissait.  Mais  cette 
maniere  de  voir  n'est  pas  sans  presenter  le  flanc  a  la  critique,  car  l'auteur 
evidemment  n'ecrivait  pas  exclusivement  pour  ses  contemporains,  et  s'il 
se  fut  laisse  guider  par  des  considerations  semblables,  il  eut  omis  bon 
nombre  d'autres  fails,  ou  m(5me  eut  arrete  son  travail  beaucoup  plus  t6t. 
II  est  done  plus  probable,  croyons-nous,  qu'il  a  omis  les  derniers  moments 
de  David,  parce  que  les  fails  qui  les  ont  precede  immediatement  font 
parlie  deja  du  regne  de  Salomon,  et  qu'il  n'aurait  pu  y  toucher  sans  6tre 
oblige  d'empieler  pour  ainsi  dire  sur  un  terrain  qu'il  ne  voulait  pas 
aborder. 

Mais  le  texte  suivant  «  facta  est  Siceleg  regum  Juda,  usque  in  diem 
banc  (7),  »  nous  semble  combnttre  I'hypothese  precedente,  et  en  m^me 
lemps  nous  indiquer  que  les  livres  de  Samuel  n'ont  point  6te  composes 
avant  le  schisme  des  dix  tribus.  Selon  Haevernick  (8),  1' expression  «  rois 
de  Juda  «,  devrait  s'interpreter  «  rois  issus  de  la  tribu  de  Juda  et  regnant 
sur  la  tribu  de  Juda  »  ;  mais  celte  traduction  en  interpretation  nous  parait 

(<)  V.  IRois,  xiii,  4. 

(2)  1  Rois,  IX,  9;  II  Rois,  xm,  48. 

(3)  I  Rois,  V,  5,  VI,  18,  XXX,  25 ;  II  Rois,  iv,  3,  vi,  8,  xviu,  <8. 

(4)  I  Rois,  XV,  8,  xvii,  52,  xviii,  46;  II  Rois,  iii,  iO,  xxiv,  4. 

(5)  II  Rois,  II,  9,  10,  V,  1-5,  xix,  41,  xx,  22. 

(6)  Hcevern.  p.  145. 

(7)  1  Rois,  XXVII,  6. 
.i8)  Hcevern.  p.  141. 
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ilDien  doiileuse,  serTi  fraglicJi,  dit  le  D""  Keil,  tandit.  que  le  D'  Erdmann 
n'hesile  pas  a  la  declarer  «  insoulenable  «,  inchaUhar.  Tout  bien  considere, 
nous  croyons  devoir  nous  ecarter  de  I'opinion  de  Mgr  Meignan  (1),  et  nous 
croyons  que  cette  expression  «  rois  de  Juda  wau  pluriel,  aesigne.  dans  le 
passage  cite,  les  tribus  fideles  par  opposition  aux  tribus  schismatiques, 
attendu  qu'elle  serait,  quoi  qu'on  en  dise,  tout  a  fait  insolite,  si  elle  ne 
s'appliquait  qu'a  David  et  a  Salomon,  qui,  nulle  part  d'ailleurs,  ne  sont 
designes  sous  le  nom  de  rois  de  Juda,  bien  que  le  premier  n'ait  regne 
pendant  un  lemps  que  sur  cette  seule  tribu.  En  somme,  I'explication  que 
nous  avons  rapportee  nous  parait  au  fond  plus  ingenieuse  que  solide, 
ajoutons  peu  naturelle,  car  assurement  elle  ne  se  presente  pas  d'elle- 
meme  a  Tesprit  et  on  a  quelque  peine  a  s'y  habituer. 

II  est  done  plus  probable,  a  notre  humble  avis,  que  les  livres  de  Sa- 
muel ont  ete  composes  apres  le  schisme  de  Jeroboam,  mais  peu  apres, 
■c'est-a-dire,  dans  les  commencements  du  x®  siecle  avant  notre  ere  et  ici 
nous  sommes  heureux  de  nous  appuyer  de  I'autorite  du  savant  eveque  de 
Chalons,  dont  nous  nous  permettrons  de  citerun  passage  qui  resume  bien 
I'etat  de  la  question : «  Tout  critique,  dit  Mgr  Meignan  (2),  tout  archeologue 
qui  aura  soumis  a  une  etude  attentive  les  livres  de  Samuel,  avouera  que 
dans  cet  ouvrage,  le  style  et  les  idees,  la  peinture  des  hommes  et  des  eve- 
nements,  les  preoccupations  qui  s'y  trahissent,  les  evenements  qu'on  y 
rappelle,  se  rapportent  merveilleusement  au  temps  de  David  ou  de  Salo- 
mon. » 

Deux  faits  peuvent  d'ailleurs  corroborer  notre  opinion.  Nous  lisons 
I  Rois,  V,  2  et  suiv.,  que  I'Arche  ayant  ete  prise  par  les  Philistins  et 
transportee  dans  le  temple  de  Dagon,  on  trouva  une  premiere  fois  le  dieu 
gisant  a  terre,  et  que,  ayant  ete  releve,  le  lendemain  il  etait  etendu  sur  le 
seuil,  la  tete  et  les  deux  mains  coupees.  Or,  I'auteur  fait  a  ce  sujet  cette 
reflexion  :  «  Propter  banc  causam  non  calcant  sacerdotes  Dagon,  et  omnes 
qui  ingrediuntar  templum  ejus,  super  limen  Dagon,  in  Azoto,  usque  in 
hodiernum  diem.  »  Or  on  peut  penser  legitimement  que  ces  paroles  auto- 
risent  a  croire  que  celui  qui  les  ecrivait,  ne  vivait  pas  plusieurs  siecles 
apres  Tev^nement  en  question,  car  de  semblables  precautions  ne  sont  pas 
longtemps  observees,  et  I'oubli  se  fait  vite  sur  les  causes  qui  les  ont  intro- 
duites.  Enfin  tout  porte  a  croire  que  les  temples  de  cette  epoque  etaient 
assez  mal  construits,  si  nous  en  jugeons  d'aprcs  I'histoire  de  Samson  (3), 
et  que  leur  duree  n'etait  pas  longue. 

Ailleurs  (4),  il  est  dit:  «  Et  fu'gerunt  Berothitae  in  Gethaim,  fueruntque 
ibi  advenae  usque  ad  tempus  illud.  »  Or,  il  est  probable  que  cette  fuite  ne 
datait  pas  de  tres-loin,  car  les  Berothites  n'ont  pas  pu  resler  indefiniment 
•dans  une  contree  etrangere,  sans  se  melanger  a  la  population  indigene. 

«  En  resume,  dit  le  D""  Keil  (5),  le  sujet  et  le  langage  de  nos  livres 
accusent  les  premiers  temps  qui  ont  suivi  le  partage  du  royaume,  puisque 
nulle  part  il  n'est  fait  allusion  a  la  ruine  des  deux  royaumes  el  encore 


H )  Les  propheties,  p.  9 

f2)  Ibid.  p.  10. 

(5)  I  Jug.  XVI,  29-30. 

(Vl  I!  Rois,  IV.  3. 

'5)  JUblisrli.  Comment,  p.  9. 
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moins  a  la  captivite,  et  que  la  diction  et  le  style  sont  entieremeiit  claa- 
siques  et  purs  de  chaldaismes  et  de  formes  plus  modernes,  comme  on  en 
rencontre  dans  les  ecrits  de  la  periode  chaldaique  et  de  celle  de  la  capti- 
vite. » 

Eofin,  ce  qui  confirme  une  fois  de  plus  que  les  livres  de  Samuel  ont  ete 
Merits  peu  ipres  le  schisme,  c'est  que  le  culte  du  Seigneur  en  dehors  du 
tabernacle  de  I'AUiance,  c'est-a-dire  sur  les  hauts  lieux,  ne  regoit  aucun. 
blame  et  meme  nous  est  represente  non-seulement  comme  tolere,  mais- 
comme  agreable  au  Seigneur  (1).  Sans  doute  avant  la  construction  du. 
temple,  on  pouvait  alleguer  quelque  excuse  en  faveur  de  I'usage  general^ 
plaiderles  circonstances  attenuantes;  mais  ce  qui  surprendrait,  c'est  que^ 
Tauteur,  s'il  eut  vecu  longtemps  apres  Salomon,  n'etit  pas  tout  au  moin& 
fait  allusion  au  changement  qui  etait  survenu. 

Theuius  (2),  s'appuyant  sur  deux  passages  des  Septante  (3),  en  conclut 
que  les  livres  de  Samuel  ont  ete  composes  sous  Roboam.  La  chose  est 

Eossible,  et  nous  ne  verrons  pas  d'inconvenient  a  le  croire;  mais  mal- 
eureusement  les  preuves  manquent  pour  demontrer  I'hypothese  en 
question,  car  les  additions  des  traducteurs  alexandrins  sont  loin  d'avoir 
en  general  une  grande  autorite. 

En  resume,  nous  pourons  constater,  en  dehors  des  conjectures  que  deux 
points  sont  generalement  consideres  comme  bien  etablis,  I'un  que  les 
livres  de  Samuel  ont  ete  ecrits  apres  la  mort  de  David,  I'autre  qu'ils  ont 
tres-certainement  ete  rediges  avant  la  captivite.  Telles  sont  les  deux 
limites  extremes  que  I'on  ne  pent  depasser.  La  citation  que  nous  avons 
faite  plus  haut : «  Propter  quam  causam  facta  est...  (4)  »  a  plus  que  jamais 
force  de  preuve.  L'expression  «  rois  de  Juda  »,  montre  en  efifet  que  le 
royaume  de  Juda  existait  encore  au  moment  oil  I'auteur  ecrivait.  Mais 
quant  a  I'epoque  precise  de  la  composition  des  Livres  de  Samuel,  nous  man- 
quons  de  preuves  directes  pour  la  determiner,  et  nous  ne  pouvons  arriver 
a  la  connaitre  d'une  maniere  approximative  que  par  voie  d'induction  et  de 
conjecture,  ainsi  que  nous  I'avons  expose.  Toutefois  la  plupart  des 
exegeles  contemporains  conviennent  de  I'anciennete  de  notre  ouvrage  et 
n'en  reculent  pas  la  date  longtemps  apres  le  schisme  des  dix  tribus;  pm- 
sieurs  meme,  ne  trouvant  pas  dans  le  texte  deja  cite  :  «  Et  facta  est...  etc.  » 
une  indication  suffisante,  pensent  que  Tauteur  vivait  et  ecrivait  sous 
Salomon. 

Quant  a  I'auteur,  il  est  reste  completement  inconnu ;  toutefois  on  admet. 
communement  aujourd'hui  qu'il  etait  prophete.  Selon  Ewald  (5),  il  etait 
aussi  levite,  attendu  qu'au  milieu  des  plus  graves  evenements,  il  s'occupe 
des  destinees  de  I'Arche,  des  levites  et  des  pretres,  et  que,  sur  les  questions 
de  ce  genre,  il  fait  preuve  de  connaissances  speciales.  Mais  la  demonstra- 
tion n'est  pas  concluante,  attendu  qu'un  prophete  n'avait  pas  besoin  d'etre 
levite  pour  Stre  au  courant  de  tout  ce  qui  concerne  la  religion  et  ses 
ministres,  ni  meme  pour  s'y  interesser  sciemment.  II  est  d'ailleurs  a 


(4)  I  Rbis,  VII,  5  el  suiv.,  ix,  43,  x,  3,  xiv,  35;  II  Rois,  xxiv,  8-25. 

(2)  Die  Bucher  Samuel,  etc.  p.  44. 

i3)  II  Rois,  VIII,  XIV,  27. 

(4)  I  Rois,  XXVII,  6. 

{5)  Geseliichte  des  Volkes  Israel,  etc.  i.  p.  241. 
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remarquer  que  dans  nos  livres  le  sacerdoce  se  trc^uve  relegu^  a  Tarriere- 
plan,  tandis  que  le  prophelisrae  joue  un  r61e  preponderant. 

Quoiqu'il  en  soil,  il  est  certain  que  notre  historien  etait  parfaitement 
renseigne,  non-stulement  sur  les  grands  evenements,  mais  m6me  sur  les 
fails  de  la  vie  privee,  puisqu'il  entre  dans  des  details  circonstancies  sur 
la  naissance  de  Samuel  et  particulierement  sur  la  vie  de  David.  Thenius 
pense  qu'il  devait  occuper  une  position  importante,  et  conjecture  que  ce 
pourrait  bien  etre  Ira  de  Ja'ir,  secretaire  de  David,  ou  le  prophete  Nathan; 
mais  ce  sont  la  des  hypotheses  purement  conjecturales  denuees  de  toute 
preuve.  Ge  que  Ton  ne  saurait  nier,  c'est  que  Tauteur  a  du  puiser  ses 
^nseignements  dans  des  documents  contemporains,  ou  meme  aupres  de 
certaines  personnes  qui  avaient  joue  un  r61e  sous  le  regne  de  David. 

Les  Talmudistes  (1),  S.  Gregoire  (2),  S.  Athanase  dans  sa  Synopte, 
S.  Isidore  (3),  etc.  admettent  que  Samuel  est  Fauteur  des  vingt-quatre 
premiers  en.  du  L.  I  et  que  Gad  et  Nathan  auraient  acheve  I'ouvrage. 
Mais  cette  hypothese  est  aujourd'hui  generalement  rejetee  et  ne  s'appuie 
que  sur  le  passage  suivant  des  Paralipomenes ;  «  Gesta  autem  David  regis 
priora,  et  novissima,  scripta  sunt  in  libro  Samuelis  Videntis,  et  in  libro 
Nathan  prophetae,  atque  in  volumine  Gad  Videntis.  »  Mais  ce  texte  est 
loin  de  motiver  de  semblables  conjectures,  ainsi  qu'onpeut  s'en  convaincre 
a  une  simple  lecture;  car,  apres  les  reflexions  que  nous  avons  deja  faites,  11 
est  impossible  de  supposer  que  les  livres  de  Samuel  ont  ete  formes  par  la 
juxta-position  de  trois  ouvrages  differents.  Deja  D.  Galmet  avait  declare 
futiles  les  conjectures  en  question  et  fait  remarquer  par  diverses  citations 
que  Samuel  ne  pouvait  avoir  ecrit  les  vingt-quatre  chapitres  qu'on  lui 
attribue.  Non-seulement  le  prophete  n'aurait  pas  fait  de  lui  I'eloge  que 
nous  y  lisons  (4),  mais  il  n'aurait  certainement  pas  dit  :  «  Olim  in  Israel 
sic  loquebatur  unusquisque  vadens  consulere  Deum  :  Venite  et  eamus  ad 
Videntem.  Qui  enim  propheta  dicitur  hodie,  vocabatur  olim  Videns  (5).  » 
Un  6crivrain  ne  s'avise  pas  en  effet  d'expliquer  a  ses  contemporains  des 
expressions  dont  ils  n'ignorent  point  la  signification,  et  surtout  n'emploie 
pas  le  mot  «  olim  »  a  cette  occasion.  L'unite  de  I'oeuvre  d'ailleurs  s'oppose  a 
la  pluralite  des  auteurs.  Toutefois,  il  est  plus  que  probable  que  I'historien 
ji  mis  a  contribution  les  ouvrages  de  Samuel,  de  Nathan  et  de  Gad,  et  il  est 
permis  de  penser  qu'il  en  a  insere  des  extraits  dans  son  livre. 

Un  grand  nombre  de  rabbins  attribuent  les  quatre  livres  des  Rois  au 
prophete  Jeremie,  parce  que  son  livre  a  guelque  ressemblance  avec  les 
livres  des  Rois ;  mais  cette  ressemblance  indique  seulement  que  I'auteur 
des  deux  derniers  livres  des  Rois  connaissait  les  oeuvres  de  Jeremie  et 
que  Jeremie  a  son  tour  connaissait  les  livres  de  Samuel. 

Pour  terminer  cet  article  il  nous  reste  a  signaler  plut6t  qu'a  refuter  les 
assertions  de  quelques  ecrivains  allemands.  Selon  Schrader  (6)  et  Ewald  (7), 


{\)  Baba  bathra,  p.  14,  b. 

(2)  Proleg.  ad  libr.  I  Reg. 

(3)  Lib.  VI,  Orig.  c.  ii. 
{4)  I  Rois,  HI,  19  el  20. 
|5)  I  Rois.  IX,  9. 

(6)  Df  Woltes,  Einleit.  §  200  et  201. 

(7)  Gescluchte  des  Volkes  Israel,  etc.  i,  195  et  suiv. 
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les  livres  de  Samuel  auraient  subi  plusieurs  remaniements  successifs  et 
on  y  reconnaitrait  les  traces  de  trois  auteurs  qui  auraient  ecrit  cliao.un 
dans  un  sens  different.  Gertaines  parties  (I  Rois  i,  11,  11-34;  iii-vii,  1; 
ix-x,16;  xii-xiv  XVI1 1-53,55.  etc.)  seraient  I'oeuvre  du  narrateur  theocra- 
tique;  d'aiitres  (I  Rois  ii,  1-10,  35  et  suiv.,  vii,  2,  3,  5-17;  viii;  x,  17-27; 
XI ;  XII,  1-16  etc.)  appartiendraient  au  narrateur  prophetique;  d'antres 
enfin  (1  Rois  xii,  7-16,  20-21,  22,  23;  II  Rois  xxii,  1-51)  au  Deut.'rono- 
iiiiste.  Dans  la  seconde  moitie  de  la  captivite,  nos  livres  auraient  ete  rema- 
nies  et  retouches  une  derniere  fois  par  un  levite,  qui  aurait  reuni  en  ua 
seul  corps  d'ouvrage  les  Juges,  Ruth,  les  livres  de  Samuel  et  des  Rois. 
On  voit  par  ce  simple  expose  que  de  pareilles  hypotheses  sont  pur^ment 
du  domaine  de  la  fantaisie,  qu'elles  echapjient  a  Tanalyse  comma  a  la  cri- 
tique puisqu'elles  ne  sont  que  des  affirmations  tout  a  fait  gratuites  el  sans 
vraisemblance. 

Au  jugement  de  StaheHn  (1),  les  morceaux  suivants :  I  Rois  iii,  vii,  viii^ 
X,  17-20;  XI,  XII,  XIV,  47  etsuiv.,  xv,  xvii,xviii,xx,  xxvi,  28,  29;xxix.  et 
XXX,  seraient  de  I'auteur  qui  aurait  compose  le  Pentateuque  et  tout  le 
second  livre  d'un  prophete  du  temps  d'Ezechias  :  hypolhcse  moins  excen- 
trique,  mais  tout  aussi  arbitraire  que  les  precedentes  et  que  nous  croyons 
suftisamment  refutee  par  toutes  les  remarques  que  nous  avons  faites  pre- 
cedemment. 

Ill 

INT^GRlTfi,  VfiRAClTfi,   CANONIClTfi    DES    UVRES  DE  SAMUEL 

Les  livres  de  Samuel  sont  dans  le  m6me  cas  que  les  livres  historiques- 
dent  nous  nous  sommes  deja  occupe;  on  peut  y  relevcr  certaines  fautes  de 
copistes,  particulierement  dans  la  transcription  des  nombres  et  des  noms 
propres ;  mais  I'integrite  substantielle  du  texte  est  generalement  reconnue. . 

Cependant  Thenius  a  pretendu  que  le  texte  hebreu  etait  corrompu  en 
un  grand  nombre  de  passages  et  s'est  occupe  de  le  corriger  d'apres  la- 
version  des  Septante  et  la  Vulgate.  Or,  selon  le  D'  Keil  (2),  Terreur  de 
Thenius  provient  de  ce  qu'il  n'a  pas  compris  la  simplicite  et  la  naivete  du 
recit,  oil  parfois  certains  faits  sont  exposes  longuement  et  en  detail,  tandis 
qu'en  d'autres  endroits  I'auteur,  ayant  particulierement  en  vue  le  fait 
principal,  mentionne  brievement  les  details  accessoires  ou  meme  les  passe 
entierement  sous  silence,  s'en  remettant  a  la  sagacite  du  lecteur  pour  sup- 
pleer  a  ce  qu'il  ne  dit  pas.  Thenius  en  m^me  temps  n'a  pas  reflechi  que 
I'autorite  critique  des  Septante  n'est  pas  grande  et  que  leurs  corrections  et 
additions  sont  suspectes;  enfin  11  n'a  pas  fait  attention  que  dans  les  passages 
ou  le  texte  primitif  est  evidemment  defectueux  ou  corrompu,  par  exemple 
les  suivants  I  Rois  vi,  19;  xm,  1;  II  Rois  xxi,  19,  les  anciennes  versions^ 
les  Septante  en  tSte,  n'ont  pas  une  meilleure  lecon  a  nous  oflfrir.  Nean— 
moins  I'auteur  mentionne  a  essaye,  dans  son  premier  commentaire  (3),. 

(1)  [Einleit  )  §  26  el  suiv. 

^2)  Biblischer  Comment,  p.  10. 

(3)  Die  Biichev  Sam.  erklart  Kurzgef.  exeget.  Handbuch,  IV  Liefer,  Leipsick.  484. 
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de  corriger  le  texte  massoretique  en  385  endroits,  tanlot  d'apres  les 
anciennes  versions,  en  particulier  celle  des  Septante,  tanlot  d'apres  ses 
propres  conjectures.  Mais  deja  Fr,  Boettcher  (1)  a  rejete  un  grand  norabre 
de  ces  corrections,  nous  dit  le  D'  Keil,  1.  c.  comme  inutiles,  non  fondees 
et  meme  grammaticalement  impossibles.  Plnsrecemment,  un  autre  autenr,. 
Jul.  Welhausen  (2)  a  mis  k  jour  h)  defaut  de  critique  de  Theiiius  et  a 
mon  tre  que,  pour  corriger  le  texte  original,  il  avait  mis  a  profit  cerlaines  tra- 
ductions de  certains  passages,  lesquelles  sont  mises  en  regard  de  la  lecon 
veritable  de  la  version  des  Septante,  mais  appartiennent  k  une  version 
plus  recente.  En  outre,  11  s'est  servi  pour  la  comparaison  avec  la  Vulgate 
d'une  aucienne  edition  de  Bale  de  I'au  1491  etil  ne  lui  est  pas  meme  venu 
en  pensee  que,  dans  le  cours  des  siecles^  certains  passages  de  la  version 
italique  se  soient  glisses  dans  le  texte  de  S.  Jerome,  particulierement 
dans  les  endroits  ou  la  Vulgate,  outre  le  sens  massoretique,  en  donne  un 
autre  conforme  a  celui  des  Septante.  En  effet,  le  P.  Vercellone  (3)  a  donn6 
des  preuves  authentiques  de  ces  intrusions,  si  Ton  peut  parler  ainsi,  de 
ritalique  dans  la  Vulgate,  et  cependant  Th'mius,  dans  la  seconde  edition 
de  son  commentaire  en  1864,  n'en  a  pas  tenu  compte.  Malgre  tout,  Boett- 
cher et  Welhausen  admettent  comme  Thenius  que  le  texte  des  Livres  de 
Samuel  est  mauvais  et  proposent  des  corrections  qui  sont  considerees  par 
Les  commentateurs  comme  sans  utilite  et  sans  fondement,  ainsi  que  nous 
aurons  I'occasion  de  le  montrer  dans  le  commentaire. 

II  parait  done  plus  raisonnable  de  penser,  avec  Ed.  Bcehl  (4),  que  les 
divergences  des  Septante  d'avec  le  texte  hebreu  sontl'oeuvie  d'un  auteur 
targumiste  qui  aura  cherche  a  eclaircir  les  obscurites  el  a  aplanir  les  ine- 
galites  de  la  traduction  grecque. 

Au  reste,  aucun  des  livres  de  I'Ancien  Testament  ne  nous  est  parvenu, 
on  le  comprend  sans  peine,  dans  un  etat  d'irreprochable  integrite.  car  un 
certain  nombre  de  fautes  se  sont  glissees  dans  le  lexte  par  la  negligence 
des  copistes  et  il  n'est  pas  toujours  facile  de  les  corriger  ni  meme  de  les 
reconnaitre.  Mais  on  ne  saurait  prouverque  les  livres  de  Samuel  auraient 
ete  moins  lus  que  d'autres,  par  exemple  Josue,  les  Juges  et  les  Rois,  et 
que  par  suite  ils  auraient  ete  copies  et  revus  avec  moins  d'attenlion;  et  on 
ne  demontrerait  pas  davantage  que  les  traducteurs  grecs  se  sont  attaches 
a  rendre  le  texte  hebreu  avec  une  exactitude  toute  diplomatique,  une 
fidelite  religieuse,  et  encore  moins  que  les  Juifs  d'Alexandrie  avaient 
autant  de  respect  et  de  soin  pour  leurs  livres  nationaux  que  les  Juifs  de 
Palestine. 

Thenius  ayant  cherche  a  montrer  la  litteralite  de  la  traduction  des  Sep- 
tante par  des  exemples  (5),  Welhausen  s'exprime  ainsi  a  ce  propos  :  «  On 
se  tromperait  si  Ton  considerait  cette  litteralite  comme  sans  exception, 
et  encore  plus  si  Ton  faisait  honneur  du  caractere  de  I'ceuvre  a  Texactitude 
scrupuleuse  et  religieuse  des  traducteurs.  Comment  expliquerait-on  que 
cette  exactitude  scrupuleuse  se  soil  montree  dans  la  traduction  et  non 


(i)  Neue  exeg.  Krit  Aehrenlese  zum  A.  T.l  Abth.  Loipsick,  1863,  p.  83  et  suiv. 

(?)  Der  Tent,  dev  BiUher  Sam.  untersurht,  Gollingue  1872. 

(3)  Vorice  led.  Vulp.  Int.  Bihlinx,  edit.  V.  17  Rom.  1864. 

(4l  Fau-liutuiea  nadt  eiiier,  Volksbibel  zur  Zeit  Jem,  Wien,  1873, 131  et  suiv. 

(5)  Die  Biicher  Sam,  etc.  p.  19. 
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dans  la  conservation  du  texte  original  (1)? «  Plus  loin  (2)  :  «  Si  une  partie 
des  Juifs  (ceux  de  Palestine)  ont  traite  leurs  saints  livres  nationaux  avec 
un  soin  minutieux,  et  si  les  autres  (les  Juifs  hellenistes)  se  sont  attaches 
a  les  traduire  avec  une  exactitude  diplomatique,  avec  une  fidelite  reli- 
gieuse,  I'existence  des  differences  dans  les  recensions  est  un  effet  du 
hasard  qui  defie  toute  logique.  »  Les  assertions  de  Thenius  sont  en  efiet, 
dit  le  D""  Eeil,  en  complete  contradiction  avec  le  caractere  du  Judaisme 
d'Alexandrie  et  sa  maniere  de  traiter  les  saints  livres.  Aussi  bien  si  Ton 
examine  sans  parti  pris  les  passages  oil  les  Septante  sont  en  divergence 
avec  le  texte  hebreu,  on  reconnaitra  sana  peine  que  la  plupart  des  addi- 
tions et  des  omissions  sont  le  fait  des  traducteurs,  qui  ont  voulu  corriger 
le  texte  original  a  leur  maniere,  soit  en  I'abregeant,  soit  en  I'allongeanl, 
soit  en  adoucissant  certaines  expressions  qui  leur  paraissaient  choquantes, 
et  que  leurs  meprises  et  leurs  fausses  interpretations  sont  loin  de  prouver 
Inexactitude  deleur  traduction.  L'occasion  ne  nous  manquera  pas,  dans  le 
cours  de  notre  travail,  de  signaler  les  incorrections  de  la  version  grecque 
et  de  'd6montrer  la  justesse  des  observations  precedentes. 

Pour  conclure,  nous  traduisons  le  passage  suivant  de  Boehl  (3)  que  nous 
trouvons  dans  le  savant  commentaire  du  D'  Keil  (4)  :  «  Welhausen  lui- 
meme  cite  des  passages  qui,  selon  sa  propre  expression,  portent  la  marque 
du  Targum  (p.  106);  I'exemple  est  tire  de  la  traduction  des  Septante  de 
I  Sam.  XVII,  36.  De  plus  Welhausen,  a  propos  de  I  Sam.  xiv,  42,  considere 
ce  dernier  passage  comme  une  addition  faite  dans  I'esprit  d'une  epoque 
posterieure  et  provenant  du  f.  45  (p.  95).  Nous  pourrions  aussi  considerer 
ramplification  des  Septante  an  f.  41  comme  un  remplissage  targumiste 
et  en  verite  tres-maladroit.  Un  semblable  remplissage  se  trouve  ch.  xiii, 
f.  15.  Si  de  plus,  I  Sam.  xxi,  9,  I'expression  «  derriere  Tephod  »  a  et6 
omise  par  une  sorte  de  timidite,  qu'est-ce  autre  chose  que  la  maniere  da 
Targum?  De  meme  on  a  omis,  I  Sam.  xviii,  27,  le  compte  des  prepuces,  co 
qui  est  tout  a  fait  dans  le  genre  des  corrections  du  Targum;  k  Goliath,  il 
n'est  attribue  que  quatre  coudees  au  lieu  de  six,  I  Rois  xvii,  5.  Le  correc- 
teur  se  montre  preoccupe  de  la  majeste  du  roi  terrestre  I  Sam.  xv,  12, 15; 
XI,  5,  el  a  bien  plus  forte  raison  de  la  majeste  de  colui  du  ciel.  Gelle-ci  est 
sauvegardee  dans  le  passage  suivant  I  Sam.  xv,  29  oii  le  mot  nyj,  netsakh 
(triomphateur)  n'a  pas  ete  rendu  comme  pen  convenable  pour  Dieu  (comme 
dans  Oxkelas)  et  on  lit  :  xat  StatpeSTiaexat  'I(jpa:?iX  el?  Suo  (et  Israel  sera  partage 
en  deux.)  La  meme  main  se  trahit  i,  14  oii,  au  lieu  d'Heli,  c'est  le  serviteur 
du  grand-pretre  qui  parle  grossierement  a  Anne.  Tout  ce  premier  chapitre 
des  livres  de  Samuel  est  un  modele  dans  le  genre  des  Targums,  ^.  5,  6,  8, 
11,  18,  21,  24.  On  voit  comment  le  correcteur  s'est  applique  a  donner  dee 
eclaircissements^  a  ctablir  des  liaisons  et  a  eviter  les  inegalites  qui  se  pre- 
sentent  dans  la  lecon  massoretique,  parce  que  la  brievete  souvent  taroquei^) 
du  texte  lui  preparait  des  difficultes  comme  a  bien  d'autres  apres  lui.  Au 

1)  Der  Ten.  den  Biicher  Sam,  etc.  p.  10. 

(2)  Ibid.  p.  16. 

(3)  Fovschungen,  etc.  p.  132. 

(4)  Biblischer  Comment,  p.  12. 

(5)  Bien  entondii,  nous  soinmes  loin  de  prendre  celte  expression  a  notre  compte,  ou  de 
I'approuver.  
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ch.  II,  f.  80,  c'est  lui  qui  tient  la  jjiiiine,  et  il  donne  une  reminiscence  de 
Jer.  IX,  23  etsuiv. :  pareille  chose  se  reproduit  ch.  in,  iv,  14  et  suiv.,  et 
II  Sam.  XI,  22;  xiv,  3.  II  en  est  de  meme  I  Sam.  v,  6;  vi,  1 ;  ici  nous  trou- 
vons  une  sorte  de  parenthese  au  sujet  des  rats  (d'apres  le  f.  5.).  Au 
ch.  X,  ^.  1,  ^  la  fin  du  texte  hebreu  se  trouve  annexee  une  veritable  am- 
plificalion  targumiste  qui  est  excellente  comme  exegese,  mais  qui  n'a  pas 
de  base  dans  le  texte.  II  faut  en  dire  autant  a  propos  dexai  ItovaOavrb;  mov 
xvnj,  do  11  Sam.  it,  5.  G'est  la  meme  main  qui  a  retranche  au  ch.  xii,  28  le. 
mot  aini^n,  xa'ischiloum  (et  ils  les  lirent  habiter),  ce  qui  pent  se  supporter 
dans  le  cours  de  la  narration,  mais  qui  a  ete  change  par  la  main  severe  du 
Targumiste  et  rapporte  a  Dieu.  Des  additions  historiques  de  la  main  tar- 
gumiste setrouventll  Sam.  viii,  7,  8;  xiv,  27;  xxiv,  25.  »  Ges  reflexions 
sontpleines  de  juslesse  dans  leur  ensemble  et  suffisent  pour  montrer  que 
I'autorite  critique  de  la  version  des  Septante  est  plus  que  douteuse.  A  cette 
occasion,  nous  ferons  remarquer  que,  si  I'auteur  de  la  Vulgate  a  parfois 
marche  sur  les  traces  des  traducteurs  Alexandrins,  il  se  rapproche  depen- 
dant beaucoup  plus  du  texte  hebreu.  En  outre,  il  est  tres-probable,  pour  ne 
pas  dire  certain,  que  des  additions  ont  ete  faites  au  travail  de  S.  Jerome, 
ainsi  que  nous  I'avons  vu  plus  haut.  La  traduction  de  la  Vulgate  ne  pre- 
sente  pas  non  plus  les  lacunes  importantes  ni  les  adjonctions  qui  se  ren- 
contrent  dans  les  Septante. 

L'integrite  du  texte  etant  done  admise  et  demontree,  il  nous  reste  a 
traiter  de  la  veracite  de  I'historien  et  de  la  valeur  historique  de  son 
ceuvre. 

Nous  avons  deja  vu  dans  un  precedent  article  que  I'auteur  avait  eu  pour 
but  de  nous  exposer  les  origines  de  la  monarchic  chez  les  Hebreux  et  son 
etablissement  definitif,  ce  qui  I'a  conduit  a  s'etendre  assez  longuement 
sur  la  vie  et  les  actes  des  trois  personnages  les  plus  remarquables  de  la 
periode  dont  il  s'occupe  et  qui  ont  travaille  a  la  transformation  du  gou- 
vernement  d'Israel.  Ce  serait  done  faire  fausse  route  que  de  supposer  qu'il 
a  eu  uniquement  I'intention  de  composer  un  ouvrage  de  morale  pour  Tins- 
truction  des  successeurs  de  Saiil  et  de  David.  «  Les  livres  de  Samuel,  dit 
Mgr  Meignan  (1),  neressemblent  point  aux  fictions  in genieuses  de  I'auteur 
de  Telemaque.  lis  ne  sont  pas  non  plus  une  oeuvre  politique,  un  panegy- 
rique  ou  une  satire.  On  a  dit  que  I'auteur  s'etait  propose  quelque  chose 
d'analogue  aux  paralleles  de  I'lutarque;  qu'il  a  voulu  peindre,  en  les 
opposant  I'un  a  I'autre,  un  bon  et  un  mauvais  roi;  Satil  et  David.  Cette 
hypothese  n'a  rien  de  serieux.  »  Elle  ne  resiste  pas  m^me  a  une  simple 
lecture  du  texte.  Nous  voyons  en  effet  que  Satil  fut  appele  de  Dieu  aussi 
bien  que  David  et  de  meme  sacre  par  Samuel,  que,  pendant  un  temps,  il 
se  montra  fidele  a  sa  mission  et  a  ses  devoirs  et  qu'il  avait  les  qualites  n6- 
cessaires  pour  honorer  la  dignite  dont  il  etait  revetu,  entre  autres  la  bra- 
voure  et  le  patriotisme,  puisque  finalement  il  succomba  pour  la  defense 
de  son  pays  et  refusa  de  survivre  a  la  d^faite  de  son  armee.  Aussi  bien 
c'est  en  termes  emus  que  David  deplore  la  perte  des  deux  heros,  Saiil  et 
Jonathas,  «plus  rapides  que  les  aigles,  plus  courageux  que  les  lions  (2).  » 


(1)  Les  propheties,  etc.  p.  14. 

(2)  II  Rois,  I,  23. 
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L'historien  ne  nous  fait  point  de  Saiil  la  peinture  a  laqueUe  or  devrait 
s'attendre,  s'il  eut  voulu  en  faire  le  type  du  despote  et  du  tyran;  mais  il 
se  contente  de  nous  le  representer  comme  un  homme  d'un  caractore- 
bizarre,  victime  de  la  jalousie  et  alteint  d'une  sombre  melancolie.  II  ne 
s'etudie  point  a  noircir  ses  actes  ou  ses  intentions,  mais  raconte  simple- 
mentles  faits,  sans  ombre  de  passion  et  sans  meme  les  apprecier.  D'autre 
part,  il  s'en  faut  qu'il  fasse  le  panegyrique  de  David  et  qu'il  cherche  soit 
a  pallier,  soit  a  exaucer,  soit  a  dissimaler  ses  fautes.  Tout  au  contraire  il 
s*etend  avec  uiie  sorte  de  complaisance  sur  toutes  les  circonstances  qui 
les  ont  precedees,  accompagnees  ou  suivies  et  sur  les  chdtiments  qui  en 
furent  la  consequence.  On  n''a  qu'a  relire  I'episode  de  I'adultere  de  David 
avec  Bethsabee  ou  simplement  des  reproches  de  Nathan  (1),  pour  se  con- 
vaincre  que  I'auteur  n'a  pas  menage  son  heros  et  n'a  pas  craint  de  faire 
ressortir  les  circonstances  aggravantes.  II  est  done  impossible  d'invoquer 
le  parti  pris  a  son  egard  et  de  mettre  en  suspicion  sa  veracite  d'liistorien,. 
en  I'accusant  d^avoir  charge  les  couleurs,  c'est-a-dire  d' avoir  exagere  a 
dessein  les  qualites  ou  les  defauts  de  ses  personnages.  La  conception  la 
plus  simple  et  la  plus  naturelle,  la  plus  conforme  au  caractere  ae  I'ou- 
vrage,  c'est  que  I'auteur  a  voulu  instruire  en  racontant.  Mais  encore  une 
fois  il  ne  trahit  aucune  preoccupation  a  cet  egard;  ce  sont  les  faits  seuls 
qui  parlent  et  qui  portent  en  eux-memes  une  lecon  et  un  exemple. 

Meconnaitre  done  le  caractere  purement  historique  des  livres  de  Samuel, 
c'est  aller  al'encontre  de  I'evidence;  car,  entre  toutes  les  oeuvres  histo- 
riques  de  I'Ancien  Testament,  ils  se  distinguent  par  la  simplicite,  la  clarte 
et  la  vivacite  du  recit,  par  la  peinture  des  caracteres,  par  I'exactitude  et 
la  precision  des  details  en  ce  qui  concerne  les  localites,  les  personnes  et 
les  circonstances  accessoires.  C'est  d'ailleurs  en  vain,  ainsi  que  nous 
Tavons  deja  constate,  que  Ton  s'est  efforce  d'y  relever  des  contradictions. 
Tout  nous  oblige  done  a  conclure  que  nous  avons  un  tableau  fidele  et 
vivant  de  I'epoque  ou  s'accomplit  ce  changement  memorable  qui  fit 
passer  Israel  de  la  judicature  k  la  royaute.  D'ailleurs,  il  ne  faut  pas  perdre 
de  vue  que  les  faits  s'imposent,  pour  ainsi  dire,  d'eux-m^mes.  L'etablis- 
sement  de  la  royaute  est  une  verite  indiscutable;  Heli,  Samuel,  Saiil, 
David  ne  sont  pas  des  personnages  imaginaires,  etJoab,  Abner,  Jonathas,. 
Isboseth,  Miphiboseth,  Absalon,  Amnon,  Thamar,  Bethsabee,  Urie  ne 
sont  pas  non  plusle  produit  dela  fiction.  L'auteur,  nous  I'avons  deja  elabli^ 
etait  a  proximite  des  evenements  et  quand  il  en  eut  ete  eloigne,  il  ne  lui 
en  eut  pas  ete  plus  facile  de  faire  accepter  par  ses  contemporains  et  leurs 
descendants  comme  oeuvre  historique  et  vraie  le  travail  de  son  imagina- 
tion. II  a  soin  d'ailleurs  de  nous  indiquer  les  sources  ou  il  a  puise  les  ele- 
ments de  ses  informations,  ce  qui  nous  est  un  stir  garant  qu'il  n'a  point 
voulu  tromper  ses  premiers  lecteurs  et  qu'il  a  cherche  lui-meme  k 
s'eclairer. 

Aussi  bien  on  ne  conteste  pas  les  grands  faits  politiques  racontes  dans 
les  livres  de  Samuel,  non  plus  que  I'existence  des  personnages  principaux 
ou  secondaires  qui  ont  occupe  la  scene;  mais  la  pierre  d'acnoppement 
pour  la  critique  moderne,  c'est  I'intervention  directe  de  la  Providence 


(l)IlRois,  XI,  XII,  i-U. 


PREFACE  *^- 

dans  les  evenements  de  Fhistoire  du  peuple  juif.  D'aiitant  plus  audacieuse 
en  ses  affirmations  quelles  sont  plus  plus  denuees  de  preuves,  celte  cri- 
tique pretendue  savante  nie  systematiquement  le  merveilleux,  et,  proce- 
dant  arbitrairement,  se  permet  de  contrdler  nos  Livres  saints,  non  pas 
d'apres  des  documents  ou  des  monuments,  mais  selon  des  idees  precon- 
cues.  EUe  en  rejette  sans  discussion  toute  une  partie  comme  legendaire, 
et  admet  Tautre  comme  authentique  et  certaine.  Or,  il  est  absolument  illo- 
gique  et  illegitime  de  scinder  en  deux  I'histoire  sacree,  nous  dirons  plus 
(•'est  la  fausser  entierement  et  la  rendre  inexplicable.  «  L'histoire  sainte, 
ditMgr  Meignan,  depuis  la  sortie  d'Egypte  jusqu'aux  Macliabees,  s'offre- 
a  nous  avec  un  caractere  qui  la  place  au  rang  de  I'histoire  la  plus  sure  et 
la  plus  authentique.  Les  evenements  importants  sont  lies  les  uns  aux 
autres,  inseparables  comme  les  fils  d'un  tissu.  L'histoire  des  Hebreux 
forme  un  tout,  duquel  on  ne  pent,  pour  ainsi  dire,  rien  retrancher  et  au- 
quel  on  ne  pent  rien  ajouter  de  considerable  sans  laisser  des  traces  accu- 
satrices.  Le  fil  logique  et  continu  des  evenements  j  permet  constamment 
de  monter  ou  de  descendre  d'un  fait  a  I'autre  avec  autant  de  facilite  que 
de  certitude.  » 

Or,  pour  passer  du  general  au  particulier,  on  peut  en  dire  tout  autant  h.. 
propos  des  livres  de  Samuel.  Supprimez  le  merveilleux  et  vous  n*avez  plus- 
qu'une  oeuvre  informe,  une  serie  de  faits  isoles,  sans  cohesion  et  sans 
coordination  aucune,  une  suite  d'effets  sans  causes.  Enfin,  il  nous  sera 
bien  permis  de  faire  remarquer  a  ces  critiques  perspicaces  qu'ils  viennent 
troptard.  Comment!  voila  toute  une  nation  quise  presente  a  nous  avec  ses 
annales,  monument  historique  comme  il  ne  s'en  rencontre  chez  aucun 
peuple,  qui  a  veille  avec  un  soin  scrupuleux  a  leur  conservation,  qui  a 
toujours  admis  comme  veridique  tout  ce  qui  y  etait  contenu,  les  faits  na- 
turels  comme  les  faits  merveilleux,  ce  qui  est  dit  a  la  louange  de  ses  heros 
et  d'elle-meme,  comme  ce  qui  pouvait  obscurcir  ou  diminuer  leur  gloire 
et  la  sienne,  et  c'est  apres  tant  d'annees  et  a  une  si  enorme  distance 
des  evenements  qu'on  a  I'audace  de  dire  a  tout  un  peuple  :  Vous  vous 
trompez,  faites  y  bien  attention,  tout  n'est  pas  vrai  dans  votre  histoire! 
vos  historiens,  vos  peres  en  ont  menti  ou  se  sont  laisse  duper  niaisement,. 
ce  qui  d'ailleurs  n'a  pas  lieu  de  surprendre,  car  ils  etaient  pen  eclaires. 
Veuillez  nous  ecouter  et  nous  allons  vous  apprendre  a  discerner  la  verite  de 
Terreur,  I'histoire  de  la  fable.  On  conviendra  qu'un  pareil  langage  est  bien 
6trange  et  Ton  est  en  droit  de  demander  a  ces  docteurs  a  I'aide  de  quels 
documents  nouveaux,  connus  d'eux  seuls,  ils  ten  tent  de  reconstituer  ou 
plulot  de  mutiler  I'histoire  d'un  peuple  k  I'encontre,  non-seulement  de  ses 
traditions  et  de  ses  croyances  hereditaires,  mais  de  ses  monuments,  mo- 
numents ecrits  qui  sont  et  resteront  le  chef-d'oeuvre  de  I'esprit  humain. 
On  ne  reussira  pas  a  faire  passer  les  Hebreux  pour  un  peuple  grossier  et 
inculte  et  leurs  historiens  comme  absolument  depourvus  de  sens  cri- 
tique. Toutefois  il  est  bien  certain  que  le  plan  et  la  methode  laissent  par- 
fois  a  desirer,  et  qu'aucune  des  parties  de  TAncien  Testament,  encore 
moins  les  plus  anciennes,  ne  presente  le  caractere  d'une  oeuvre  etudiee, 
d'un  travail  litteraire  dans  la  stride  acception  au  mot,  par  exemple,  dans 


(4  J  Les  Propheties  messian.  Authenlicite  du  Pentateuque^  p.  44. 
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le  genre  des  historiens  profanes.  Ce  defaut  est  certes  aussi  apparent  dans 
Jes  livres  de  Samuel  qu'ailleurs,  mais  nial^re  tout,  il  n'y  manque  ni  la  vie, 
m  le  mouvement,  ni  la  couleur,  et  le  pathetic^ue  et  le  sublime  y  coudoient 
la  simplicite  et  la  naivete.  x\ucune  oeuvre  n'est  plus  personnelle  et  ne 
Test  moins  en  meme  temps.  II  semblerait  en  efifet  que  Thistoire  a  ete 
ecrite  au  fur  et  a  mesure  des  evenements  et  par  les  persounages  eux- 
memes  qui  ont  occupe  la  scene,  tant  il  y  a  de  verite  et  de  naturel  dans  le 
recit,  tant  on  remarque  de  precision  et  d'exactitude  dans  des  details  d'un 
ordre  inferieur.  L'historien  disparait  pour  ainsi  dire  et  laisse  la  parole  aux 
faits.  Ge  ne  serait  pas  exagerer  que  d  employer  ici  le  terme  de  photogra- 
phie.  Aussi  nul  historien,  quel  qu'ait  etc  son  genie,  ne  s'est  jamais  eleve 
a  une  telle  hauteur,  n*a  obtenu  une  pareille  puissance  d'effets,  parce  que 
I'art  sera  toujours  au-dessous  de  la  nature.  Que  Ton  compare  les  historiens 
classiques  les  plus  justement  admires  et  que  Ton  nous  dise  s'il  en  est  un 
seul  qui  ait  cet  accent  de  verite  et  de  sincerite,  qui  soit  moins  preoccupe 
d'etanlir  une  these  et  d'embellir  ou  noircir  ses  persounages  d'apres  un 
plan  premedite  et  des  idees  preconcues,  en  un  mot,  qui,  plus  que  I'auteur 
des  livres  de  Samuel,  raconte  pour  raconter  et  non  pour  dogmatiser  et 
philosopher. 

Mais  c'est  assez,  ce  nous  semble,  de  ces  reflexions  generates,  qui  pour- 
tant,  croyons-nous,  sont  de  nature  a  frapper  ceux  qui  liront  nos  livres 
avec  un  cceur  droit  et  sans  avoir  I'esprit  trouble  par  des  prejuf^^es  et  des 
opinions  toutes  faites.Nous  aliens  done  entrer  sur  le  terrain  des  faits  et 
circonscrire  notre  etude  au  sujet  special  qui  nous  occupe,  pour  demontrer 
qu'il  est  impossible  de  separer,  dans  les  livres  de  Samuel,  les  faits  mer- 
veilleux  des  faits  naturels. 

Pour  comprendre  la  transformation  qui  s'est  operee  dans  le  gouverne- 
ment  du  peuple  d'Israel,  il  faut  d'abord  considerer  les  causes  qui  Tout 
rendue  necessaire.  Selon  Ewald  (1),  ce  qui  manquait  k  la  fin  de  la  pe- 
riode  des  Juges  et  ce  qui  etait  devenu  indispensable,  c'etait  Tunite  et  la 
stabilite  des  pouvoirs  politiques.  Les  malheurs  des  derniers  siecles  en 
avaient  de  plus  en  plus  fait  comprendre  la  necessite  et  maintenant  le 
temps  etait  venu  de  faire  adopter  au  peuple  cette  nouveaute. 

II  y  a  la  certainement  un  fonds  de  verite,  car  il  est  vrai  qu*^  la  fin  de 
Tepoque  des  Juges,  les  tribus  tendaient  de  plus  en  plus  k  s'isoler  et  que 
tout  etait  anarchie  et  desordre.  Mais  ce  que  les  prejuges  rationalistes  n'ont 
pas  permis  k  Ewald  d'apercevoir,  c'est  que  la  faute  en  etait  aux  Israelites 
eux-memes,  et  que  I'etat  defectueux  de  leur  vie  sociale  et  politique  ne 
doit  point  etre  impute  a  I'imperfection  de  la  constitution  mosaique.  Cette 
constitution,  en  effet,  n'etait  point  aussi  imparfaite  qu'elle  le  parait  d'abord 
et  qu'on  le  pretend,  car  «  elle  suppose,  ainsi  que  le  dit  Mgr  Meignan  (2), 
dont  le  travail  nous  sert  de  guide  en  ce  moment,  un  agent  invisible,  mais 
trf)s-reel,  qui  complete  le  mecanisme  du  gouvernement  et  le  rend  efficace : 
cet  agent  est  Dieu,  Jehovah.  »  Or,  eliminer  Dieu  d'une  constitution  essen- 
tiellemeut  theocratique ,  c*est,  a  vrai  dire,  une  contradiction  dans  les 
termes ;  c'est  se  placer  k  un  point  de  vue  absolument  faux  et  meconnaitre 


(4)  Gesrhichte  des  Volkes  Israel,  etc.  in,  4  el  3  edit. 
[i)  Les propheties  Messianiqiies^  etc.  p.  18. 
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la  nature  meme  du  gouvernement  qui  jusqu'alors  avail  regi  les  Hebreux. 
II  n'est  done  pas  etonnant  qu'on  le  trouve  defeclueux. 

II  ne  faut  done  pas  oublier  que  Dieu  etait,  a  proprement  parler,  le  roi  du 
peuple  israelite,  tandis  que  les  Juges  n'etaient  que  ses  ministres,  les  exe- 
cuteurs  de  ses  volontes.  Par  son  intervention  directe,  Dieu  assurait  I'unite 
de  la  nation,  la  permanence  du  gouvernement;  le  supprimer,  e'est  sup- 
primer  du  meme  coup  la  Iheoeratie  elle-meme,  c'est-a-dire,  ce  qui  fait 
le  fond  de  I'histoire  et  de  la  constitution  du  peuple  elu.  11  faut  prendre 
la  constitution  mosaique  telle  quelle  se  presente  et  non  point  telle  qu'on 
se  la  figure ;  ce  qui  vent  dire  que,  pour  porter  a  son  sujet  un  jugement 
sain  et  adequat,il  est  necessaire  d'en  saisirl'ensemble  et  d'en  eomprendre 
le  meeanisme. 

Toutefois,  il  est  incontestable  que  la  constitution  mosaique,  au  debut 
de  Tepoque  dans  laquelie  nous  entrons,  etait  devenue  insuffisante;  mais 
c'etait  par  les  fautes  et  I'indiscipline  des  Israelites  qui  avaient  eloigne 
Dieu  de  leurs  affaires  et,  par  suite,  avaient  perdu  la  direction  dont'ils 
avaient  besoin,  en  punition  de  leuridoldtrie  et  de  leurs  prevarications.  Le 
principe  d'autorite  ayaiit  ete  meconnu  et  Dieu  ayant  abondonne  son 
peuple,  il  nV  eut  plus  que  trouble  et  confusion  et  Tetat  israelite  ressem- 
bla  a  un  vaisseau  sans  pilote  et  sans  gouvernail. 

II  aurait  done  fallu,  pour  remedier  au  vice  de  la  situation,  que  le  peuple 
revint  a  son  Dieu  et  se  mit  de  nouveau  sous  sa  direction;  mais  si  la  force 
et  I'energie  lui  manquaient  pour  renouer  la  chaine  interrompue  de  la  tra- 
dition, s'il  n'avait  plus  ni  assez  de  foi,  ni  assez  de  vertu  pour  meltre  sa 
confiance  dans  le  Seigneur  el  pour  lui  rester  invariablement  (idele,  il  lui 
fallait,  pour  echapper  a  rinterieura  une  dissolution  imminente,  et  a  Tex- 
terieur  aux  dangers  de  Tinvasion,  il  lui  fallait  subir  la  loi  commune  des 
nations  qui  Tenvironnaient,  c'est-a-dire,  avoir  un  roi  qui  fut  le  represen- 
tant  visible  de  son  chef  invisible,  qui  put  le  guider  et  marcher  a  sa  t6te, 
condenser  en  un  mot  les  forces  vives  de  la  nation. 

Mais  ce  n'est  jamais  sans  des  difficultes  considerables,  qu'un  etat  social  se 
transfcrme,  car  partout  il  faut  compter  avec  les  interets  et  meme  les  pas- 
sions des  hommes,  principalement  de  eeux  qui,  par  leur  position  et  leur 
naissance,  restent  attaches  aux  institutions  qu'il  s'agit  de  mettre  a  I'ecart 
ou  du  moins  d'ameliorer  et  de  completer.  Or,  a  I'epoque  de  retablissement 
de  la  royaute,  I'autoite  supreme  appartenait  au  sacerdoce  levitique,  ou,  si 
Ton  veut,  au  prophetisme,  dans  la  personne  de  Samuel,  dela  tribu  de  Levi, 
a  la  fois  juge  et  prophete.  II  fallait  done  une  abdication  de  la  part  des  pou- 
voirs  anciens  pour  laisser  la  place  au  pouvoir  nouveau;  mais  on  sait  par 
rhistoire  et  par  une  experience  journaliere  que  les  hommes  ne  se  laissent 
point  depouiller  de  la  moindre  parcelle  d'autorite  qui  leur  a  ete  departie. 
Dans  I'ordre  naturel  des  choses,  il  etait  done  impossible  que  la  royaute 
put  s'etablir  autrenent  que  par  une  revolution  plus  ou  moins  violente. 

Mais  ni  la  tradition  ni  I'histoire  n'ont  conserve  trace  d'un  evenement 
de  ce  genre,  non  plus  que  des  troubles  sanglants  qui  auraient  du  I'ac- 
compagner.  La  royaute  n'est  point  entree  en  lutte  avec  le  sacerdoce  et  le 
prophetisme,  en  un  mot,  il  n'y  a  point  eu  competition  entre  deux  pouvoirs, 
cnvahissement  et  depossession  du  plus  faible  par  le  plus  fort,  mais  une 
simple  transmission  de  I'autorite,  laquelie  s'est  operee  de  la  maniere  la 
plus  pacifique  et  la  plus  correcte.  En  effet,  il  ne  faut  pas  oublier  que  c'est 
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Samuel,  le  depositaire  de  I'autorite  publique,  qui  choisit  el  sacre  les  deux 
premiers  rois  et  favorise  ainsi  la  nouvelle  institution  de  tout  le  prestige 
de  sa  haute  situation  et  de  ses  verlus.  De  toute  necessite,  il  nous  faut  done 
admettre  que  la  substitution  de  la  royaule  au  sacerdoce  n'a  pas  eu  lieu 
d'une  maniere  ordinaire.  Or,  si  une  transformation  aussi  radicale  s'est 
faite  sans  violences  et  sans  aucun  trouble  d'aucune  sorte,  c'est  que  Dieu 
est  intervenu  personnellement  et  miraculeusement,  et  qu'il  a  arrete  toute 
opposition  et  toute  resistance  de  la  part  des  depositaires  du  pouvoir,  ainsi 
que  le  racontent  les  livres  de  Samuel.  La  demande  du  peuple  deplaH 
d'abord  au  prophete;  mais  le  prophete  ayant  consulte  Dieu,  Dieu  lui  re- 
pondit  et  lui  ordonna  de  donner  un  roi  aux  Israelites  (1).  Par  son  interven- 
tion miraculeuse,  le  Seigneur  imposait  ainsi  irrevocablement  la  monar- 
chie.  Or,  les  faits  montrent  par  eux-memes  que  Samuel  et  le  sacerdoce 
•auraient  pu  essayer  la  resistance,  et  gu'ils  auraient  ete  suivis  dans  cette 
voie  par  une  grande  partie  de  la  nation,  car  ce  n'est  pas  au  premier  jour 
^que  la  royaute  prit  pied  et  se  fit  accepter  universellement,  et  Saiil,  dans 
les  commencements,  malgre  sa  consecration  et  son  election,  malgre  ses 
qualites  personnelles,  fut  loin  de  reunir  en  sa  faveur  I'unanimite  des 
.suffrages  (2). 

D'ailleurs,  toutse  tient  et  s'enchaine  dans  I'histoire  du  peuple  Israelite, 
•et  le  present  a  son  origine  dans  le  passe  et  prepare  I'avenir;  il  ne  faut 
done  pas  oublier  que  la  constitution  mosaique  etait  le  resultat  d'un 
contrat  passe  entre  Dieu  et  les  Hebreux  et  quelle  ne  pouvait  ^tre  changee 
sans  le  consentement  des  deux  parties.  Dieu  etait  intervenu  pour  I'etablir, 
il  devait  intervenir  pour  la  modifier.  «  Pour  introduire  la  legislation  mo- 
saique, dit  MgrMeignan  (3),  il  avait  fallu  un  Moise  thaumaturge.  Pour 
introduire  dans  cette  legislation,  un  changement  aussi  grave  que  Tinstitu- 
tion  de  la  royaute  il  fallait  un  Samuel  thaumaturge.  II  est  vrai  que  la 
possibilite  de  ce  changement  avait  ete  prevue  par  Moise  (4);  mais  Dieu 
seul  neanmoins  pouvait  decider  de  son  opportunite  et  de  son  moment. 
Dieu  seul  pouvait  briser  les  resistances.  »  On  ne  saurait  mieux  assure- 
ment  poser  I'etat  de  la  question  et  resumer  la  situation. 

Enfin,  il  est  impossible  de  nier  que,  des  le  principe,  les  Hebreux  n'aient 
-considere  la  royaute  comme  une  institution  divine,  jmisque  la  dignite 
royale  etait  conferee  par  I'onction  sainte.  Dans  I'histoire  de  David  nous 
apprenons  que  Voint  du  Seigneur  etait  inviolable  et,  que  porter  les  mains 
sur  lui,  eut  passe  pour  un  attentat  sacrilege  (b).  Blasphemer  Dieu  et  le 
roi,  etait  un  crime  puni  de  mort  (6). 

Nous  venous  de  le  voir,  la  royaute  par  sa  nature  meme  et  par  les  cir- 
constances  qui  out  preside  a  son  etablissement,  n'a  pu  se  fonder  sans  I'in- 
tervention  miraculeuse;  mais  ce  qui,  sans  cette  m^me  intervention,  reste- 
rait  tout  aussi  inexplicable,  c'est  le  r61e  et  Taction  des  prophetes.  Leur 
autorite  et  leur  influence  ne  peuvent  6tre  contestees;  elles  s'etendent  k  la 


(1)  I  Rois,  VIM.  5  el  siiiv.  ti. 

(2)  I  Rois,  X,  26,  27.  xi,  12. 

(3)  L's  prophet,  messuin,  cic.  p.  13. 
(4;  Doiil.  xvir,  4o. 

(5)  I  Rois,  xYiv,  7  ol  8.  xx\».  9-11. 
t<6)  II!  Rois,  XXI.  10.  13. 
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fois  sur  le  peuple,  le  sacerdoce  et  la  roj^aute,  et,  malgre  les  resistances  et 
les  contradictions,  elles  ont  traverse  les  siecles  et  survecu  a  la  ruine 
meme  de  la  monarchie.  On  a  pu  persecuter  et  tuer  les  prophetes,  mais  on 
n*a  pas  detruit  le  prophetisme  qui  a  continue  a  vivre  et  a  se  developper  en 
depit  des  obstacles.  Or,  quelle  est  la  cause  d'un  pareil  phenomene?  Gon- 
sultons  I'histoire  des  Israelites  et  nous  la  trouverons  aisenient. 

Ge  peuple,  ainsi  qu'en  teraoi^nent  ses  traditions  et  ses  livres,  croyait 
fermement  que  les  prophetes  etaient  en  communication  directe  avec  Dieu 
dont  ils  etaient  les  mandataires  autorises,  qu'ils  possedaient  ala  fois  le  don 
•des  propheties  et  celui  des  miracles. 

II  fallait  avoir  recu  une  mission  pour  etre  prophete  et  ne  I'etait  pas  qui 
"voulait,  car  ce  n'etait  pas  simplement  une  profession  comme  une  autre.  II 
pouvaity  avoir  etil  y  eut  de  faux  prophetes;  mais  Mo'ise  avait  indique  a 
quelles  marques  on  reconnaitrait  le  veritable  prophete,  celui  qui  reelle- 
ment  avait  ete  appele  par  Dieu  :  «  Quod  si  tacita  cogitatione  responderis, 
lisons-nous  dans  le  Deuteronome  (1) :  Quomodo  possum  intelligere  verbum 
quod  Dominus  non  est  locutus?  Hoc  habebis  signum  :  Quod  in  nomine 
Domini  propheta  iile  prsedixerit,  et  non  evenerit  :  hoc  Dominus  non  est 
loculus,sed  per  tumorem  animi  sui  prophela  confinxit;  et  idcirco  non  ti- 
mebis  eum.  »  Ainsi  le  prophete  ne  pouvait  pretendre  a  se  faire  accepter 
avant  d'avoir  fait  ses  preuves.  II  n'etait  point  cru  sur  parole  ;  mais  il  etait' 
oblige  de  demontrer  par  ses  oeuvres,  la  realite  et  la  legitimite  de  sa  mis- 
sion. Les  propheties  et  les  miracles  par  lesquels  les  prophetes  prouvaient 
qu'ils  etaient  les  envoyes  de  Dieu,  etaient  d'ailleurs  des  fails  de  nature  k 
etre  constates  et  verifies  facilement.  Si  ces  hommes  n'avaient  eu  entre 
les  mains  que  les  ressources  de  la  supercherie  et  du  charlatanisme,  pour- 
rait-on  s'expliquer  leur  influence  perseverante.  par  exemple  I'immense 
autorite  et  I'immense  renommee  de  Samuel,  d'Elie  et  d'Elisee,ces  hommes 
qui  se  presentent  a  nous  avec  I'aureole  de  tontes  les  vertus  que  peuvent 
inspirer  la  religion  etle  patriotisme  etdont  le  caractere  est  au-dessus  d'in- 
dignes  soupcons.  L'histoire  et  la  tradition  sont  unanimes  a  ce  sujet,  et. 
autant  il  est  impossible  de  considerer  les  prophetes  comme  des  hypocrites 
ou  des  personnages  vulgaires,  autant  il  est  inadmissible  que  tout  un 
peuple  se  soit  fait  illusion  sur  leur  vie  et  leurs  ceuvres.  Le  paganisme  a 
eu  ses  devins  et  ses  magiciens;  mais  tout  homme  de  bonne  foi  conviendra 
que  la  difference  est  enorme  et  que  le  parallele  est  impossible.  L'histoire 
d'ailleurs  est  la  pour  nous  apprendre  que  leur  role  fut  d'un  ordre  inferieur, 
leur  puissance  a  peu  pres  nulle  et  leurs  CBuvres  plus  que  mediocies. 

Au  surplus,  si  nous  examinons  de  plus  pres  les  circonslances  dans 
lesquelles  ont  agi  et  parle  les  prophetes,  nous  verrons  d'abord  que  de  tout 
temps  ils  ont  ete  en  butte  aux  contradictions  et  mSme  aux  persecutions 
de  leurs  contemporains,  meme  pendant  la  captivite  de  Babylone.  Or,  s'iU 
avaient  ete  pris  en  defaut,  on  n'eut  pas  manque  de  s'en  prevaloir  et  leur 
prestige  eut  ete  ruine  a  tout  jamais.  Or,  la  tradition  juive  est  complete- 
ment  muette  a  cet  egard  et,  tout  au  contraire,  I'autorite  des  prophetes, 
non-seulement  n'a  subi  ni  declin  ni  eclipse,  mais  n'a  fait  que  grandir  avec 
leur  renommee  pendant  le  cours  des  Ages.  II  y  a  done  la  ou  un  fait  divin, 


(4)  Dent.  XVIII,  21-22. 
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Oil  un  fait  insolite  et  inexplicable;  telle  est  la  seule  alternative.  Or,  comme 
nous  ne  pouvons  admettre  d'effet  sans  cause,  nous  conclurons  que  les 
prophetes  ont  prouve  leur  mission  par  leurs  ceuvres  et  que  Dieu  a  publi- 
quement  rendu  temoignage  en  leur  faveur. 

En  second  lieu,  fait  digne  de  remarque,  il  y  a  eu  aussi  des  prophetes 
dans  le  royaume  schismatique  des  dix  tribus.  G'est  en  Israel  qu'Elie,  \e 
plus  puissant  des  prophetes,  I'ideal  mSme  du  prophete,  et  Elisee  son  dis- 
ciple;,  ont  vecu,  ont  opere  leurs  miracles  et  revele  les  secrets  de  Tavenir. 
Sans  doute,  I'auteur  des  deux  derniers  livres  des  Rois  condamne  le^ 
schisme,  et  cependant  c'est  lui  qui  nous  raconte  longuement  la  vie  et  les 
aotes  d'Elie  et  d'Elisee,  et  nous  donne  la  plus  haute  idee  de  ces  deux 
personnages.  II  prend,  en  parlant  d'eux,  le  ton  de  I'admiralion  et  de  la 
louange,  et  dans  le  livre  de  TEcclesiastique,  nous  trouvons  resumee  a  ce 
sujet  i'opinion  de  Thistoire  et  de  la  tradition  (1).  Or  comment  expliquer 
que  les  miracles  et  les  propheties  des  prophetes  d'Israel  aient  obtenu 
creance  en  Juda,  malgre  la  rivalite  des  deux  royaumes  ?  Comment  se 
fait-il  aussi  que  les  prophetes  de  Juda  n'aient  point  traite  ceux  d'Israel 
comme  des  imposteurs,  puisqu'ils  ont  constamment  condamne  et  anathe- 
matise le  schisme?  Cependant  c'est  Israel  qui  possede  les  deux  plus  grands 
prophetes  de  la  nation,  et  c'est  un  ecrivain  du  royaume  de  Juda  qui 
consacre  leur  renommee  et  met  le  sceau  a  leur  reputation.  II  y  a  done  la 
un  probleme  insoluble,  si  Ton  s*en  tient  purement  aux  doctrines  ou  plut6t 
aux  prejuges  du  naturalisme  et  du  rationalisme  contemporains.  Mais  pour 
nous,  la  solution  n*est  point  difficile,  car  le  phenomene  dont  nous  avons 
parl6  montre  simplement  que  I'autorite  des  prophetes  etait  independante 
des  temps,  des  lieux  et  des  personnes,  superieur  aux  prejuges  et  aux 
entrainements  de  la  passion,  parce  qu'elle  emanait  directement  et  visible- 
ment  de  Celui  dont  la  puissance  n'est  pas  moindre  sur  la  terre  qu'elle 
n'est  au  ciel  et  ne  s'y  exerce  pas  moins  librement. 

Enfin,  il  est  une  derniere  consideration  dont  on  ne  saurait  meconnaitre 
la  valeur.  De  sa  nature,  le  schisme  est  un  puissant  dissolvant,  et  ne  tarde 
pas  a  alterer  et  meme  a  detruire  le  sens  religieux.  L'experience  n'en  fut 
pas  longue  dans  le  royaume  des  dix  tribus,  oii  I'idolatrie  bien  caracterisee 
ne  tarda  pas  a  succeder  au  culte  illegitime.  Pour  enrayer  les  progres  du 
mal,  les  moyens  ordinaires  n'auraient  pas  suffi ;  aussi  Dieu  suscita-t-il  ses- 
prophetes  qui  surenttenirtgte  aux  rois,  aux  prophetes  et  aux  pretres  des 
faux  dieux,  et  remporter  sur  les  uns  et  les  autres  d^eclatantes  victoires. 
D'ou  provenait  la  puissance  de  ces  hommes,  que  ne  recommandaient  ni 
leur  naissance,  ni  leur  position  sociale,  sinon  de  I'eclat  de  leurs  propheties 
et  de  leurs  miracles?  Le  genie  d'un  homme  eut-il  suffi  non-seulement  pour 
soutenir  la  lutte  dans  des  conditions  particulierement  desavantageuses, 
mais  encore  pour  remporter  la  victoire  sans  le  secours  du  miracle,  c'est- 
^-dire  sans  le  secours  de  I'intervenion  meme  de  Dieu?  Si  done  on  exclut 
le  merveilleux  de  I'histoire  sainte,on  n'expliquera  pas  comment  le  royaume 
d'Israel  a  pu,  jusqu'a  sa  fin,  conserver  dans  sa  substance  le  gouvernement 
theocratique. 

Naguere  on  exagerait  k  plaisir  la  science  et  I'habilete  des  prophetes. 


(4)  Cf.  Eccli.  XLViii,  4  el  suiv. 
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tandis  que,  d'aiitre  part,  on  representait  les  Israelites  comme  un  peuple 
Ij^iiorant  et  credule.  Les  prophetes  avaient  ete  des  medecins  savants,  des 
physiciens  d'un  haut  merite,  des  prestidigitateurs  hors  ligne.  Mais  aujour- 
d'hiii,  on  reconnait  generalement  le  ridicule  de  ces  inventions  de  hault 
fantaisie,  et  Ton  se  contente  de  denaturer  le  recit  de  nos  livres,  et  de 
rejeter  sur  le  compte  du  mythe  et  de  la  legende,  tous  les  faits  dont  I'expli- 
•cation  est  embarrassante.  Mais  c'est  mutiler  arbitrairement  Thistoin 
sacree,  meconnaitre  la  mission  du  peuple  israelite  et  meme  sa  raison 
d'etre.  En  outre,  il  faut  bien  reconnaitre  qu'il  y  avait  de  vrais  et  de  faux 
prophetes  et  que  les  Israelites  savaient  distinguer  les  uns  et  les  autres, 
qu'ils  avaient  pour  cela  des  regies  fixes  et  sures.  Le  systeme  des  rationa- 
listes  est  done  en  contradiction  formelle  avec  les  faits,  puisque  d'apres  eux 
cette  distinction  eut  ete  impossible.  Cependant  les  Hebreux  ne  prenaient 
pas  le  change,  et  nous  savons  par  leur  histoire  qu'ils  finissaient  toujours 
par  admettre  I'autorite  des  vrais  prophetes,  tandis  qu'ils  lapidaient  les 
autres.  lis  ont  pour  un  temps  meprise  les  avertissements  salutaires 
qui  leur  etaient  donnes,  mais  a  I'heure  de  I'adversite  ils  ont  reconnu  leur 
-erreur,  et  ils  ont  confesse  dans  les  larmes  la  verite  des  propheties  d'Isaie 
-et  de  Jereraie.  Or,  si  la  mission  des  prophetes  n'avait  rien  de  surnaturel, 
et  si  on  les  depouille  du  merveilleux  qui  les  entoure  et  qui  les  penetre, 
que  Ton  veuille  nous  dire  ce  qu'il  faut  entendre  par  un  vrai  et  un  faux 
prophete,  puisque  de  fait  il  y  en  a  eu  de  vrais  et  de  faux.  On  pent  done 
poser  en  principe,  premierement,  que  les  Israelites  ont  toujours  admis 
theoriquement,  sinon  pratiquement.  I'autorite  des  prophetes,  et  seconde- 
ment,  qu'ils  les  ont  toujours  consideres  comme  les  representants  imm6- 
cliats  de  la  divinite.  Or,  ne  serait-ce  pas  un  phenomene  merveilleux  et 
depassanttoute  croyance,  que  tout  un  peuple  se  futtrompe  grossierement 
pendant  des  siecles,  et  cela  en  depit  de  ses  propres  inclinations,  qui  le 
portaient  a  mepriser  les  conseils  des  prophetes.  et,  par  consequent,  a 
revoquer  en  doute  la  legitimite  de  leur  mission?  On  voit  done  que  les 
rationalistes,  en  cherchant  a  eluder  une  difficulte,  se  trouvent  aux  prises 
avec  des  contradictions  et  des  impossibilites  de  toute  sorte  dont  ils  se 
contentent  de  ne  pas  tenir  compte. 

Passons  maintenant  aux  faits  aui  sont  relatifs  aux  personnes  et  aux 
institutions. 

La  fable  et  la  legende  ont  leur  caract^re  propre,  et  il  n'est  pas  besoin 
•d'un  oeil  exerce  pour  voir  que  Thistoire  a  ete  embellie  ou  defiguree,  ou 
bien  que  Ton  est  en  plein  dans  le  domaine  de  la  fiction. «  La  legende 
echappe  rarement,  dit  Mgr  Meignan  (1),  dans  les  temps  antiques  surtout, 
aux  enormites  mensongeres  et  aux  contradictions.  G'est  une  consequence 
de  son  origine  et  de  son  mode  de  transmission.  Elle  nait  et  se  developpe 
dans  I'ignorance  et  dans  Teloignement  des  faits  et  des  lieux.  La  cr6dulit6 
la  propage  :  empreinte  de  bonne  foi,  elle  reste  etrangere  aux  ruses 
savantes  du  faussaire.  En  passant  de  bouche  en  bouche,  la  legende  prend 
des  additions  incoherentes;  les  pays  sont  confondus  et  les  faits  d'une 
epoque  sont  peints  avec  des  couleurs  d'une  autre  epoque.  Les  recits 
ne  concordent  ni  quant  aux  noms,  ni  quant  aux  dates.  Les  litteratures 


{i)Let  propheties  messianiques,  etc.  p.  33. 
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orientales  et  certains  recits  populaires  du  moyen  ^ge  offrent  souvent  (V5' 
phenom^ne.  » 

Mais  il  n'en  est  pas  ainsi  dans  nos  livres  saints,  et,  en  particulier,  dans 
les  recits  des  livres  de  Samuel,  relativement  a  Samuel,  Satil  et  David.  Les 
faits  miraculeux  y  sont  indissolublement  lies  aux  faits  naturels  dont  la 
verite  n'est  point  contestee,  a  ce  point  qu'on  ne  saurait  supprimer  ni  les 
uns  ni  les  autres  sans  briser  la  trame  de  I'histoire.  De  plus,  nulle  part 
nous  ne  relevons  la  contradiction,  pas  meme  dans  les  livres  historiques 
qui  ont  suivi.  II  faudrait  alors  supposer  que  la  main  du  fausssaire  aurait 
passe  partout,  ce  qui  est  d'uiie  invraisemblance  choquante,  car  il  eut  ete 
facile  en  ce  cas  de  faire  disparaitre  un  bon  nombre  de  difficultes,  dont  la 
solution  n^'est  pas  toujours  facile.  Mais,  tout  au  contraire,  on  ne  remarque 
pas  serablable  preoccupation,  et  chaque  ecrivain,  tout  en  etant  au  courant 
des  OBuvres  de  ses  predecesseurs,  et  en  y  faisant  meme  allusion  plus 
d'une  fois,  s'est  borne  a  suivre  sa  voie,  et  n'a  point  eu  souci  d'eviter  les 
obscurites,  ou  de  chercher  a  mettre  son  travail  en  harmonic  parfaite  avec 
les  ecrits  deja  subsistants. 

Assuremcnt,  les  propheties  et  les  miracles  abondent,  mais  on  ne  saurait 
s'en  etonner,  si  Ton  reflechit  a  la  mission  speciale  que  le  peuple  avait 
recue,  et  a  la  nature  de  sa  constitution  et  de  son  gouvernement.  En 
resume,  il  faut  accepter  I'histoire  du  peuple  Israelite  telle  qu'elle  est, 
ou.  sous  peine  d'etre  taxe  d'inconsequence,  la  rejeter  tout  entiere  en 
detail,  puisque,  sans  le  merveilleux,  on  ne  pent  expliquer  ni  son  r6le, 
ni  sa  constitution,  ni  sa  transformation  politique,  ni  meme  son  exis- 
tence. 

Mais,  pour  nous  rapprocher  davantage  du  sujet  qui  nous  occupe,  nous- 
constatcrons  tout  d'abord  que  Samuel  est,  a  proprement  parler,  I'enfant  du 
miracle,  et  que^  de  bonne  heure,  il  se  trouve  en  communication  directc 
avec  Dieu.  G'est  justement  ce  qui  nous  explique  son  ascendant  sur  le 
peuple,  ce  qui,  sans  le  merveilleux,  serait  impossible.  La  naissance  de 
ce  personnage  etait  obscure; il  n'etait  point  grand-pretre  et,  Teut-il  ete,  le 
sacerdoce  en  pleine  decadence  ne  pouvait  lui  communiquer  la  consideration 
dont  il  etait  lui-meme  depourvu.  Que  Ton  relise  le  recit  de  la  naissance  et 
des  premieres  annees  de  Samuel,  et  que  Ton  veuille  bien  nous  dire  si 
jamais  la  fable  ou  la  legende  ont  jamais  rien  produit  qui  se  distingue 
autant  par  le  naturel,  la  sincerite,  la  naivete,  et  en  m6me  temps  par 
I'exactitude  et  la  precision  des  details,  la  peinture  des  caracteres  et  d'une 
epoque.  Ce  n'est  pas  ainsi  que  Ton  invente  de  toutes  pieces,  ou  que  Ton 
transfigure  en  les  denaturant  les  faits  du  passe. 

G'est  parce  que  Samuel  avait  ete  entoure  du  merveilleux  depuis  sa 
naissance,  et  parce  qu'ii  tenait  sa  puissance  d'en  haut  que  I'on  reussit  k 
s'expiiquer  son  role  preponderant  au  moment  de  I'etablissement  de  la  mo- 
narchic et  pendant  le  regne  de  Satil.  Tout  se  tient  dans  son  histoire  et  si 
Ton  en  siipprime  la  premiere  partie,  la  seconde  ne  se  comprend  plus;  elle 
manque  de  base  et  ressemble  a  un  corps  suspendu  sans  soutien  et  sans 
appui  au-dessus  du  vide. 

Si  nous  examinons  ensuite  I'histoire  de  Saiil,  nous  verrons  que  les  faits 
se  presenrent  a  nous  dans  un  ordre  logique  et  etroitement  enchaines  les 
uns  aux  autres. 

En  premier  lieu,  les  faits  sont  a  leur  place,  tant,  par  exemple,  raveue— 
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menl  du  premier  roi  que  celui  du  second,  et  il  ne  vieiidra  a  personne  Tidee 
d'en  iiitervei'Lirrordre  el  la  suite. 

D'autre  part,  retablissement  de  la  royaute  en  Israel  ne  saurait  etre  con- 
teste,  etilenestde  memedes  evenemeiits  considerables  qui  en  furent  la 
consequence  immediate  et  dont  il  elait  impossible  de  perdre  le  souvenir, 
tout  autant  que  d'en  travestir  la  physionomie  veritable. 

Si  d'ailleurs  nous  portons  notre  attention  sur  les  circonstances  dans 
lesquelles  le  gouvernement  d'Israel  a  subi  une  transformation  aussi  im- 
portante,  nous  verrons  que  le  recit  porte  en  lui-meme  un  caractere  ineffa- 
cable  de  verite.  Pour  que  le  premier  roi  reussisse  a  se  faire  accepter  de  la 
nation,  il  faut  qu'il  se  distingue  pai'  certaines  qualites  qui,  a  toutes  les 
epoques  et  surtout  dans  les  temps  anciens,  ont  eu  le  don  d'en  imposer  aux 
masses.  Or,  justement  Satil,  outre  le  courage  et  la  force,  se  recommande 
par  un  exterieur  propre  a  attirer  les  regards.  Sa  haute  taille  qui  le  met 
au-dessus  de  tons  ses  contemporains  est,  pour  ainsi  dire,  le  symbole  de  sa 
dignite  nouvelle. 

Des  resistances  etaient  inevitables  dans  le  cours  ordinaire  des  choses; 
cependant  nous  apprenons  qu'il  n'y  en  eut  pas  et  que  toute  velleite  de 
resistance  fut  etouffee  des  le  principe,  grace  a  I'autorite  de  Samuel  et  a 
une  serie  de  miracles. 

D'autre  part,  il  etait  a  craindre  que  le  nouveau  roi,  enivre  de  ses  succes 
et  de  sa  puissance,  ne  tentdt  de  secouerlejoug  du  sacerdoce  et  du  prophe- 
tisme  et  de  se  rendre  complelement  independant,  en  renversant  la  con- 
stitution theocratique.  Or  les  faits  nous  montrent  qu'il  en  eiit  ete  ainsi,  si 
Dieu  ne  fut  intervenu  et  n'eut  chalie  d'une  maniere  exemplaire  les  deso- 
beissances  de  Saiil.  Mais  si  Ton  elimine  le  merveilleux  du  recit,  que 
reste-t-il?  et  comment  expliquer  les  diverses  phases  du  regne  de  Saiil?  II 
faut  alors  remplacer  le  texte  ecrit  par  des  conjectures  et  construire  tout 
an  echafaudage  d'hypotheses  pour  rattacher  les  faits  enlre  eux  et  en 
deduire  les  effets  et  les  causes.  G'est  le  roman  historique,  genre  dans 
lequel  ont  excelle  plusieurs  ecrivains  contemporains,  mais  qui  n'est  tout 
au  plus  qu'un  exercice  litteraire  et  doit  etre  apprecie  en  consequence. 
Pour  notre  part,  nous  trouvons  intolerable  qu'il  ait  des  pretentions  a  la 
science. 

Sans  le  merveilleux,  sans  I'intervention  divine,  comment  expliquer  que 
Saiil,  tout  en  conservant  I'autorite  supreme  jusqu'a  la  fin  de  sa  vie,  ait  ete 
rejete  par  Samuel,  et  que  son  successeur  ait  ete  designe  de  son  vivant 
sans  sa  participation  et  contre  sa  volonte?  Si  les  choses  s'etaient  pas^ees 
comme  elles  se  passent  d'ordinaire  dans  les  chaugements  de  dynastie, 
I'histoire  eut  conserve  le  souvenir  des  revokes  et  des  dissensions  qui 
auraieut  marque  la  fin  du  regne  de  Saiil.  II  serait  incroyable  que  des  faits 
aussi  naturels,  aussi  habituels  eussent  ete  non  pas  defigures,  mais  totale- 
ment  transformes  et  d'une  maniere  sans  exemple  dans  les  annales  des 
peuples.  L'histoire  du  royaume  schismatique  d'Israel  est  la  pour  nous  ins- 
Iruire,  et  nous  montrer  que  le  renversement  d'une  dynastie  ne  s'operait 
point  aussi  tranquillement.  Plus  d'un  a  seuti  el  prevu  I'objection;  mais 
personne  ne  s'estavise  de  I'aborder  de  front.  II  est  plus  facile  de  conside- 
rer  comme  non  avenu  tout  ce  que  I'historien  sacre  nous  raconte  au  sujet 
de  I'election  et  du  sacre  de  David  et  de  I'injuste  conduite  de  Saiil,  et  de 
transformer  le  premier  en  condottiere  italien  du  moyen-age,  entoure  d'une 
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bande  de  mecontents.  Selon  Ed.  Reuss  (1),  a  cote  de  Saiil  «  il  se  forma 
peu  a  peu,  et  avec  des  chances  d'abord  bien  moindres,  un  autre  centre 
d'action,  un  pouvoir  qui  s'appuyait  egalement  sur  les  instincts  batailleurs 
d'une  population  en  partie  noinade  encore  et  surtout,  a  ce  qu'il  semble,  sur 
la  rivalitesi  profondement  enracinee  entre  les  deux  portions  principalesde 
la  nation,  dont  il  a  deja  ete  question.  G'est  peut-etre  cet  antagonisme 
meme  qui  valut  a  Satil,  et  apres  lui  a  son  fils,  la  fidele  adhesion  de  ceux 
qui  I'avaient  d'abord  eleve  sur  le  pavois.  Mais  a  la  longue,  il  provoqua  una 
veritable  guerre  civile.  Le  vaillant  et  heureux  condottiere  des  Judeens 
avait  si  bien  su  s'insinuer  dans  les  bonnes  graces  des  sheiks  de  sa  tribu, 
qu'ils  le  proclamerent  roi  a  son  tour.  »  Franchement,  apres  avoir  lu  ce 
resume  fantaisiste  de  Thistoire  des  premieres  annees  de  David,  on  se 
demande  si  son  auteur  est  done  du  don  de  seconde  vue.  Pour  nous,  nous 
avons  la  faiblesse  de  nous  en  tenir  a  des  documents  plus  auciens  et  plus 
autorises.  Ce  n'est  pas  ainsi  que  I'historien  des  origines  de  la  monarchie 
chez  les  Hebreux  nous  expose  les  fails  et  ce  n'est  pas  non  plus  ainsi  que 
les  comprenait  Josephe.  II  fautdonc  admettre  le  recit  des  evenements  tel 
que  I'antiquite  nous  Fa  legue  etplus  ces  evenements  sont  extraordinaires, 
plus  leur  caractere  est  certain.  Comment  croire  que  les  Juifs  se  soient 
trompes  si  lourdement  a  ce  sujet,  lorsque  nous  voyons  qu'ils  ne  se  sont 
point  mepris  sur  I'origine  du  schisme  et  sur  les  divers  cnangements  des 
dynasties  du  royaume  d'Israel. 

David,  le  successeur  de  Saiil,  fonde  definitivement  la  monarchie;  mais 
la  encore,  si  Ton  exclut  le  merveilleux,  on  ne  comprendra  guere  comment 
le  fils  d'lsai  a  pu  arriver  au  tr6ne.  Cependant  personne  ne  songe  a  con- 
tester  les  principaux  actes  de  sa  vie  et  de  son  regne.  G'est  chose  assuree 
que  le  pays  n'etait  plus  sous  le  joug  des  Philistins  lorsque  David  succeda 
a  Saiil.  C'est  bien  lui  qui  s'est  empare  de  la  citadelle  de  Sion  et  a  fait  de 
Jerusalem  la  capitale  du  royaume,  et  c'est  bien  sous  son  regne  que  les 
[dumeens  encore  puissants  du  temps  de  son  predecesseur  devinrent  tri- 
butaires.  Enfin  il  est  bien  certain  que  David  etendit  sa  domination  jusqu'a 
I'Euphrate,  puisque  Salomon,  le  roi  pacifique,  ne  fit  point  de  conguetes. 
Or,  «  si  I'historien  a  su  discerner  le  vrai  et  le  faux  dans  la  vie  publique  de 
David,  pourquoi  suspecter  sa  bonne  foi  ou  douter  de  sa  sagacite  quand  il 
s'agit  de  la  parlie  plus  intime  de  son  existence,  des  causes  qui  I'amene- 
rent  au  pouvoir  et  de  ses  rapports  avec  Saiil?  Sur  quels  documents  nou- 
veaux  ou  sur  quel  principe  de  haute  philosophic  se  fonde-t-on,  pour  pro- 
mener  la  hache  dans  le  domaine  de  I'histoire  et  pour  y  abattre  tout  ce 
qui  ofifusque  la  vue,  pour  pratiquer  I'elagage  en  grand?  G'est  d'ailleurs  un 
travail  ingrat  oii,  si  I'on  retranche  d'une  main,  on  est  oblige  d'ajouter  de 
I'autre,  car  les  faits  se  tiennent  si  bien  que  toute  lacune  demande  a  ^tre 
remplie  et  ne  pent  plus  I'^tre  que  par  le  travail  de  I'imagination.  Enfin 
Qous  ferons  remarquer  que,  loin  de  pouvoir  relever  des  contradictions  et 
des  incoherences  dans  les  livres  de  Samuel,  on  est  force  de  constater  que 
les  faits  racontes  dans  un  passage  sont  garantis  par  d'autres  et  que  les 
Paralipomenes  confirment  dans  I'ensemble  et  souvent  dans  les  details  les 
livres  de  Samuel  (2). 

(1)  Hist,  des  Israel,  depuis  la  conquete  de  la  Palest,  jusqu'a  I'exil,  p.  22 

(2)  Cf.  I  Rois,  XXXI,  elun  Paral.  x,  i-12;  II  Rois,  v,  1-10  el  I  Paral.  xi,  1-9;  II  Rois, 
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Les  livres  de  Samuel  sont  done  vraiment  ini  ouvrage  historique  et  non 
point  un  melange  confus  de  vrai  et  de  faux,  de  legeride  et  d'histoire.  lis 
ne  portent  pas  d'ailleurs  I'empreinte  du  fanssaire,  car  a  premiere  vue  on 
s'apercoit  que  Tauteur  est  sincere,  n'emploie  ni  circonloculions  ni  am- 
bages, ne  dogmatise  point,  ne  disserte  point  et  raconte  les  faits  avec  une 
nettete,  un  naturel  et  une  aisance  qui  ne  se  rencontrent  point  dans  les 
oeuvres  d'imagination  et  que  les  historiens  les  plus  veridiques  sont  loio 
d*egaler. 

Pour  etre  complet,  11  nous  resterait  a  noter  les  elements  d'informations 
que  I'auteur  a  eus  a  sa  dispositon;  mais  la  longueur  de  ce  travail  nous  fait 
penser  qu'il  vaut  mieux  en  faire  I'objet  d'un  chapitre  special. 

Quant  a  la  canonicite  des  livres  de  Samuel,  elle  n'est  point  mise  en  ques- 
tion; il  suffit  d'indiquer  quelle  est  generalement  adraise  ainsi  que  leur 
inspiration  qui  n'est  niee  que  par  les  tenants  du  rationalisme. 

IV 

LES  SOURCES  ET  LES  MONUMENTS 

Dansle  chapitre  precedent,  nous  nous  sommes  particulierement  attache 
k  demontrer  que  les  livres  de  Samuel  avaient  essentiellement  le  caractere 
historique;  mais,  a  I'appui  de  cette  verite,il  ne  sera  pas  inutile  de  recher- 
cher  oiirauleur  a  puise  ses  renseignements. 

Ge  que  Ton  admet  communement  c'est  qu'il  s'est  servi  de  divers  docu- 
ments et  qu'il  en  a  meme  plusieurs  fois  reproduit  des  extraits ;  mais  on 
convient  egalement  qu'il  est  impossible  de  determiner  tons  les  ecrits 
auxquels  il  a  fait  des  emprunts,  non  plus  que  la  totalite  de  ces  emprunts. 

Geci  pose,  nous  ferons  remarquerquel'element  prophetique  occupe  une 
large  place  dans  les  livres  de  Samuel  et  nous  en  conclurons  avec  toute 
vraisemblance  que  leur  auteur  a  utilise  des  ecrits  prophetiques  et  en  a  cite 
des  fragments. 

II  faut  en  effet  considerer  que  le  developpement  du  prophetisme  par 
Samuel  et  sous  Samuel,  particulierement  au  moyen  des  ecoles  des  pro- 
phetes,  coincide  justement  avec  le  commencement  de  la  p6riode  feconde 
en  ecrits  historiques  dont  I'esprit  est  avant  tout  theocratique.  Or,  les  pro- 
phetes  etaieut  tout  naturellement  designes  par  leur  caractere  et  leur  mis- 
sion pour  ecrire  I'histoire  dans  le  sens  theocratique,  c'est-a-dire,  pour 
presenter  les  faits  comme  le  resultat  des  causes  naturelles,  mais  plut6t 
comme  la  consequence  de  I'activite  humaine  dirigee  par  Dieu  pour  I'ac- 
complissementde  ses  desseins  et  de  ses  volontes.  Aussi  tous  les  livres  qui 
nous  sont  cites  dans  les  Paralipomenes  comme  des  sources  pour  I'histoire 

V,  14-25  etun  Paral.  xiv,  4-16;  II  Rnis,  vi,  1-11  pt  I  Paral.  xiii,  1-14;  II  Rnis,  vi,  12-23  et 

I  Paral.  xv,  25-29 ;  II  Rois,  vii,  el  I  Paral.  xvii ;  II  Rois,  viu  el  I  Paral.  xviii, ;  II  Rois,  x, 
el  I  Paral.   xix;   II  Rois.   xi,   1    el   I  Paral.  xx,  1  ;  II   Rois,  xri,  26  el  I  Paral.  xx,    1; 

II  Rois,  xr,  30,  31  ol  I  Paral.  xx.  2,  3;  II  Rois,  xxi,  15-22  el  I  Paral.  xx,  4-8;  II  Rois, 
XXIII,  8-39  et  I  Paral.  xi,  10-47;  II  Rois,  xxiv,  et  I  Paral,  xxi,  1-27;  II  Rois,  xxii.  cl  Ps, 
XVII.  On  pent  encore  comparer  I  Rois.  ii,  3,  5  avec  Ps.  cxii,  7  8,  9;  II  Rois,  vn,  10  16,  avec 
Ps.  cxxxi,  11,  12  etLNXxviii,  19-37. 
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d'Israel  depuis  David  jusqu'a  Ezechias  sont  des  ouvrages  historico-proplie- 
tiques.  On  pent  disciiter  sur  la  question  de  savoir  si  le  nom  du  prophete 
designe  chaque  fois  I'auteur  du  livre  ou  simpleraent  le  principal  person- 
nage  qui  en  fait  le  sujet;  mais,  malgre  tout,  le  caractere  general  de  ces 
ecrits  n'en  est  pas  moins  certain.  Nous  voyons  mSme,  par  un  passage  des 
Paralipomenes  (1),  que  le  prophete  Isaie  a  compose  I'histoire  d'Osias. 
L'auteur  des  deux  derniers  livres  des  Rois  cite,  comme  autorites,  le  livre 
des  annales  de  Salomon,  le  livre  des  annales  des  rois  de  Juda  et  celui  des 
annales  des  rois  d'Israel  (2) ;  mais  les  Paralipomenes  nous  apprennent  que 
ces  ouvrages  etaient  des  collections  d'ecrits  prophetiques  dont  les  auteurs 
avaient  ele  contemporains  des  faits  qu'ils  avaient  racontes.  En  effet,  l'au- 
teur des  Rois  a  certainement  puise  a  la  meme  source  que  celui  des  Parali- 
pomenes, comme  on  pent  s'en  convaincre  par  la  comparaison  de  plusieurs 
passages  qui  sont  evidemment  des  extraits  d'un  meme  ouvrage;  or, 
tandis  que  Tun  s'appuie  sur  le  livre  des  annales  de  Salomon  (3),  I'autre 
renvoie  aux  «  paroles  »,  nzf,  dibre,  du  prophete  Nathan,  aux  «  livres  » 
(HNizj,  nehonah,  signifie  ecrit  'prophetiqiie)  d'Ahias  le  Silonite  et  aux  «  vi- 
sions »,  n',fn,  khazoth,  d'Addo  leVoyant  (4).  Quand  le  premier  invoque, 
pour  I'histoire  des  rois  de  Juda,  les  annales  de  ce  royaume  (5),  le  second 
cite  les  «  paroles  »  nm  dihre,  du  prophete  Semaias  et  d'Addo  le  Voyant; 
lea  livre  »,litteralement «  I'interprotation  »,  u7"'"Ta.  y?iiV//W5c/z,  du  prophete 
Addo;  les  «  paroles  »  de  Jehu^  fils  d'Hanani  qu'il  a  inserees  dans  les  livres 
des  rois  d'Israel;  les  «  ecrits  »  nno  Mthah,  du  prophete  Isaie;  les  «  pa- 
roles »  des  Voyants;  la  «  vision  »  ]nn  kJmzon,  d'Isaie,  fils  d'Amos  (6). 

Nous  ne  rencontrons  pas  dans  les  livres  de  Samuel  de  renvois  a  des 
ecrits  precedents;  mais  il  n'en  faudrait  pas  conclure  que  l'auteur  ne  s'est 
pas  servi  de  documents  de  ce  genre,  mais  tout  au  plus  qu'il  a  juge  inutile 
de  les  citer,  sans  doute  parce  qu'il  etait  tres-rapproche  des  evenements 
et  qu'il  n'avait  pas  besoin  de  fournir  les  moyens  de  contr61er  ses  dires.  En 
effet,  si  les  ecrits  des  prophetes  occupent  une  place  aussi  importante 
dans  I'histoire  de  Salomon  et  de  ses  successeurs,  on  est  tout  naturellement 
conduit  a  conclure  que  des  Iravaux  semblables  ont  servi  a  composer  I'his- 
toire de  David,  et  avec  d'autant  plus  de  raison  que  David  s'esttrouve  direc- 
tement  en  rapport  avec  les  prophetes,  entre  autres  a\ec  Samuel,  Gad 
et  Nathan.  Si  notrie  historien  n'a  pas  cite  ses  autorites,  la  raison,  comme 
nous  I'avons  dit,  n'est  pas  difficile  a  trouver.  II  pouvait  se  dispenser  de 
confirmer  ses  recits  en  invoquant  des  ouvrages  que  ses  contemporains  con- 
naissaient  aussi  bien  que  lui.  Tout  autre  etait  lecas  des  auteurs  des  der- 
niers livres  des  Rois  et  des  Paralipomenes.  II  est  incontestable  qu'ils  etaient 
a  distance  des  faits;  par  consequent  il  leur  fallait  prouver  ce  qu'ils  avan- 
^aient  et  met  ire  leur  lecteur  en  etat  de  controler  leurs  assertions  en  leur 
indiquant  les  ecrits  deja  ancicns  dont  on  n'avait  pas  generalement  connais- 
sauce  ou  seulement  d'une  maniere  imparfaite. 


M)  II  Paral.  xxvi.  26. 

(2)  III  Rois,  XI.  41,  XIV,  19,  29. 

|3)  III  Rois,  XI,  41. 

U)  II  Haral.  ix,  29. 

(&)  III  Rois,  XIV,  29,  xv,  7,  xxii,  46 ;  IV  Rois,  xv,  6,  xx,  20,  xxi,  25. 

(6)  II  Paral.  xii,  lojXiii,  22,  xx,  34,  xxvi,  22;  xxxiii,  18,32. 
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Mais,  d'autre  part,  notre  aulcur  n'a  pas  pu,  en  la  longueur  de  la  periode 
dont  il  s'est  occupe,  6tre  le  contemporaiu  et  le  temoin  de  tout  ce  qu'il  ra- 
conle;  il  n'eut  done  pas  ete  en  etat  de  recueillir  tant  de  details  si  netset  si 
precis,  si,  outre  la  tradition  orale,  il  n'avait  pas  eu  a  sa  disposition  des 
documents  ecrits  tres-circonstancies. 

Au  reste,  nous  voyons  que  David  s'est  trouve  en  relation  etroite  avec 
Tecole  des  prophetes  de  Ramatha,  et  nous  lisons  meme  qu'il  raconta  tout 
ce  que  lui  avait  fait  Saiil  (1).  Nous  sommes  done  autorises  a  admettre  que 
les  communications  de  Saiil  et  de  ses  compagnons  furent  fidelement  con- 
servees  par  eerit  dans  ces  centres  prophetiques,  ce  qui  nous  expliquerait 
I'abondance  et  la  precision  des  details  contenus  dans  les  eh.  xix,  xx,  xxii, 
XXV,  xxviii  du  premier  livre.  «  Le  sejour  de  David,  dit  Thenius  (2),  dans  le 
seminaire  des  prophetes  garantit  le  caraetere  historique  specialement  de 
ce  que  notre  livre  raconte  sur  les  rapports  de  David  et  de  Jonathas  dans  ce 
chapitre  (xix),  et  quelques  suivants,  car  il  est  tres-vraisemblable  qu'ou 
ecrivit  les  recits  de  David,  et  que  la  relation  que  nous  trouvons  ici,  repose 
enpartie  du  moins  sur  les  notes  qui  furent  prises  enpareille  circonstance.  » 
Nous  Savons  egalement  qu'a  Gabaa,  la  residence  de  Saiil,  laquelle  n'elait 
pas  eloignee  de  celle  de  Samuel,  se  trouvait  une  ecole  de  prophetes;  nous 
pouvons  done  eonjecturer  qu'en  cet  endroit,  comme  a  Ramatha,  on  s'y  est 
occupe  d'historiographie  theocratique  et  que  I'auteur  des  livres  de  Samuel 
J  a  trouve  des  materiaux  pour  I'histoire  de  Saiil.  Par  suite,  on  peut  ad- 
mettre que  tous  les  pas-ages  oil  il  est  question  des  evenements  de  Tepoque 
de  Saiil  et  do  David,  aes  paroles  et  des  faits  et  gestes  des  prophetes,  sont  tires 
de  notices  prophetico-historiques ;  peut-etre  meme  faut-il  en  dire  autant  de 
tous  ceux  oil  nous  voyons  Dieu  intervenir  par  sa  parole  et  par  ses  actea 
dans  la  marche  de  I'histoire  (3). 

Si  maintenant  nous  voulons  pr^ciser  davantage  et  si  nous  nous  deman- 
dons  quels  etaient  ces  documents  historiques  d'origine  et  de  caraetere 
prophetiques,  nous  pouvons  tout  d*abord  penser  qu'il  est  fait  mention  d'ua 
eerit  de  ce  genre  dans  I  Rois,  x,  2b,  passage  oil  nous  lisons  ceci :  «  Locu 
tus  est  autem  Samuel  ad  populum  legem  regni,  et  seripsit  iu  libro,  et  re- 
posuit  coram  Domino.  »  Quel  etait  le  eontenu  de  ce  livre?  G'est  ce  que 
I'auteur  ne  nous  dit  pas;  mais  evidemment  il  ne  contenait  pas  uniquemcnt 
la  loi  du  royaume,  telle  qu'elle  est  indiquee,  viii,  11-17.  Sans  nul  doute, 
outre  les  prescriptions  determinees  par  Samuel  pour  opposer  une  digue 
aux  empietements  de  la  puissance  royale,  on  devait  y  trouver  Texposition 
des  devoirs  et  des  droits  du  roi  selon  la  regie  de  la  volonte  divine.  L'exis- 
tenee  de  cet  eerit,  qui  n'etait  pas  entre  les  mains  du  pubhc,  mais  etait  con- 
serve a  c6te  de  la  loi  de  Moise,  nous  porte  a  eonclure  que  Samuel,  le  fon- 
dateur  et  le  chef  des  ecoles  de  prophetes,  a  aussi  compose  des  ouvrages  et 
avant  lout  aura  consigue  par  eerit  ses  oracles  prophetiques  et  ses  discours, 
ainsi  que  le  firent  plus  tard  les  prophetes  Gad  et  Nathan  (4).  Samuel,  Gad 


(i)  I  Rois,  X,  5  et  siiiv. 

(2)  Die  Bilcher  Sam.  p.  89 

(3)  1  Rois,  XIV,  18  et  suiv.  xxiii,  i  et  suiv.,  xxx,  7  et  suiv. ;  I(  Rois,  ii,  1  el  siiiv.,  v,  4  et 
-suiv.,  18-25. 

(4)  Cfr.  I  Rois,  xxii,  5;  II  Rois,  xxiv,  11-14  el  II  Rois,  vii  el  xii. 
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et  Nathan  sont  les  trois  noms  qui  resument  I'histoire  prophetique  au  com- 
mencement de  la  periodc  de  la  royaute. 

Au  reste,  nous  trouvons  dans  les  Paralipomenes,  I'enumeration  des 
sources  prophetiques  que  Tauteur  des  livres  de  Samuel  a  sans  nul  doute 
mises  a  contribution.  Voici  en  effet  ce  que  nous  y  lisons  :  «  Gesta  autem 
David  regis  priora  et  novissima,  scripta  sunt  in  libro  Samuelis  Videntis, 
et  in  libro  Nathan  prophetae,  atque  in  volumine  Gad  Videnlis  :  universique 
regni  ejus,  et  fortitudinis,  et  temporum,  quae  transierunt  sub  eo,  sive  in 
Israel,  sive  in  cunctis  regnis  terrarum  (1).  »  G'est  ainsi  que  I'auteur  des 
Paralipomenes  termine  la  vie  de  David,  qui  concorde  pour  Tensemble  et 
les  details  et  souvent  mot  a  mot,  avec  le  recit  des  livres  de  Samuel.  II  si- 
gnale  les  ouvrages  cites  comme  des  travaux  reraarquables  et  surtout 
comme  presentant  des  developpements  beaucoup  plus  considerables  que 
ceux  dans  lesquels  il  a  pu  entrer.  Evidemment  il  tient  a  indiquer  ses  auto- 
rites  afm  qu'on  ne  puisse  mettre  en  suspicion  ni  sa  veracite,  ni  sa  fide- 
lite.  La  nature  des  faits  qu'il  raconte  et  le  contenu  des  documents  sur  les- 
quels il  s'appuie,  temoignent  suffisamment  de  son  intention  et  montrent 
que  le  mot  nai,  dihre  «  paroles  »  n*a  pas  seulement  le  sens  d'oracles  ou  de 
discours,  mais  aussi  d'histoire  et  de  recits.  On  pent  laisser  indecise  une 
question  secondaire,  c'est-a-dire,  celle  de  savoir  si  les  noms  des  prophetes 
indiquent  I'auteur  ou  simplement  le  sujet  principal;  mais,  en  tout  cas,  il 
s'agit  bien  d'ouvrages  proprement  dits  et  non  pas  d'extraits  tires  d'un 
grand  ouvrage,  par  exemple  des  annales  des  rois  de  Juda  et  d'Israel,  ainsi 
que  le  pretend  Bertheau  (2).  Selon  d'autres  (3),  les  noms  des  trois  pro- 
phetes Samuel, Nathan  et  Gad,  designeraient  les  trois  parties  des  livres  de 
Samuel  et  leur  serviraient  de  titres;  mais  c'est  la  une  opinion  a  la  fois 
bizarre  et  insoutenable.  En  effet,  la  forme  meme  de  la  citation  indique 
bien  qu'il  s'agit  de  trois  ouvrages  distincts,  et  d'ailleurs  «  les  paroles  de 
Nathan  sont,  dans  un  autre  passage  (4),  tout  specialement  invoquees  a. 
propos  de  Fhistoire  de  Salomon.  0\\  il  est  bien  evident  qu'il  est  toujours 
question  du  m^me  ouvrage  et  par  consequent  «  les  paroles  de  Nathan  » 
sont  autre  chose  qu'une  des  trois  parties  des  livres  de  Samuel,  puisque 
ceux-ci  s'arr^tent  avant  la  mort  de  David,  qu'ils  ne  mentionnent  m^me  pas, 
non  plus  que  le  couronnement  de  Salomon,  lequel  eut  lieu  du  vivant  de 
son  pere.  G'est  ainsi  que  raisonnent  la  plupart  des  exegetes  contempo- 
rains  (5). 

Ainsi  que  nous  I'avons  vu,  I'auteur  des  Paralipomenes  s'appuie  sur  les 
trois  ouvrages  porlant  les  noms  de  Samuel,  de  Nathan  et  de  Gad,  comme 
si  c'etait  la  la  totalite  des  documents  qu'on  pouvaitconsulter  pour  ecrire  la 
vie  de  David.  Gependant,  si  nous  comparons  ses  recits  avec  ceux  des 
livres  de  Samuel,  nous  constaterons  qu'il  parle  de  plusieurs  choses  dont  il 
n*est  point  question  dans  ces  derniers,  particulierement  en  ce  qui  con- 


(4)  I  Paral.  xxix,  29  et  30. 

(2)  Die.  Blinker  der  Chronik,  Einleit.  §  3. 

(3)  Carpzovius,  Introduct.  11,  Michaelis  I  Paral.  xiv,  29;  Eichhorn,  ii,  p.  487  et  suiv.; 
Movers,  I  Paral.  p.  178;  de  Welte,  Einleit.  §  192,  6. 

(4)  II  Paral.  ix,  29. 

(5)  Cfr.  Erdmann,    Comment.  Einleit,  ^9;  Bleck,  Einleit.  \o\  ;   Haev(>rnirk.  122   et  suiv.; 
Thenius,  die  Biicher.  Sam.  xvi;  Keil;  Apolog.  Vers,  uber  die  Ckronik,  249  ol  tuiv. 
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cerne  le  culte,  les  prStres  et  les  levites.  Seul  il  nous  donne  la  liste  des 
braves  qui  vinrent  trouver  David  a  Siceleg  et  des  guerriers  qui  le  proclame- 
rent  roi  a  Hebron  (1).  En  fin,  les  preparatifs  que  fit  David  pour  la  construc- 
tion du  temple,  le  n ombre  et  I'ordre  des  levites  et  des  pretres,  I'organisa- 
tion  de  Tarmee  et  des  employes,  les  dernieres  dispositions  que  prit  David 
avant  sa  mort,  tous  ces  details  d'une  importance  au  moins  relative  ne  se 
rencontrent  pas  dans  les  livres  de  Samuel  (2). 

En  second  lieu  les  livres  de  Samuel  relatent  bien  des  faits  ou  des  docu- 
ments qui  manquent  dans  les  Paralipomenes,  par  exemple,  I'histoire  de 
Michol  et  de  David,  le  recit  des  faveurs  que  David  accorda  a  Miphiboseth, 
Tepisode  de  I'adultere  de  David  avec  Bethsabee,  les  reproches  de  Nathan 
et  leurs  efi'ets,  les  desordres  de  la  maison  de  David  et  la  revolte  d'Absalon, 
la  revolte  de  Seba,  I'expiation  du  crime  de  Saiil  envers  les  Gabaonites,  les 
guerres  avec  les  Philistins,  enfin  le  cantique  d'action  de  graces  et  les 
dernieres  paroles  de  David  (3). 

En  troisieme  lieu,  nous  remarquons  dans  les  deux  ouvrages  un  bon 
nombre  de  passages  paralleles  dont  nous  croyons  utile  de  donner  le 
tableau  suivant : 


Paral.  x,  1-12. 

I  Rois,  XXXI. 

—  XI,  1-9. 

II  Rois,  V,  1-3,  6-10. 

—  XI,  10-47.   ■ 

—  XXIII,  8-39. 

—  xiu.  1-14. 

—  VI,  1-11. 

—  XIV,  1-7,  8-17. 

—  V,  11-16,  17-25 

—  XV  et  XVI. 

—  VI,  12-23. 

XVII. 

—    VII. 

—    XVIII. 

VIII. 

—    XIX. 

—   X. 

~  XX,  1-3. 

—  XI,  1,  XII,  26-31 

—  XX,  4-8. 

—  XXI,  18-22. 

—   XXI. 

—   XXIV. 

Or,  ainsi  que  le  fait  remarquer  le  D.  Keil  (4),  non-seulement  les  pas- 
sages paralleles  des  Paralipomenes  completent  et  amplifient  les  recits  de 
Samuel,  mais  la  relation  de  Touvrage  plus  moderne  se  distingue  de  celle 
du  plus  ancien  de  plusieurs  manieres :  par  I'orthographe  et  des  change- 
ments  de  formes  et  de  constructions,  par  I'usage  de  formes  nouvclles, 
parfois  simplement  par  Texplication  d'une  expression,  par  I'omission  de 
certaines  circonstances  et  des  abbreviations,  par  I'addition  de  remarcfues 
explicatives,  enfin  par  certaines  reflexions  et  par  des  remarques  finales. 
Nous  aurons  d'ailleurs  I'occasion  d'en  parler  plus  au  long  dans  rintroduc- 
tion  aux  livres  des  Paralipomenes.  Pour  le  moment,  il  nous  suffira  de 
conclure,  de  la  comparaison  des  deux  ouvrages,  que  les  livres  de  Samuel 
sont  c^rtainement  autre  chose  que  la  juxtaposition  de  trois  ecrits  portant 
respectivement  les  noms  de  Samuel,  de  Nathan  et  de  Gad,  et  qui,  selon 
Graf  (3),ne  seraient  que  les  trois  parties  constitutives  de  I'ouvrage  dont 
nous  nous  occupons. 


H)  I  Paral.  xil. 

(2)  Or.  I  Paral.  xxii.  xxin-xxvi,  xxvii. 

(3)  Cfr.  II  Rois,  vi,  20-23,  ix,  xi,  xii,  xiv-xix,  xx,  xxi,  4-14,  xxi,  15-17,  xxir,  xxin,1-7. 

(4)  lehrbuch,  etc.  §  139,  p.  144. 

(5)  Lie  Geschichtlich.  Biicher  des  AU.  Test. 
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Ou  i.e  pent  nou  plus  admelLre  avoc  Bleek  (1)  que  I'auteur  des  Paralipo- 
inenes,  eu  citaut «  les  paroles  de  Samuel  »,  ait  eu  eu  vue  le  travail  qui 
porte  actuellemeut  le  nom  du  prophete.  Gelte  supposition  est  raeme 
absolument  invraisemblable,  atteuduque  Samuel  ne  peut  pas  etre  I'auteur 
•  des  deux  livres  dits  de  Samuel,  ui  pour  le  tout,  ni  meme  pour  la  partie, 
puisque  I'ouvrage  forme  un  tout  complet.  Le  texte  des  livres  de  Samuel 
est  parfois  reproduit  presque  mot  a  mot  dans  les  Paralipomenes ;  mais, 
d'autre  part,  on  constate  des  differences  non-seulement  dans  les  passages 
paralleles,  mais  ailleurs,  en  ce  qui  concerne  la  vie  de  David.  On  doit  done 
conclure  de  ces  ressemblances  et  de  ces  differences,  non  pas  que  I'auteur 
■des  Paralipomenes  a  consulte  et  saivi  les  livres  de  Samuel,  mais  plutot 
que  les  deux  auteurs  ont  puise  a  une  source  commune,  et  qu'ils  ont 
eu  chacun  leur  but  et  leur  metliode.  Or,  la  source  en  question  ne  peut  etre 
autre  chose  que  les  ecrits  que  cite  I'auteur  moins  ancien,  en  garantie  de  la 
veracite  de  ses  ecrits. 

Les  deux  historiens,  comme  on  I'admet  generalement,  ont  mis  a  profit 
les  memes  documents^  et  par  suite,  on  ne  saurait  douter  que  I'auteur  des 
livres  de  Samuel  n'ait  eu  a  sa  disposition  les  ecrits  invoques  dans  les 
Paralipomenes.  Par  consequent,  son  oeuvre  porte  tous  les  caracteres 
•desirables  de  credibilite,  puisque,  pour  ecrire  la  vie  de  David,  il  ne  pou- 
vait  utiliser  de  renseignements  plus  stirs  et  plus  authentiques  que  ceux 
qui  etaient  contenus  dans  les  ecrits  portant  les  noms  des  trois  prophetes 
qui  avaient  ete  en  rapport  iutirae  avec  David,  avaient  ete,  en  partie  du 
moins,  temoins  ou  contemporains  des  faits  et,  pour  le  reste,  avaient 
recneilli  des  informations  precieuses  dans  les  ecoles  des  prophetes.  Ainsi 
s'expliqnent  I'element  theocratico-prophetique,  si  Ton  peut  parler  ainsi, 
^es  livres  de  Samuel,  et  leur  caractere  biographique,  attendu  que  Samuel, 
■Gad  et  Nathan  avaient  ete  en  relation  directe  avec  David  et,  par  conse- 
quent, devaient  etre  bien  renseignes  sur  les  particularites  de  sa  vie  (2). 
Que  les  ecrits  qui  portent  les  noms  de  ces  trois  prophetes,  soient  leur 
oenvre  proprement  dite,  ou  qu'ils  renferment  seulement  leurs  oracles  et  le 
recit  de  leurs  actes,  il  n'en  est  pas  moins  vrai  qu'ils  sont  la  triple  source 
historico-prophetique  des  livres  de  Samuel,  et  que  ces  trois  documents 
distincts  en  ont  fonrni  le  fond  et  la  substance,  bien  que  nous  ne  puissions 
•determiner  ni  le  nombre,  ni  I'etendue  des  emprunts. 

Voici  cependant  ce  qu'on  peut  considerer  comme  vraisemblable  : 

Les  «  paroles  de  Samuel  »  ont  du  servir  a  raconter  la  vie  de  Saiil,  celle 
de  David,  la  vie  et  les  actes  de  Samuel.  En  effet,  comme  le  reinarque 
Keil  (3),  «  Si  les  Paroles  de  Samuel  renfermaient  sur  la  vie  publique  de 
David  des  details  si  precis,  que  I'auteur  des  Paralipomenes  a  pu  les  citer 
comme  source,  il  va  de  soi  que  le  meme  ecrit  a  ete  la  source  priicipale 
pour  la  vie  et  les  actes  de  Samuel  et  de  Saiil.  »  Si  Samuel  lui-meme  etait 
I'auteur  de  I'ouvrage  qui  portait  son  nom,  il  est  evident  que  les  vingt- 
■cinq  premiers  chapitres  seulement  du  premier  livre  ont  ete  composes 
d'apres  les  renseignements  emanant  de  lui.  Mais,  si  au  contralre,  les 
•«  paroles  de  Samuel  »  designent  un  travail  prophetique,  qui  avait  pour 

(4)  Einleil.  lol. 

(2)  Cfr.  I  Rois.  xix,  18.  xxii,  o;  II  Roi<,  vii. 

(3)  Lehrbuch,  etc.  p.  178. 
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i)iit  d'exposer  la  vie  et  les  oeuvres  de  Samuel  avec  leurs  consequences,  cet 
ouvrage  nalurellement  devait  erabrasser  les  commencements  du  regne  de 
David  et  ferait  le  fond  d'une  parlie  du  second  livre.  En  tout  cas,  on  pent 
rapporter  a  cette  source,  tout  ce  qui  concerne  Samuel  et  ses  rapports  avec 
Saiil  et  David,  ainsi  que  les  faits  de  la  vie  de  ces  deux  rois  qui  sont  en 
connexion  avec  les  actes  du  prophete. 

Aux  «  paroles  de  Nathan  »,  I'auteur  a  du  emprunter  tout  ce  qui  a  trait 
au  prophete  Nathan,  et  a  ses  rapports  avec  David  dans  les  chapitres  vii 
a  XII  inclusivement  du  second  livre,  et  vraisemblablement  ce  qui  suit 
jusqu'au  ch.  xx,  c'est-a-dire,  la  realisation  de  la  prediction  de  I'homme  de 
Dieu  (1). 

Enfin,  le  ch.  xxii,  du  second  livre,  depuis  le  f.  11  doit  avoir  appartenu 
aux  «  paroles  de  Gad  »,  et  peut-etre  trouverait-on  encore  quelque  trace 
de  I'oeuvre  de  ce  prophete  au  v.  o  du  ch.  xxii,  du  premier  livre. 

En  resume,  si  les  trois  ouvrages  en  question  etaient  I'oeuvre  des  pro- 
phetes  sus-nommes,  ils  renfermaient  le  recit  des  evenements  dont  les 
auteurs  avaieiit  ete  les  temoins.  et  les  livres  de  Samuel  auraient  ete  ainsi 
composes  sur  des  temoignages  contemporains.  Comme  le  dit  Theodoret, 

^Xov  TOtwv,  w;  Twv  7rco'jr-oiv  exatiTO?  aovypacps  toc  Iv  toT?  oixsi'oi;  7:£7:paY(J^£va  xatpoT?,  «  ll  est 

evident  que  chacun  des  prophetes  a  ecrit  les  faits  survenus  de  son  temps.  » 
Mais,  outre  les  ecrils  prophetiqiies,  I'auteur  des  livres  de  Samuel  a  du 
consulter  des  ouvrages  purement  historiques,  sortes  d'annales  contempo- 
raines,  et  y  faire  de  notables  emprunts.  On  admet  en  effet  generalement 
aujourd'hui  qu'il  a  existe  en  Orient,  depuis  les  temps  les  plus  anciens,  des 
chroniques  d'Etat,  on  Ton  inscrivait  les  evenements  au  fur  et  a  mesure,  a 
leur  date  respective,  et  on  ne  saurait  douter  que  le  meme  usage  n'ait 
■ete  en  vigueur  chez  les  Hebreux,  et  qu'ils  n'aient  eu  de  bonne  heure, 
■comme  les  Assyriens  et  les  Romains,  des  historiographes  en  titre,  a 
I'etat  d'institution  permanente.  Moise  lui-meme  avait  donne  I'exemple  ea 
€crivant  le  recit  des  evenements  de  son  temps,  et  il  est  possible  qu*il  ait 
■en  cela  imite  I'exemple  des  Egyptiens. 

Or  il  est  question  I  Paral.  xxvii,  24,  des  «  fastes  du  roi  David  »,  en 
hebreu  «  les  paroles  des  jours  du  roi  David  »,  tm  "f^di  Qiain  nm  dibre 
ha'ianiim  David.  Nous  n'avons  d'ailleurs  pour  nous  renseigner  au  sujet 
de  ces  fastes,  que  le  passage  en  question  ou  nous  lisons  que  le  nombre  de 
ceux  qui  avaient  ete  recenses  par  Joab,  ne  fut  pas  insere  dans  les  annales 
du  roi  Oavid  »  noii  est  relatus  in  fastis  regis  David,  en  hebreu  «  et  le 
nombre  ino^z,  misphar  ne  fut  pas  insere  dans  le  compte,  nDoa,  des  annales 
du  roi  David,  »  On  voit  done  qu'il  s'agit  la  d'un  travail  historique  sur  le 
regne  de  David  et  dont  le  caractere  etait  statistico-historique,  comme  on 
peut  en  juger  par  la  maniere  dont  on  le  cite  et  la  place  oii  on  le  cite.  On 
pent  doncsupposer  avec  une  quasi-certitude  que  le  denombrement  qui 
precede  le  passage  ci-dessus  en  provient  (2).  Selon  Erdmann  (3),  le  recit 
du  denombrement  du  peuple  (-'i)  a  ete  compose  au  point  de  vue  theocratico- 
prophetique  et,  par  consequent,  doit  avoir  pour  base  I'ouvrage  du  pro- 

(1)  V.  XII,  M. 

(2)Crr.  I  Paral.  xxvii,  1-22. 

(3)  Comment.  Einleit. 

li)  Cfr.  I  Paral.  xxi. 
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phete  Gad  (1),  et  ce  serait  egalement  en  raison  du  meme  point  de  vue  que 
le  compte  du  denombrement  n'a  pu  trouver  place  dans  les  annales  du  regne 
de  David.  II  en  conclut  que  les  annales  du  royaume  on  se  trouvaient  des 
notices  sur  I'armee,  Tadministration,  les  heros  et  les  employes,  etaient 
redigees  par  des  prophetes,  ou  au  moins  sous  la  direction  des  prophetes, 
et  qu'il  faut,  par  consequent,  ranger  les  annales  de  David  parmi_  les 
sources  proplietiques.  Nous  serious  assez  porte  a  adopter  les  conclusions 
de  ce  commentateur,  sans  admettre  pourtant  sa  theorie,  car  il  nous  parait 
plus  simple  et  plus  naturel  de  supposer  que,  si  les  comptes  du  denombre- 
ment ne  furent  pas  inseres  dans  les  annales  du  royaume,  ce  fut  d'apres  les 
ordres  de  David  et  pour  des  raisons  qu'il  est  facile  de  saisir.  II  faut  se 
rappeler  en  effet  que  ce  denombrement  fut  une  faute,  et  que  David  s'en 
etant  enfin  rendu  comple,  ne  le  fit  pas  achever. 

Mais  quand  meme  les  prophetes  auraient  ete  tout  a  fait  etrangers  k  la 
redaction  des  notices  statistico-historiques  dont  nous  avons  suppose  avec 
quelque  raison  I'existence,  ils  ont  du  necessairement  s'en  servir.  On  peut 
en  effet  considerer  comme  vraisemblable  que  le  scribe  is'd  sapher  etait 
charge  de  ces  sortes  d'annotations  officielles  d'ou  seraient  sorties  par 
exemple,  «  les  paroles  des  jours  du  roi  David.  » 

On  supposait  autrefois  que  I'annaliste  officiel  du  royaume  etait  I'em- 
ploye  designe  sous  I'appellation  de  loia  mazkir  (2),  et  c'est  sans  doute 
ce  qu'a  compris  le  traducteur  latin,  puisqu'il  a  rendu  "jidi^  par  a  commen- 
tariis;  mais  cette  opinion  est  aujourd'hui  generalement  abandonnee  et  on 
compare  plutot  le  mazMr  au  magister  memorw  des  Romains  de  la  deca- 
dence, ou  au  Waka-Nouwis  de  la  cour  des  rois  de  Perse,  personnage  qui 
prend  note  de  tout  ce  qui  se  passe  autour  du  roi,  donne  connaissance  a  son 
souverain  de  tout  ce  qui  arrive  dans  le  royaume,  revet  les  ordres  royaux 
de  son  visa,  et  consigne  le  tout  dans  un  registre  special  (3).  Nous  aurons 
d'ailleurs  I'occasion  de  traiter  cette  question  plus  au  long  dans  Tintroduc- 
tion  aux  livres  des  Paralipomenes. 

En  somme,  il  paraitrait  done  tres-probable  que  I'historiographie  pro- 
prement  dite  etait  entre  les  mains  des  prophetes.  Quant  au  ititq,  mazkir, 
dont  le  nom  derive  d'ailleurs  de  i'2~n,  hizkir, «  inmemoriam  revocare »,  et 
est  synonymede  ixwiawv  (celui  qui  rappelle),  il  etait  sans  doute  charge  de 
rappeler  au  roi  les  affaires  a  traiter  et  avait  a  lui  donner  des  conseils.  Done 
s'il  notait  tout  ce  qui  se  passait  d'important,  c'etait  pour  etre  en  mesure  de 
renseigner  le  roi  au  besoin  et  non  pas  pour  faire  oeuvre  d'historien.  On  ne 
devrai't  done  pas  confondre  les  notes  du  chancelier  du  roi,  du  mazkir,  des- 
tinees  aux  archives  de  I'etat,  avec  les  annales  officielles  du  royaume  dont 
la  redaction  aurait  ete  confiee  aux  prophetes  et  qui  des  lors  feraient  aussi 
partie  des  sources  prophetiques.  Les  «  paroles  des  jours  du  roi  David  (4)  » 
auraient  ete  vraisemblablement,  dans  cette  hypothese,  la  collection  des  an- 
notations des  Soflierim.  (scribes),  les  chanceliers  du  royaume.  On  peut  pre- 
sumer  que  les  listes  des  grands  officiers  de  la  couronne  (o)  auraient  ete 


(1]  V.  II  Rois,  XXIV,  11. 

(2)  11  Roi-,  VIII,  16;  Paral.  win,  15. 

|3)  Cfr.  Chcinlin,  VoxyKj.  v,  p.  2o8. 

(i)  I  Parai.  xxvn,  24. 

!oi  II  Rois,  viii    15-18,  cL  xx,  23-26. 
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empruntees  a  cette  source;  mais  toiitefois  il  u'est  cerlaiuement  pas  impos- 
sible (jue  les  noms  de  ces  personnages  eussent  ele  connus  des  prophetes 
historiographes.  D'aiitre  part,  ces  derniers  devaient  probablement  n'etre 
pas  bien  au  courant  de  certaines  questions  speciales,  par  exemple,  en  ce 
qui  concerne  I'arraee  et  la  guerre;  pour  cette  raison  on  peut  supposer  legi- 
timement  que  I'enumeration  des  guerres  de  David  (1),  celle  des  campagnes 
<jontre  les  Philistins  (2)  et  la  liste  des  heros  (3),  proviennent  des  archives 
du  royaume. 

Entin  outre  les  ecrits  historiques  propreinent  dits,  I'auteur  des  livres  de 
Samuel  a  du  se  servir  aussi  d'ouvrages  purement  poetiques.  II  n'en  cite 
qu'un  expresseraent,  a  savoir,  lelivre  des  Justes  auquel  il  a  emprunte  I'e- 
legie  de  David  sur  la  mort  de  David  et  de  Jonathas  (4).  Probablement  le 
livre  des  Justes  etait  une  collection  de  chants  populaires  sur  les  evene- 
ments  et  les  heros  les  plus  remarquables  de  I'histoire  d'Israel,  mais  on 
peut  douter  qu'il  contint  aussi  Thistoire  suivie  des  faits  et  des  personnages 
celebres  par  les  poetes.  Outre  Telegie  sur  la  mort  de  Saiil  et  de  Jonathas, 
i'auteur  a  encore  insere  dans  son  oeuvre  d'autre  morceaux  poetiques,  c'est- 
a-dire,  le  cantique  d'Anne,  I'elegie  de  David  sur  la  mort  d'Abner,  son 
cantiqne  d'actions  de  graces  et  ses  dernieres  paroles  (5),  qui  tons  proba- 
blement faisaient  partie  du  recueil  deja  mentionne,  mais  pouvaienl  aussi 
se  trouver  ailleurs. 

L'auteur  des  livres  de  Samuel  a  done  puise  a  trois  sources  differentes, 
c'est-a-dire  a  eu  recours  a  des  ecrits  prophetiques,  a  des  documents  anna- 
listiques  ou  statistiques,  enfin  a  la  litterature  poetique  (6).  En  outre,  il  a 
pu  encore  avoir  a  sa  disposition  d'autres  travaux  que  nous  ne  connaissons 
pas;  mais  ce  que  nous  savons  suffit  pour  nous  faire  conclure  qu"il  avail 
en  main  les  materiaux  necessaires  pour  faire  une  oeuvre  vraiment  histo- 
rique. 

Nous  aliens  maintenant  indiquer  aussi  rapidement  que  possible  les  pas- 
sages qui  paraissent  etre  des  reproductions  d'auteurs  contemporains,  car 
on  convient  generalementque  notre  historienne  s'est  pas  contente  de  s'ins- 
pirer  des  documents  qu'il  a  consultes,  mais  que  le  plus  souvent  il  les  a 
reproduits  fidelement.  G'est  ce  qu'indique  la  forme  meme  de  la  composi- 
tion oil  les  transitions  ont  ete  negligees  et  oil  Ton  remarque  quelque  chose 
de  heiirte.  Le  style  est  a  peu  pres  le  meme  partout;  mais  il  n'y  a  pas  a 
s'en  etonner,  puisque  tous  les  documents  en  question  appartenaient  a  la 
meme  epoque. 

Or,  en  premier  lieu,  on  doit  penser  que  de  nombreux  fragments  des 
ecrits  de  Samuel  ont  ete  inseres  dans  I'ouvrage  qui  porle  son  nom.  On 
peut  done  lui  attribuer  la  plus  grande  partie  des  premiers  chapitres  du 
premier  livre,  par  f^xemple,  Thisloire  m6me  de  ia  naissance  ou  Ton  ren- 
contre des  details  si  precis,  si  touchants  et.  si  iniimes,  la  scene  de  nuit  pen« 
dant  laquelle  le  prophete  encore  enfant  entend  la  voix  de  Dieu  qui  lui 


(1)  II  Rois,  vni. 

(?)  H  Rois,  XXI,  15-22. 

<3)  Ibid.  XXIII,  8-39. 

{4)  II  Rois,  I,  18. 

(5]  I  Rois,  II,  i-10;  II  Rois,  in,  33,  34,  xx,  el  xxiii.  7. 

(6)  Cfr.  I  Paral.  xxix,  28-30,  xxvii,  24  et  II  Roi^  i,  18. 
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ordoime  d'anuoncer  a  Heli  les  vengeances  du  Seigneur.  Seiil  il  a  pu  etre 
au  con  rant  de  toutes  les  particalarites  qui  sont  conlenues  dans  ce  recit. 
On  pent  meme  croire  que  ces  premiers  chapitres  sont  diila  propre  main  de 
Samuel  et  que  nous  les  possedons  dans  leur  forme  premiere,  ou  peu  s'ea 
faut. 

Nous  pouvons  ensuite  citer  comme  un  document  contemporain  et 
presque  avec  certitude  la  prediction  faite  a  Heli  par  un  prophete  in- 
connu  (1).  En  effet,  elle  concerne  une  famille  dont  la  prosperite  ne  fut  que 
passagere  et  qui  fut  frappee  et  ruinee  au  temps  meme  de  Samuel,  comme 
le  prouve  le  f.  3  du  passage  en  question.  Par  consequent  cette  prophetie- 
date  du  temps  de  la  splendeur  de  la  famille  d'Heli  qui  tomba  peu  apres 
dans  Tobscurite  et  dont  on  ne  se  serait  pas  occupe  un  siecle  plus  tard. 

Nous  signalerons  encore  avec  la  plupart  des  auteurs  contemporains  les- 
nombreux  dialogues  conserves  dans  les  livres  de  Samuel  et  qui  se  distin- 
guent  a  premiere  vue  des  discours  des  historiens  classiques  de  I'antiquite- 
par  leur  naturel  et  leur  simplicite.  On  s'apercoit  aisement  que  co  ne  sont 
point  de  simples  exercices  litteraires.  A  I'appui  de  nos  dires  i;ous  allons 
en  passer  en  revue  un  certain  nombre. 

La  faiblesse  et  I'indulgence  excessive  du  grand-pretre  Heli  se  remar- 
quent  tout  d'abord,  et  cependant  il  adresse  a  Anne,  la  mere  de  Samuel,, 
cette  parole  dure  et  injurieuse  :  «  Usquequo  ebria  eris  (2)?  »  Or  comment 
se  fait-il  que  I'auteur  Ini  attribue  ce  reproche  violent  et  immerite?  II  y  a  li 
une  sorte  d'invraisemblance  que  les  Septante,  par  exemple,  ont  voulu  atle- 
nuer  en  mettant  les  paroles  en  question  dans  la  bouche  d'un  serviteur  du 
temple.  Aussi  plusieurs  commentateurs  se  sont-ils  ingenies  a  les  expliquer. 
Mais  quant  a  Tauteur,  il  n'y  a  pas  pense,  evidemment,  parce  qu'il  a  fide- 
lement  rendu  la  verite.  Tout  autre,  dans  un  recit  d'imagination  n'eut  pas 
manque  de  faire  conformer  la  reponse  d'Heli  a  son  caractere  bien  connu. 

Nous  citerons  ensuite  les  entretiens  d'Heli  et  de  Samuel  dont  on  remar- 
quera  sans  peine  le  caractere.  pour  ainsi  dire,  confidentiel  et  le  parfait 
natarel  (3).  Nous  voyons  en  efifet  que  Samuel  enfant  crut  reconnaitre  la 
voix  d'Heli,  lorsque  Dieu  I'appela,  et  que  le  meme  pontife  confesse  sa  fai- 
blesse et  se  soumet  avec  resignation  a  la  sentence  divine,  recit  emi- 
nemment  dramatique  et  saisissant  malgre  une  simplicite  antique.  Rien 
qui  vise  a  I'effet.  rien  qui  trahisse  I'appret  ou  la  recherche.  Certains 
details  ne  peuvent  m^me  provenir  que  d'un  temoin  oculaire,  par  exemple, 
ce  qui  concerne  la  lampe  du  sanctuaire. 

Enfin,  on  pent  encore  signaler  nombre  de  dialogues  et  des  discours  qui 
n'ont  pu  etre  recueillis  que  par  des  temoins  oculaires  et  dont  nous  nous 
contenterons  d'indiquer  la  place  (4).  Mentionnons  cependant  tout  spe- 
cialement  I'elegie  de  David  sur  la  mort  de  Saiil  et  de  Jonathas  et  celle  sur 
la  mort  d'Abner  qui,  I'une  et  Tautre,  ont  certainement  David  pourauteur  et 
furent  evidemment  composees  immediatement  apres  la  mort  des  person- 


(1)  Rois,  II,  27-37. 

(2)  I  Rois,  I,  14. 

(3)  Ibid.  Ill,  0-11,  16-18. 

(4)  CIV.  1  Rois  IX.  5-10,  18-27,  x,  1-18,  xiii,  10-14,  xv,  13-31,  xvii,  28-30,  32-37.  43-46, 
xviii,  17-18.  XIX,  4-6,  XX,  1-23,  27-39,  42-43,  xxi,  2-10,  xxill,  16-18,  xxiv.  9-23.  xxv, 
24-3i,  xx\i,  17-2o;  II  Rois,  vi,  20-22. 
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nages  en  question,  enfin  le  cantique  d'actions  de  graces  de  David,  can- 
tique  dont  I'authenticite  ne  saurait  etre  contestee  (1). 

Parmi  les  monuments  qui  subsistaient  a  I'epoque  ou  vivait  Tauteur  nous 
citerons  : 

1°  Le  temple  de  Dagon  (2). 

2°  La  «  grande  pierre  »  nbnA  pNoubaN,  Eben  ou  Aiel  gedolah  «  Abel 
magnus  »  (3),  pierre  monumentale  qui  existait  encore  du  temps  de  SamueL 

3"  La  «  Pierre  du  secours  (Lapis  adjutorii)  Ehenezer 'wsrs  ]aN  (4),  sorte  de 
monument  erige  par  Samuel  en  souvenir  de  sa  victoire  sur  les  Philistins 
et  qui  evidemment  devait  Stre  encore  debout  au  temps  de  I'auteur  et 
devait  meme  etre  bien  connu. 

4°Lea  champ  des  braves  »  (ager  robustorum)  »  npSn  DTisrn,  k/ielkhat  hatt-- 
sourim  (5),  dont  le  nom  conservait  le  souvenir  d  u  combat  singulier  qui 
s'etait  livre  en  cet  endroit  entre  douze  guerriers  de  I'armee  de  Joab,  et 
douze  de  I'armee  d'Abner. 

5°  Le  monument  designe  sous  le  nom  de  «  Main  d'Absalon  »  (Manus- 
Absalom)  en  hebreu  n^SuraN  ii,  icid  AliscMlom  (6). 

6°  L'endroit  appele  «  Percussio  Ozse  »  en  hebreu  yis  n]!;  her^ets  cuzzah  (7)^ 
oil  Oza  fat  frappe  par  Dieu  pour  avoir  porte  sur  I'arche  une  main  teme-^ 
raire. 

T  La  ville  de  Siceleg  qui  devint  la  propriete  des  rois  de  Juda  depuis^ 
Tepoque  ou  elle  fut  cedee  a  David  (8). 

B"*  L'epee  de  Goliath  conservee  dans  le  tabernacle  (9). 

Enfin  on  pent  encore  invoquer  a  I'appui  de  la  veracite  des  livres  de 
Samuel  les  proverbes  et  les  chants  dont  I'origine  se  rapporte  a  des  fails  de 
Thistoire  (10)  et  les  etymologies  de  certains  noms  delocalites,  noms  dont 
le  sens  rappelait  les  evenements  qui  s'y  etaient  passes,  par  exemple,  la 
«  Pierre  de  la  Separation  »  (Petram  dividentem),  en  hebreu  nipbncn  ySo, 
SelaJiammakhJekoth  et  Baal  Pharasim,en  hebreu  Qty-isSya,  Baal  Per atsim 
«  le  lieu  des  defaites  »  ou  «  des  ruptures  »,  litt.  «  le  maitre  des  rup- 
tures (11).  » 

Pour  completer  les  observations  precedentes,ilnesera  peut-Stre  pas  sans 
interet  d'exposer  les  diverses  hypotheses  de  la  critique  moderne  au  sujet 
de  la  composition  de  nos  livres  et  de  leurs  sources,  hypotheses  qui  se- 
detruisent  mutuellement  et  qui  toutes  partentd'un  faux  principe  deja  suf-^ 
fisamment  refute,  c'est-a-dire  presuposent  des  contradictions  et  des  repe- 
titions dans  le  texte.  Nous  empruntons  au  travail  du  D*"  Erdmann  (12),  le 
resume  des  divers  systemes  des  auteurs  allemands  tout  en  I'abregeant. 


[\]  Cfr.  II  Rois,  I,  18-27,  in,  33-34,  xxii. 

(2)  I  Rois,  V,  2. 

(3)  Ibid.  VI,  18. 

(4)  Ibid.  VII,   12. 
to)  II  Rois,  II,  16. 

(6)  Ibid,  xviii,  18. 

(7)  Ibid  VI,  8. 

(8)  I  Rois,  xxiii.  6. 

(9)  I  Rois,  XXI,  9. 

(<0;  CiV.  I  Rois,  X,  11  et  xix,  24,  xviii,  7,  xxi,  !2,  xxix ;  II  Rois,  v,  6-8. 

(11)  I  Rois,  xxiil,  28;  II  Rois,  v,  "M. 

(12)  Die  Buclier  Sam.  bUnleit.  33-3r). 
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Selon  Eichhorn  (1),  ce  qui  fait  le  fond  du  second  livre  de  Samuel,  c'est 
un  ancien  abrege  de  I'histoire  de  David  auquel  on  a  fait  plus  tard  des  addi- 
tions a  I'aide  de  documents  ecrits.  Quant  au  premier,  il  aurait  ete  puise 
dans  une  ancienne  chronique  sur  Samuel  et  Saiil  et  il  s'y  serait  ajoute 
quelques  elements  emanant  de  la  tradition  orale.  Enfin  de  nouvelles  addi- 
tions puisees  soit  dans  des  documents  ecrits  soit  dans  la  tradition  orale, 
auraient  complete  les  deux  livres  et  leur  auraient  donne  leur  forme  ac- 
tuelle.  Bertholott  (2)  raodifie  quelque  pen  I'hypothese  precedente  et 
admet  quatre  sources  principales  :  1°  avec  Eichhorn,  pour  I  Rois  xxxi 
et  II  Rois  V,  une  histoire  sommaire  du  regne  de  David  augmente 
d'additions  posterieures;  2°  pour  I  Rois  i-vii,  une  histoire  de  Samuel 
3°  pour  I  Rois  viii-xvi,  une  histoire  de  Saiil ;  4°  pour  I  Rois  xvii-xxx,  un 
histoire  de  David  avant  son  avenement.  Stahelin  pretend  qu'un  ancien 
document  qui  doit  6tre  attribue  a  un  Jehoviste,  fait  le  fond  du  premier  livre. 
Le  redacteur  y  aurait  fait  d'importantes  additions  et  serait  I'auteur  de  tout 
le  second  livre.  Gramberg  (3)  voit  deux  relations  qui  reproduisent  la 
meme  chose,  mais  en  se  contredisant,  qui  marchent  c6te  a  c6te  dans  une 
grande  partie  du  premier  livre  jusqu'au  second  et  qui  ont  ete  agencees 
ensemble  par  un  compilatear.  Graf  (4)  ne  reconnait  comme  parties  origi- 
nales  et  essentielles  que  I  Rois  xiii,  16-xiv,  52;  xvii-xix,  1-17;  xx-xxii, 
xxiii-xxvi,  xxvii-xxx.  Tout  le  reste  n'est  qu'additions.  Samuel  a  ete  ima- 
gine pour  en  faire  I'ideal  de  la  puissance  theocratique  et  prophetique.  Tout 
ce  qui  concerne  la  judicature  de  ce  prophete  et  celle  d'Heli  n'est  qu'un 
poeme  et  I'election  ae  Saiil  n'a  pas  d'autre  origine  que  la  signification  de 
son  nom  «  le  demande  ».  Dans  le  second  livre,  il  fait  la  meme  distinction 
entre  les  parties  constitutives  de  roeuvre  et  les  additions.  Toutes  ces  hj^po- 
theses  sont  purement  arbitraires  et  sont  deja  suspectes  par  leur  diversite 
et  leur  variete.  Elles  ont  deja  ete  refutees  plusieurs  fois,  en  particulier  par 
de  Wette,  Hsevernick  et  Thenius,  et  elles  le  sont  suffisamment  par  I'en- 
semble  des  observations  que  nous  avons  deja  presentees. 

Mais  si  Thenius  affirme  que  les  systemes  precedents  donnent  prise  a  des 
objections  ineluctables,  il  faut  en  dire  autant  du  sien.  II  distingue  en  effct 
dans  nos  livres  cinq  parties  essentielles  et  constitutives  :  1°  Une  histoire 
de  Samuel  (I  Rois  i-vii),  basee  sur  des  renseignements  provenant  des 
ecoles  des  prophetes  et  sur  la  tradition;  2°  une  histoire  de  Saiil  d'apres  la 
tradition,  avec  intercalation  d'un  ecrit  populaire  (I  Rois  viii,  x,  17-27, 
XI,  XII,  XV,  XVI,  XVIII,  6-14,  XXVI,  xxviii,  3-25,  xxxi);  3°  une  ancienne 
histoire  abregee  de  Saiil  composee  d'apres  d'anciens  documents  ecrits 
et  non  alteree  par  la  tradition  dans  son  fonds  historique  (I  Rois  ix,  x,  1-26, 
XIII.  xiv) ;  4°  une  histoire  de  David  qui  a  servi  a  amplifier  I'histoire  abregee 
de  Saiil  (I  Rois  xiv.  52,  xvii,  xviii,  (en  partie),  xix,  xx,  xxi  (en  partie), 
xxii,  xxiii  (en  parlie).  xxiv.  xxv,  xxvii,  xxviii,  1,  2,  xxix,  xxx;  II  Rois 
1-0  (en  parlie).  vii.  viii);  5°  une  histoire  speciale  de  David,  une  quasi  bio- 


(4)  Eivleit.  HI,  §469,  471,475. 

(2)  Einleit.  p.  894  et  *iiiv.  9^20  el  suiv. 

(."1   Kiit.  Untermrh.  uh.  Pent.  p.  i\2  ei  suiv..,  129  et  guiv. 

;4|  Ges  hirlitu  di-r  Ptelifiioiis  ideen  des  A.  Test.  II,  71  et  suiv. 

(O;  De  libninnu  Sam.  et  Ileg.  roinpositione,  scriptor.,  etc.  Argentor,  184S. 

'■^iGescliiilite  des  Velke.'s,  Israel,  etc.  p.  193-244,  3  AuQ. 
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graphie  pour  la  seconde  partie  de  sa  vie  et  particulierement  pour  ce  qui 
concerne  sa  vie  de  famille  (II  Rois  xi,  2-27.  xii,  1-25,  xiii-xx). 

Dans  I'hypothese  d^Ewald,  on  devait  admettre  ce  qu'il  appelle  le  grand 
livre  desRois — das  grosse  Buch  derKcenige — c'est-a-dire  un  ouvrage  con- 
siderable comprenant  les  Juges  et  Rulh,  et  dont  les  livres  de  Samuel  el 
des  Rois  feraient  partie  integrante.  Ewald  distingue  d'abord  un  ancien 
ecrit  historique  compose  peu  apres  Salomon,  peut-etre  sous  Asa,  ecril 
compose  de  simples  recits  isoles  avec  quelques  lemarques  eparses,  travail 
caracterise  par  Tabondance  des  details  et  la  veracite  de  I'exposition,  par- 
ticulierement dans  le  recit  des  guerres,  et  dont  on  pent  reconnaitre  des 
Testes  dans  I  Rois  xiii,  xiv,  xxx,  26-31 ;  II  Rois  viii,  et  meme  Jug.  xvii  et 
suiv.  XIX,  XXI.  Mais  en  outre,  il  existait  un  autre  ouvrage  compose,  dans 
les  temps  qui  suivirent  I'avenement  de  Jehu,  par  un  ecrivain  prophelique 
qui  etait  en  meme  temps  levite.  Get  ecrivain,  commencant  avec  la  nais- 
sance  et  les  oeuvres  de  Samuel  comme  d'un  point  de  depart  nouveau  pour 
I'histoire  d'Israel,  raconte  au  point  de  vue  prophetique  I'origine  de  la 
royaute  a  laquelle  se  rattachent  d'ailleurs  la  vie  et  les  actes  de  Samuel. 
On  en  retrouve  des  restes  tres-etendus  et  souvent  dans  leur  forme  origi- 
naledans  les  livres  de  Samuel  et  des  Rois.  On  reconnait  encore  visible- 
ment  Tordonnance  de  I'ouvrage  dans  le  premier  livre  de  Samuel  sous  trois 
aspects  principaux.  Ces  trois  parties  auraient  ete  :  1"  la  vie  de  Samuel  qui 
sert  de  oase  et  d'introduction  a  I'histoire  de  I'elablissement  de  la  royaute 
(I  Rois  i-vii) ;  2°  I'histoire  de  la  royaute  de  Saiil,  terminee  par  un  resume 
(I  Rois  viii-xiv);  3°  le  recit  de  la  decadence  de  Saiil  et  de  I'elevation  de 
David  (I  Rois  xv-xxxi).  Dans  le  second  livre,  on  ne  distingue  plus  aussi 
claireraent  la  redaction  primitive,  a  cause  des  remaniements  que  ce  livre 
a  subis.  Cependant  on  en  retrouve  encore  les  traits  principaux  dans  ses 
trois  parlies  consacrees  a  la  vie  de  David.  En  premier  lieu,  la  suite  de  This- 
toire  de  David  depuis  la  mort  de  Saiil  jusqu'a  son  exaltation  comme  roi 
8ur  tout  Israel,  est  contenue  dans  II  Rois  i-vii.  En  second  lieu,  la  seconde 
partie  du  travail  comprenant  I'histoire  du  milieu  du  regne  de  David  a 
Jerusalem  se  serait  conservee  dans  II  Rois  viii,  1-14,  15-18,  ix,  x-xx,  22, 
XXI.  1-14,  XXIV.  Enfin,  quant  a  la  troisieme  periode  de  la  vie  de  David, 
appartiendraient  a  Toeuvre  primitive  II  Rois  xx,  25,  26  etxxii,  xxiii,  1-7. 
Ce  travail  aurait  ete  main  les  fois  retouche,  d'une  part  augmente,  de 
Tautre  abrege,  comme  on  peut  le  voir  par  des  passages  ou  il  est  fait  allu- 
sion a  des  personnes  et  a  des  fails  dont  il  n'a  pas  ete  question  auparavant, 
par  exemple  par  I  Rois  xiii;  2,  xxx,  26-31.  Entre  I  Rois  xxiii  et  xxx,  une 
grande  partie  de  I'oeuvre  originale  a  ete  perdue  el  les  ch.  xxiv  et  xxvi, 
proviennentd'auteursposterieurs.  Les  fragments  xxiii,  8,39  et  xxi,  15-22, 
du  meme  livre  seraient  tires  des  <  Journaux  des  rois  ou  des  Annales  du 
royaume  ».  Aux  fragments  des  deux  ouvrages  precites  se  trouvenl  joints 
des  extraits  d'un- autre  ouvrage  lequel,  a  en  juger  par  les  passages  qui  lui 
appartiennent  (I  Rois  v-viii  et  xxxi),  n'avait  pas  un  caractere  prononce  et 
dont  la  redaction  etait  plus  seche  et  plus  l^che.  G'est  de  I'auteur  de  ce  der- 
nier ouvrage  que  proviendrait  un  long  fragment  des  Juges  (Jug. 
Ill,  7,  xvi).  Plus  tard  celte  histoire  des  rois  a  ete  remaniee,  comme  le 
montrent  I'histoire  de  Saiil  et  celle  de  David  dans  leur  rapprochement 
actuel  (I  Rois  in,  15-17,  xxiv,  xxvi,  xxviii),  car  nous  avons  1^  des  frag- 
ments de  deux  ou  trois  ouvrages  posterieurs.  Les  histoires  des  Rois  regu- 

S.  [iiBLE.   Hois  ^ 


fi8  LES  LIVRES  DES  ROIS 

rent  leur  derniere  forme  gradiiellement  et  en  deux  fois,  d'abord,  peu  apres 
Josias,  de  la  main  du  redacteur  deuteronomiste,  qui,  elaguant  la  maiiere 
historique  d'apres  ses  idees,  abregea  les  redactions  precedentes  et  ras- 
sembla  les  fragments  des  anciens  ouvrages  qui  lui  parurent  utiles.  II 
prit  pour  base  de  son  travail  I'ouvrage  du  narrateur  prophetique  auquel 

II  ajouta  des  materiaux  tires  des  autres  ecrits  et  en  outre  quelques  addi- 
tions  de  son  fonds  propre  (I  Rois  vii,  3,  4,  xii;  III  Rois  ii,  2-24).  L'oeiivre 
du  redacteur  deuteronomiste  subit  un  dernier  remaniement  de  la  part 
d'un  auteur  vivant  dans  la  seconde  moitie  de  la  captivile  et  qui  publia 
rhistoire  de  Tetablissement  de  la  royaute  depuis  I  Rois  jusqu'a  III  Rois  ii, 
d'apres  le  travail  precedent  et  presque  sansy  rien  changer,  tout  eny  ajou- 
tant  quelques  fragments  sur  la  vie  de  David.  Mais  il  reunit  en  un  seul 
corps  d'ouvrage  les  Juges,  Ruth,  les  livres  de  Samuel  et  ceux  des  Rois,  fit 
de  rhistoire  de  Ruth,  qu'il  avait  composee,  une  preparation  a  I'histoire  de 
David^  a  cause  de  la  genealogie  de  ce  roi;  et  du  livre  des  Juges,  Tiutroduc- 
tion  a  tout  le  livre  des  Rois.  II  agit  ainsi  a  cause  de  la  liaison  qui  existe 
entre  I'histoire  des  Juges  et  celle  des  Rois.  Get  auteur  n'aurait  done  fait 
que  rallier  la  premiere  moitie  du  grand  travail  sur  les  Rois,  jusqu'a 

III  Rois  II,  inclusivement;  mais  le  reste  serait,  a  proprement  parlor,  son 
ceuvre. 

Tel  est  a  peu  pres  le  resume  de  Thypotlrese  d'Ewald,  qu'il  n'est  point 
facile  de  degager  des  cinquante  pages  an  moins  qu'il  a  employees  a  la  de- 
velopper  a  grand  renfort  d'assertions  toutes  aussi  hasardeuses  et  aussi 
peu  prouvees  les  unes  que  les  autres.  Nous  avons  pu  nous  meme  nous 
rendre  compfe  en  cette  occasion,  comme  en  bien  d'autres,  de  la  maniere 
de  proceder  de  cet  auteur,  et  il  ne  nous  a  point  ete  difficile  de  nous  aperce- 
voir  que  le  plus  souvent  il  donne  libre  carriere  a  son  imagination,  commence 
par  aftirmer  sans  ombre  de  preuve  et  continue  sa  marche  en  basant  de  nou- 
velles  affirmations  sur  les  premieres,  comme  si  elles  etaientdes  axiomes.  Il 
en  est  de  meme  ici,  car,  si  le  systeme  de  I'ecrivain  rationaliste  ne  peche 
pas  par  la  simplicite  de  la  conception,  d'autre  part,  il  ne  s'appuie  que  sur 
des  suppositions  et  non  point  sur  un  terrain  solide.  En  effet,  les  sources 
qui  nous  sont  indiquees.  I  Paral.  xxix,  28-30  et  xxvii,  24,  ontpu  suffire  a 
I'auteur  des  livres  de  Samuel,  meme  au  point  de  vue  prophetique,  et  il 
n'iest  point  necessaire  de  supposer  un  travail  special  auquel  auraient  ete 
empruntes  I  Rois  xiii,  xiv,  d'une  part,  et,  de  I'autre,  xx,  26  et  suiv.,  et 
II  Rois  VIII,  car  les  notes  manuscriles  conservees  dans  les  ecoles  des  pro- 
phetes  contenaient  tons  les  details  possibles  sur  I'histoire  de  Saiil,  taudis 
-que  dans  les  annales  de  David  (I  Paral.  xxvii,  24)  on  devait  trouver  des 
renseignements  precis  et  complets  sur  les  gucrres  de  David.  Quant  a 
I'hypothese  d'une  derniere  et  double  redaction  du  livre  des  Rois,  d'une 
pai't,  par  un  redacteur  deuteronomiste,  de  I'autre,  par  un  compilateur  de 
la  deuxieme  moitie  de  la  captivite,  elle  ne  repose  sur  rien  et  suppose 
;resolu  ce  qui  est  en  question,  c'est-a-dire,  que  le  travail  primitif  des  Rois 
s'etend  jusqu'au  ch.  ii  iiiclusivement  du  troisieme  livre.  Elle  suppose  de 
plus  que  les  idees  signalees  comme  deuteronomistes,  par  exemple,  «  revenir 
aDieu  de  tout  son  coeur  et  le  servir  »  (1),  ne  peuvent  pas  provenir  des 


if )  I  Rois,  vii,  3,  XII,  20.  24. 
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«  paroles  de  Samuel  »  el  qu'il  faut  atlribuer  ragencement  et  I'addition  du 
fragment  II  Bois  xxi-xxiv,  an  redacteur  qui  a  ordonne  les  materiaux 
jusqu'a  XX,  26. 

Enfin,la  ressemblance  du  style  des  deux  premiers  chapitresdu  IlPlivre 
des  Rois  avec  celui  des  livres  de  Samuel,  peut  s'expliquer  tres-aisemenl. 
II  est  plus  que  probable,  en  effet,  que  I'auteur  des  Rois  aura  puise  a  la 
meme  source  que  celui  des  livres  de  Samuel,  c'est-a-dire,  dans  Touvrage 
du  prophete  Nathan. 

Au  reste,  Thypothese  d'Ewald  se  distingue  des  autres  en  ce  qu'elle  fait 
des  livres  de  Samuel,  jusqu'a  III  Rois  ii,  un  tout  unique,  oeuvre  d'un  bis- 
torien  prophete  et  ne  morcele  pas  le  travail  en  en  faisant  une  sorte  de 
mosaique  composee  de  pieces  de  rapport;  mais  elle  n'est  pas  plus  fondee 
en  raison,  puisqu'elle  ne  repose  ni  sur  des  documents,  ni  sur  les  indica- 
tions de  nos  livres,  mais  uniquement  sur  de  vagues  suppositions.  Au  lieu 
de  proceder  par  de  pures  affirmations,  nous  avons  cherche  au  moyen  du 
texte  meme  et  des  renseignements  qu'il  nous  fournit,  a  nous  rendre 
compte  des  documents  que  I'auteur  des  livres  de  Samuel  a  eus  a  sa  dis- 
position, et  nous  pensons  qu'en  Tabsence  de  toutes  autres  donnees,  c'est 
la  marche  la  plus  simple  et  la  plus  sure,  la  seule  mSme  qui  puisse  donner 
un  resultat  utile. 

Nous  ne  terminerons  pas  ce  chapitre  sans  faire  remarquer  que,  dans 
toutes  les  hypotheses  que  nous  avons  passees  en  revue,  on  admet  toujours 
en  principe  que  Tauteur  des  livres  de  Samuel,  quel  qu'il  soit,  s'est  servl 
pour  son  travail  de  documents  anciens  et  meme  contemporains  ou  peu  s'en 
faut.  Get  aveu  nous  suffit  pour  conclure  de  nouveau  que  notre  historien 
est  digne  de  foi  et  que  sa  veracite  est  a  I'abri  du  soupcon. 


LES  fiCOLES  DES   PROPHETES   ET   L'EVOCATION   DE  SAMUEL 

Nous  ne  croyons  pas  devoir  nous  livrer  a  un  travail  special  sur  les  diffe- 
rentes  difficultes  qui  se  presentent  dans  les  livres  de  Samuel,  car  aucune, 
ce  nous  semble,  ne  demande  de  longs  developpements  pour  etre  resolue,  et 
par  consequent  nous  renvoyons  au  commentaire  oil  Ton  trouvera  Texpose 
des  objections  et  des  reponses.  Nous  rappellerons  en  meme  temps  que 
nous  avons  montre,  dans  le  premier  chapitre  de  cette  introduction,  la  nan 
existence  de  pretendues  contradictions  que  Ton  s'est  attache  a  decouvrjr 
dans  les  livres  de  Samuel.  Nous  nous  bornerons  done  pour  le  moment-  k 
I'examen  de  deux  questions  qui  feront  chacune  le  sujet  d'un  paragraphe 
special. 

§1 

Les  ecoles  de  prophetes. 

L'histoire  des  ecoles  de  prophetes  peut  se  partager  en  deux  periodes  el 
reste  d'ailleurs  enveloppee  d'une  grande  obscurite.  car  il  n'est  jamais  fait 
allusion  que  d'une  ma:iiere  incidente  a  cette  institution.  L'origine  meme 
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•nous  en  est  iuconniie  et  nous  ignorons  aussi  le  nom  de  leur  fondateur^ 
Cependanton  suppose  avec  quelque  vraisemblance  que  ces  ecoles  prirent 
naissance  du  temps  de  Samuel  et  que  ce  grand  prophete  en  fut  k  la  fois  le 
crealcur  et  I'inspirateur. 

C'est  ce  que  Ton  peut  deduire  du  passage  ou  nous  lisons  que  les  revela- 
tions etaient  rares  avant  Samuel  «  et  sermo  Domini  erat  pretiosus,  non 
.erat  visio  manifesta  (1).  »  Mais  comrae  il  n'en  fut  plus  ainsi  durant  la  vie 
de  Samuel  et  que  Texistence  des  ecoles  de  prophetes  nous  est  revelee  plus 
loin,  on  est  doncautorise  a  croire  que  ce  grand  prophete  fut  pour  quelque^ 
chose  dans  ce  changement.  Pour  la  premiere  fois  nous  voyons,  au  ch.  x,. 
^.  b  et  10  du  premier  livre,  apparailre  a  Gabaa  de  Benjamin  un  chneur  de 
prophetes  qui  descendent  de  la  hauteur  et  vont  k  la  rencontre  de  Saiil.  Le 
•texte  ne  nous  dit  pas  qu'ils  eussent  leur  demeure  a  Gabaa;  cependant  on 
pourrait,  remarque  le  D'  Keil,  faire  valoir  pour  raffirmative  le  nom  de 
D'^rVm' 7\y2i,  ffibsaih  liaelohim  «  la  Gabaa  »  ou  «  la  Hauteur  de  Diea  », 
appellation  qui  peut-elre  trouverait  son  origine  dans  Texistence  du  haut 
-lieu  qui  se  trouvait  en  cette  localite  et  qui  etait  celebre  entre  tons.  Quoi- 
qu'il  en  soit,  c'est  seulement  un  peu  plus  loin,  au  ch.  xix,  f"^.  22  et  33, 
que  nous  voyons  les  prophetes  reiinis  a  Ramatha  ou  Rama,  dans  des  de- 
meures  speciales.  les  Naioih,  mij  (habitation),  mot  qui  a  passe  tel  quel  de 
I'hebreu  dans  la  Vulgate  et  que  les  Septante  out  transforme  en  Na-joS,  Sa- 
muel est  le  chef  de  la  communaute  {f.  19),  et  ses  membres  sont  appeles 
D>*<3J,  nebiim,  «  prophetes  ».Ils  prophctisent  sous  la  conduite  de  Samuel 
•et  leur  inspiration  est  si  puissante  qu'elle  se  communique  mfime  aux 
Strangers,  c'est-a -dire  aux  satellites  envoyes  par  Saiil,  puis  a  Saiil  lui- 
m^me  (2).  G'est  la  que  David  s'etait  refugie,  qii'il  trouva  aide  et  protec- 
tion et  recut  sans  doute  aussi  des  consolations  et  des  encouragements  spi- 
rituels. 

Apres  Samuel,  il  n^est  plus  question  dans  I'histoire  des  coramunautes 
des  prophetes  jnsqu'a  Elie  et  Elisee.  Nous  voyons  alors  apparailre  sur  la 
scene  «  les  fils  des  prophetes  »,  aij^u^n  ^ja,  bne  haunhiim  (3),  appellation 
qui  indique  que  ces  prophetes  se  trouvaient  sous  la  direction  d'un  chef  ou 
d'un  maitre  en  qualite  de  disciples.  Des  communautes  de  ce  genre  se  ren- 
conlrent  a  Galgala,  Bethel  el  Jericho,  sur  le  lerritoire  des  dix  tribus,  et 
•  elles  etaient,  ce  semble,  assez  importantes  par  le  nombre  de  ceux  qui  en 
faisaient  partie  (4). Nous  voyons,  en  effet,  que  cent  fils  de  prophetes  habi- 
taient  en  presence  d'Elisee  a  Galgala,  et  cjuant  a  ceux  de  Bethel,  ils 
ne  devaient  pas  etre  raoins  nombreux,  puisque  cinquante  d'entre  eux 
suivirent  Elie  etElisee  vers  le  Jourdain  (5).  Ces  deux  passages  sufliraienfc 
■dejcl  k  prouver  que  les  fils  des  pro[)hetes  habitaient  en  commun,  mais  ce 
■que  nous  lisons  plus  loin,  au  ch.  vi,  ^.  1  et  2,  leverait  tous  les  doutes,. 
^il  pouvait  y  en  avoir.  Les  lils  des  prophetes  se  plaignent  a  Elisee 
d'etre  trop  k  relroit  et  proposent  d'aller  sur  les  rives  du  Jourdain  pour  y 
construire  un  local  plus  spacieux  :  «  Dixeruut  autem  filii  prophetarum 


(l)IRois,  iir,  \. 

(-2)  I  Rois,  XIX,  20-24. 

(3)  III  Roi?,  XX,  35. 

j4)  Cfr.  IV  Rois.  iv.  38-44,  li,  3-7, 15-18,  Vl,  1-7,  ix,  4. 

{5)  Ibid.  IV,  38  el  43,  ii,  7et16. 
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ad  Elisaeiim  :  Ecce  locus,  in  quo  habitamns  coram  te,  angustus  est  nobis. 
Eamus  usque  ad  Jot'danem,  ettollent  sitiguli  de  silva  materias  singulas, 
ut  sedificemiis  ibi  locum  ad  liabilandum  ».  Or,  si  les  prophetes  se  sout 
faitC'inslruire  uue  habitation  plus  vasle  sur  les  bords  du  ueuve.  evidem- 
meut  ce  ne  pent  pas  gtre  uniqueraent  pour  s'y  reunir  de  temps  a  autre, 
pour  y  ecouter  les  enseignements  d'Elisee,  mais  bien  ad  habilandum, Tpour 
y  vivre  en  commun,  sous  la  conduile  de  leur  maitre,  au  moins  pendant  un 
certain  temps.  Comme  plusieurs  d'entre  eux  etaient  maries  et  habitaient 
chez  eux  (1),  on  pent  presumer  que  les  celibataires  seals  vivaient  habituel- 
lement  en  communaute.il  est  probable  que  ces  communaules  etaient  sou- 
mises  a  pen  pres  a  la  mcme  organisation  aux  deux  ep"  ques  de  leur  exis- 
tence, sauf  certaines  differences;  mais  il  est  dout  ux  qu'elles  se  soient' 
continuees  sans  interruption  de[)uis  Samuel  jusqu'.  Eli  ■  En  effet,  si  nous  ' 
voyous  un  grand  nombre  de  prophetes  au  temps  d'l^lie  ,2),  il  ne  s*en  suit 
pas  absolument  quMls  existaient  deja  des  le  comme;  cemo.'ilde  sa  mission' 
ou  meme  au  moment  de  son  entree  sur  la  scene  d(  Thsloire.  Trois  ans 
auparavant,  le  prophete  avait  deja  paru  devant  Achab  {'A)  et  rien  n*indique 
que  sa  mission  publique  date  seulement  de  celte  epoque.  Si  sa  premiere 
apparition  est  tout  a  fait  soudaine  et  imprevue,  il  ne  s'en  suit  point  qu*il 
ait  ele,  comme  son  disciple  Elisee,  subilement  arrache  a  ses  occupations 
habiluelles  et  rev^tu  sans  preparation  aucune  des  fonctions  propheliques> 
La  chose  n'est  m6me  pas  vraisemblable,  car  on  n'en  trouverait  pas  d'autre- 
<exemple.  Elie  aurait  done  eu  le  temps,  pendant  la  premiere  parlie  de  sa' 
carriere  publique,  partie  qui  nous  est  restee  inconnue,  de  reslaurer  les 
ecoles  de  prophetes  et  de  les  fonder  a  nouveau,  en  y  introduisant  les 
changements  commandes  par  les  circonstances  el  les  differences  de  temps' 
et  de  lieux.  A  I'appui  de  cetle  hypothese,  on  pent  encore  faire  remarquer' 
que,  du  temps  d'Elie  et  d'Elisee,  les  ecoles  de  prophetes  ne  se  montrent 
que  dans  le  royaume  d'Israel,  a  Galgala,  Bethel  et  Jericho,  et  non  pas' 
dans  le  royaume  de  Juda,  comme  on  serait  en  droit  de  s'y  attend  re,  si* 
-elles  eussent  ete  la  continuation  directe  de  I'oeuvre  de  Samuel.  Enfin,  le 
but  et  I'organi&ation  de  ces  communaules  paraissent  differer  quel  que  peu 
a  chacune  des  deux  epoqnes.  En  elfet,  du  temps  de  Samuel,  ces  commu-' 
naules  sont  dosiirnees  par  les  expressions  D''N''a:n  Snn  7z6f§t;?  haunhiim  ou- 
u'^ii.'^izr^n^rhlalakath  haunhiim  «  agmen  »  ou  «  coetus  prophetarum  »,'^ 
dans  la  Vulgate  «  grex  y>  ou  «  cuneus  »  (4),  et  non  point,  comme  dans  la 
secondeperiode.parcette  aulre.  D\xu3n  1:2  bne  haiuib  urn,  fils  de  prophetes  », 
laquelle  indiquerait  peut-etre  des  rapports  plus  etroils  enlre  le  maitre  et 
les  disciples,  une  plus  grande  dependance  de  la  part  de  ces  derniers. 
€'est  alors  seulement  que  la  denomination  d'ecoles  de  prophetes  recevrait 
juslementson  ap[)licalion.  On  pent  doncsupposer  que  les  nouvelles  ecoles, ' 
restaurees   sur  d'autres  bases,  etaient  complelement  sous   la  direction' 
■d'Elie  et  d'Elisee,  etque  les  fils  des  prophetes  recovaient  un  enseignement 
particulierelremplissaient,  dans  roccasion,les  missiuufldoutleurs  maitres' 


(4)  Ibi<l.  IV  4  Pt  suiv. 

(2)  IM  Rois,  xviii,  4  43. 

(3)  III  aois,  XVII.  1. 

(4)1  Rois,  X.  o,  40,  XIX,  20. 
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les  chargeaient  (i).  Par  centre,  les  mots  bnn  hoMl  et  npm  hahakath, 
«  coetus  »  ou  «  agmen  »,  dans  la  Vulgate,  «  grex  »  ou  «  cuneus  »,  indi- 
queraient  simplement  des  reunions  accidentelles,  lesquelles  avaient  lieu 
sous  la  haute  direction  ou  la  presidence  de  Samuel,  mais  sans  exclure  una 
direction  effective  et  une  action  personnelle  sur  le  but  et  I'esprit  de  ces 
groupes  de  prophetes,  ainsi  que  le  prouve  manifestement  I'expression 
DHiSyay:  nitsab  alehem  «  stantem  super  eos  »,  comme  nous  lisons  dans  la 
Vulgate.  En  un  mot,  dans  la  premiere  periode,  les  ecoles  de  prophetes 
re.ssembleraient  plut6t  a  des  associations  libres,  et,  dans  la  seconde,  a  de 
veritables  colleges  soumis  a  une  discipline  et  regis  par  des  superieurs. 
O'est  au  moins  ce  que  nous  pouvons  conjecturer  avec  quelque  vraisem- 
blance  au  moyen  des  donnees  bien  insuffisantes  qui  sonl  a  notre  disposi- 
tion. 

Quant  a  la  nature  et  au  caraclere  de  ces  associations  de  prophetes  les 
opinions  sont  loin  d'etre  unanimes. 

La  plupart  des  Peres  et  des  anciens  comraentateurs  considerent  les 
communautes  en  question  comme  de  veritables  monasteres.  Voici  com- 
ment s'exprime  S.  Jerome  (2)  a  ce  sujet :  «  Filii  prophetarum,  quos  mona- 
chos  in  V.  T.  legimus,  sedificabant  sibi  casulas  prope  fluenta  Jordanis,  et 
turbis  urbium  relictis  polenta  et  herbis  agrestibus  victitabant.  »  Ailleurs, 
se  comptant  parmi  les  moines,  il  dit  :  «  Noster  princeps  Elias,  noster  Eli- 
saBus,  nostri  duces  filii  prophetarum.  »  Gassien  (3)  enseigne  positivement 
.que  les  prophetes  Elie  et  Elisee  ont  jete  les  fondements  de  la  profession 
naonastique.  D.  Calmet  nous  parait  avoir  tres-heureusement  resume 
Topinion  de  la  tradition  a  cet  egard.  Voici  en  effet  ce  que  nous  lisons  dans 
son  commentaire  :  «  Erant  illi  vilse  genere  et  professione  a  reliquo  populo 
distincti,  ac  potissimum  labcre  manuum,  studio  ac  ministerio,  et  laudibus 
Domini  occupabantur.  Non  omnes  quidem  divinitus  afflabantur,  sed 
parebant  prophetis  quos  superiori  lumine  afflatos  esse  omnes  norant.  Sal 
erant  terrse,  et  lumen  rcgionis,  fulcrum  religionis,  et  propugnaculum 
legum  divinarum  adversus  crimina  et  licentiam  cum  principis,  tum  populi. 
Veram  religionera  penitus  in  Israele  impia  Jezabel  subversura,  nihil  non 
movit,  ut  coederet  prophetas,  viros  nempe  qui  columnae  essent  ac  firmis- 
simum  religionis  munimentum.  »  Gorneille  Lapierre  pense  a  pen  pres  de 
meme,  tout  en  paraissant  restreindre  encore  davantage  le  r61e  des  fils  de 
prophete,  et  les  assimiler  presque  completement  a  de  veritables  religieux, 
«  Prophetae  hi,  dit  ce  celebre  commentateur  (4),  non  erant  proprie  dicti, 
qui  futura  praedicerent;  sed  erant  viri  religiosi,  qui  a  turba  secedentes 
yacabant  Deo,  illique  hymnos  et  laudes  concinebant,  tum  voce,  tum 
instrumentis  musicis  :  unde  secum  ducebant  psalterium,  citharam,  tym- 
panum et  tibiam;...  Erant  tamen  inter  eos  aliqui  vere  prophelse,  qui 
futura  praenuntiarent,  ut  palet  eo  quod  illi  ipsi  praenuntiarint  Elisaeo 
raj)tum  Eliae  in  coelum,  lib.  IV,  Reg.  c.  ii,  3.  >  II  n'est  pas  probable,  en 
effet,  que  tous  fussent  doues  du  don  de  prophelie;  mais,  en  lout  cas,  rien 
ne  nous  montre  que  le  nombre  des  privilegies  fiit  tres  restreint  et  consti- 

m  V.  IV  Rois,  IX,  i  elsuiv. 
(2)  Ej>ht.  IV.  ad  Rustic,  manach.  c.  vii. 
3)  Lib.  1.  c.  u. 
(4)  In  I.  1  Reg.  e.  x,  v,  5. 
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luat  precisement  Texception.  II  semblerait  meme,  d'apres  ce  que  nous 
lisons  I  Rois,  xix,  20  et  suiv.,  qu'en  cerlaines  circoiislances,  rinspiraliou 
s'eteudait  a  lous.  David,  s'etant  refugie  aupres  de  Samuel  a  Ramalha, 
Saiil  en  est  informe  et  envoie  ses  gardes  pour  le  saisir;  mais  lorsqne 
ceux-ci  eurent  vu  la  troupe  des  prophetes  et  Samuel  a  leur  tete,  rEspriv 
du  Seigneur  descendit  sur  eux  et  ils  commencerent  a  prophetiser  aussi 
«  qui  cum  vidissent  cuneum  prophetarura  vaticinantium  (hebreu  :  D'Nua, 
nebiim),  el  Samuel  stantem  super  eos,  factus  est  etiam  Spiritus  Domini 
in  illis  et  prophetare  coeperunt  (iNjnn  va'tinahon).  »  Un  pen  plus  loin  (1),  il 
est  dit  aussi  que  Saiil  fut  saisi  de  I'Esprit  divin  et  se  mil  a  prophetiser.  De 
quelle  nature  elait  cette  inspralion?  c'est  ce  qu'il  serait  temeraire  de 
vouloir  determiner ;  mais  en  tout  cas,  on  voit  assez  clairement  qu'il  s'agit 
d'une  inspiration  vraiment  surnaturelle,  qu'elle  eut  ete  ou  non  accompa- 
gnee  du  don  de  prophetie.  II  convient  cependant  de  faire  remarquer 
que  le  verbe  hebreu  i^2,2,naha,  aux  formes  niphal  et  hithpael,  qui  sont 
d'ailleurs  seules  usitees,  a  generalement  un  sens  assez  bien  determine ; 
aussi  a-t-il  ete  rendu  une  premiere  fois  par  vaticinari,  et  une  seconde  par 
prophetare,  dans  le  passage  precedemment  cite. 

On  salt  communement  que  I'ordre  des  Garmes  revendique  pour  ses 
patrons  et  ses  ancetres  les  prophetes  Elie  et  Elisee.  Les  bulles  des  Sou- 
verains  Pontifes  Sixte  IV,  Jean  XXII,  Jules  III,  Pie  V,  Gregoire  XIII, 
Sixte  V  et  Clement  VIII,  confirment  meme  ces  |iretention^  et  contiennent 
les  mots  suivants  au  sujet  de  ces  religieux  :  «  Tamquam  religionis  specu- 
lum et  exemplar  claritate  fulgentes,  sanctorumijue  prophetarum  Elise  et 
Elissei,  et  aliorum  patrum  qui  montem  sanctum  Garmel,  juxta  Elise  fontem 
habitarunt,  successionem  hsereditariam  tenentes.  »  Aussi  Sixte  Quint  a 
permis  aux  Garmes  d'honorer  Elie  et  Elisee  comme  leurs  patrons,  d'insti- 
tuer  des  fetes  et  de  reciter  des  offices  propres  en  leur  honneur.  On  peut 
done  supposer  que  les  prophetes  Elie  et  Elisee  furent,  jusqu'a  un  certain 
point,  les  fondateurs  de  la  vie  monastique;  rien  ne  s'oppose  meme  a  ce 
que  le  mont  Garmel  ait  ete  le  siege  d'une  ecole  de  prophetes,  bien  que 
le  texte  sacre  n'en  parle  pas. 

En  resume,  nous  admettrons  que  les  ecoles  de  prophetes  avaient 
quelque  ressemblance  avec  les  ordres  monastiques ;  mais  il  n'est  nuUe- 
ment  prouve  que  la  comparaison  soit  parfaitement  exacte  et  I'assimilation 
complete.  Par  consequent,  Topinion  des  Peres  et  des  anciens  commenta- 
teurs  ne  nous  semble  ni  entierement  vraie,  ni  entierement  fausse,  mais 
se  rapprocher  tres  sensiblement  de  la  verile. 

Tout  autre  est  celle  de  Kranichfeld,  qui  a  ecrit  un  ouvrage  special  sur  la 
matiere  (2).  Selon  cet  auleur  (3),  les  disciples  des  prophetes  6taient 
€  prophetse  Jehovse  veri  et  perfecti,  qui  a  prophetis  alias  et  alibi  obviis  ea 
re  difTerunt,  quod  non  dispersim  extiterint  et  singulatim,  sed  munus 
obierunt  numero  uberiores  atque  viribus  socialis.  »  Un  peu  avant  (4)  il 
avait  dit  :  «  Antistilem  autem  quod  prophetse  eligebant  et  quod  Samue- 
lem  eligebant  antistitem,  factum  est  ad  consociationem  quamdam  firmam 


\\]  Rois  XIX,  23  i't24. 

(21  De  lis  qua;  in  Testam.  Vet.  comme inor ant ur,  prophetarum  societatibus,  Berul.  1864, 

(3)  Ibid,  p    45. 

(4)  Ibid.  p.  35. 
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efficiendam,  cui  per  ipsura  Samuelem  jam  inde  a  pueris  singulari  cum 
Jehova  familiaritate  insignem,  accedebat  auctoritas  quam  maxime  idonea, 
qu£e  ad  finem  illis  viris  Dei  propositum  cum  successu  tenderetur.  »  Or,  la 
verite  doit  se  trouver  entre  les  extremes.  D'une  part,  il  n'est  pas  possible 
d^admettre  que  les  communautes  de  propheles  aient  ete  tout  a  fait  inde- 
pendantes,  ce  qui  contredit  Texpression  de  filii  prophetarum,  qui  indique 
evidemment  des  rapports  de  sujetion  et  de  dependance.  II  en  est  de  m6me 
de  cette  autre,  on^Sy  23r3,  nitsab  alehem,  «  stantem  super  eos  (1)  »,  qui 
s'applique  a  Samuel  et  qui  doit  avoir  sa  raison  d'etre.  Mais,  d'autre  part, 
si  les  communautes  des  prophetes  ressemblaient  aux  ordres  monastiques 
en  ce  qu'on  y  pratiquait  la  vie  commune  et  qu'on  s'y  livrait  a  des  exercices 
pieux  en  commun,  le  but  propre  et  la  fin  du  monachisme  on  de  la  vie 
religieuse  ne  sontpas  les  memes,  et  seraient  plut6t  en  contradiction  avec 
la  vocation  des  prophetes.  En  effet,  les  prophetes,  en  fuyant  le  bruit  du 
monde  et  en  se  retirant  dans  la  solitude,  n'avaient  pas  precisement  pour 
objet  de  s'isoler  des  choses  terrestres  et  de  se  livrer  a  la  contemplation, 
car  les  communautes  de  prophetes  etaient  avant  tout  des  associations  ou 
Ton  se  preparait  a  agir  surle  peuple,  pour  arreter  les  progres  de  TidoUtrie 
et  faire  refleurir  le  culte  du  vrai  Dieu.  Les  prophetes  ne  fuyaient  done  le 
monde  qu'autant  que  le  monde  leur  etait  hostile  et  leur  faisait  opposition, 
puisque  leur  vocation  propre  etait  d'agir  sur  leurs  contemporains  par  la 
parole  et  par  Taction.  Au  contraire,  le  veritable  but  du  religieux  est  de  tra- 
vailler  en  premiere  ligne  k  sa  propre  sanctification,  soit  uniquement  par  la 
priere  et  la  contemplation,  soit  aussi  par  les  oeuvres  de  charite,  I'lnstruc- 
tion,  la  predication  et  le  soin  des  malades.  Le  nom  d'ecoles  de  prophetes 
est  done  parfaitement  justifie;  toutefois,  ce  n'est  pas  une  raison  pour  sup- 
poser  que  les  disciples  des  prophetes  apprenaient  la  science  des  propheties 
ou  la  science  theologique,  ainsi  que  le  pensaient  les  rabbins,  qui  voyaient 
dans  ces  sortes  de  colleges  des  wm'Q  ^nn,  hathemidras.ch,  desecoles  de  theo- 
logie,  litt.  <  des  maisons  d'interpretations.  »  Selon  Vitringa  (2),  les  disciples 
des  prophetes  etaient «  philosophi  vel,  si  vis,  theologi  et  theologise  candi- 
dati  vel  alumni,  scientiae  rerum  divinarum  sedulo  incumbentes  sub  ductu 
unius  alicujus  exercitati  doctoris.  »  D'autres  pensent  qu'on  formait  dans 
ces  ecoles  des  maitres  ou  des  catechistes  pour  instruire  le  peuple ;  enfin 
les  deistes  anglais  voient  la  de  veritables  colleges  ou  on  enseignait 
I'histoire,  la  rlietorique,  la  poesie,  les  sciences  naturelles  et  la  philoso- 
phie.  De  toutes  les  hypotheses,  cette  derniere  est  certainement  la  moins 
vraisemblable  et  la  moins  probable. 

En  fait,  il  est  impossible  de  savoir  en  quoi  consistait  I'enseignemenl 
que  recevaient  les  prophetes;  mais,  en  tout  cas,  la  chose  estcertaine,  Dieu 
seul  accorde  le  don  de  prophetie  a  qui  bon  lui  semble  et  ce  ne  sont  pas  les 
lecons  d'un  maitre,  fut-il  Elie  ou  Elisee,  qui  peuvent  le  communiquer. 
To'utefois  ce  don  presuppose  habituellemunt  certaines  dispositions  morales 
et  la  connaissance  approfondie  de  la  loi  et  des  revelations  precedentes,  en 
un  mot,  demande  une  preparation.  Nous  voyons  bien  que  le  prophets 
Ehsee  est  appele  tout  a  coup  a  la  vocation  prophetique,  a  laquelle  ne  le 


(1)  IRois,  XIX,  20. 

(2)  De  Synago(ja  veteri,  p.  350. 
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preparaient  ni  ses  antecedents,  ui  ses  occupations  ordinaires;  rnais  tel 
n'est  pas  le  cas  habituel.  Nons  avons  la  ime  exception,  mais  rien  de  plus, 
car  le  plus  souvent  Dieu  demande  une  cooperation  de  celui  qu'il  enrichit 
de  ses  faveurs.  On  est  done  fonde  a  admeltre,  que  la  principale  occupa- 
tion des  prophetes  etait  I'etude  de  la  loi  et  de  I'hisloire  du  peuple  de  Dieu, 
ou  plutot  de  la  conduite  de  Dieu  sur  son  peuple,  a  quoi  il  faut  joindre  la 
po6sie  et  la  musique  sacrees,  et  des  exercices  spirituals  destines  a  deve- 
velopper  I'enthousiasme  prophetique. 

Il  parait  bien  certain,  en  effet,  que  les  prophetes  etaient  inities  d'une 
DQaniere  approfondie  a  la  connaissance  de  leur  nation,  laquelle  est  aussi 
I'hisloire  de  la  revelation,  car,  a  daler  de  Samuel,  ce  sont  les  prophetes  qui 
ecrivent  I'histoire  de  leur  temps.  Ainsi  nous  savons  que  Thisloire  de  David 
fut  successivement  ecrite  par  Samuel,  Nathan  et  Gad  :  «  Gesta  autem 
David  priora  et  novissima,  scripta  sunt  iu  libro  Samuelis  Videntis,  et  in 
libro  Nathan  prophetae,  atque  in  volumine  Gad  Videnlis  (1).  »  L'histoire 
de  Salomon  fut  ecrite  par  le  prophete  Nathan,  par  Ahias  le  Selonite  et 
Addo  le  Voyanl  (2);  celle  de  Roboam  par  le  prophete  Semeias  et  Addo  le 
Voyant  (3);  celle  a'Abia  par  Addo  le  prophete  (4);  celle  de  Josaphat  par 
Jehu,  fils  d'Hanani  ^S);  celle  d'Ozias  par  Isaie  (6);  celle  d'Ezechias  par  le 
mSme  (7) ;  celle  de  Manasse,  en  parlie  du  moins,  par  Hazai  (8).  II  est  merae 
tres-probable  que  les  annales  des  rois  de  Juda  et  celles  d'Israel  dont  il  est 
souvent  question  etaient  I'oeuvre  des  prophetes,  ou  du  moins  avaient  ete 
redigees  d'apres  leurs  ecrits  (9). 

Quant  a  la  musique,  il  est  certain  qu'elle  n'etait  pas  negligee,  car  nous 
voyous  que  le  choeur  des  prophetes  dat  s'avancer  a  la  rencontre  de  Saul 
au  son  des  instruments  (10).  Mais  toulefois  il  convientderemarquer  que  la 
musique  ne  servait  pas  precisement  a  accompagner  les  chants  des  pro- 
phetes; c'etait  plutdt  un  moyen  preparatoire  destine  a  elever  I'ame  et  a  la 
disposer  a  recevoirles  communications  d'en  haut(11).Comme  le  dit  S.Jus- 
tin (12),  «  excilat  Ecclesiaslicus  cantus  cum  voluptate  quadam  animam  ad 
flagrans  ejus,  quod  carmine  celebratur,  desiderium,  affectiones  et  concu- 
piscentias  carnis  sedat  :  cogitationes  malas  inimicorum,  quas  cernere  non 
est,  suggestionesoborientesamolilur...»  Theodoret  (13)  s*exprime  ainsi  au 
sujet  du  passage  indique  nagueres  :  «  David  Levilas  uti  jussit  cilharis, 
€t  libiis,  et  cymbalis,  et  aliis  inslrumentis.  Utebantur  autem  ipsi  spiri- 
tuali  Davidis  modulalione.  Ex  his  unum  jussit  accersiri  propheta;  illo 
autem  psallente,  quod  erat  agendum  significavit  gratia  spiritus.  » 

Tout  porte  a  croire  aussi  que  les  prophetes  eludiaient  la  poesie,  dont  lo 

(4)1  Paral.  xxix,  29. 
(2)  il  Paral.  ix,  29. 
(3j  Ibid.  XII,  45. 
U)ll>i(i    XIII,  •22. 

(5)  Ibi.i.  XMi.  34. 

(6)  Ibid.  XXVI,  22. 
(7,  Ibid,  xxxii,  32. 

(8)  II  I'aral.  xxxiil,  49. 

^9,  Cfr.  II  Paral.  xx,  31,  xxxii,  34,  xxill,  St. 

(40  1  Rois.  x,5. 

,44]  V.  IV  Uoi<,  III,  45. 

'42]  niiit'Sl.  evil. 

:43)  Oiliest.  XI. 
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langage  est  particulierement  propre  a  reiidre  ies  idees  elevees,  a  repro- 
duire  Ies  oracles  prophetiques  at,  en  general,  Ies  communications  divines. 
David,  comme  on  sail,  fat  en  relation  directe  avec  Ies  prophetes  a  Rama  ou 
Ramatha  (1),  et  Ton  n'ignore  pas  que,  non  seulement  il  donna  a  la  poesie 
lyrique  un  nouvel  elan,  mais  qu'il  en  fit  une  partie  integrante  et  essen- 
tielle  du  culte  divin.  II  est  done  a  supposer  qu'il  profiia  du  milieu  oil  il  se 
trouvait  pour  s'instruire  dans  un  art  auquel  il  n'etait  point  prepare  par  ses^ 
occupations  anterieures. 

Enfin,  lorsque  nous  voyons  Ies  prophetes  prophetiser  en  commun  (2),. 
nous  devons  periser  que  c'etait  la  un  de  leurs  exercices  spiriluels,  lequel 
probablement  consistait  a  loner  Dieu  en  chantant  ou  en  psaimodiant  des 
psaumes  et  des  liymnes. 

II  nous  reste  a  rechercher  Ies  causes  qui  ont  amene  la  formation  des 
^coles  de  prophetes.  Or  nous  trouverons  que  ces  ecoles  furent  le  produit 
du  zele  de  Samuel  et  d'Elie,  et  que  leur  fondation  fut  indiquee  ou  meme 
commandee  par  Ies  circonstances.  L'epoque  de  Samuel  est  particuliere- 
ment importante  parce  qu'elle  sert  de  transition  ou  plut6t  de  preparation 
a  un  nouvel  ordre  de  choses.  Peu  apres  que  le  prophete  a  recu  sa  mission^ 
la  vengeance  divine  atleint  a  la  fois  le  sacerdoce  et  le  sanctiiaire,  qui 
avaient  ete  deshonores  I'un  et  I'autre  par  Ies  crimes  ou  la  faiblesse  des 
pretres ;  I'Arche  d'alliance  tombe  anx  mains  des  Philistins  et  le  Tabernacle, 
desormais  vide  et  depouille  de  la  gloire  du  Seigneur,  perd  sa  signification 
et  son  importance  et  cesse  d'etre  le  lieu  privilegie  oii  Dieu  manifesle  sa 
presence,  rend  ses  oracles  et  repand  ses  bienfaits.  Le  centre  et  le  foyer 
de  la  vie  spirituelle  ayant  disparu,  il  etait  indispensable,  pour  remedier  a 
cet  etat  de  choses,  d'etablir  des  rapports  etroits  entre  ceux  que  la  parole 
de  Tenvoye  de  Dieu  avait  tires  de  leur  assoupissement.  G'est  pourquoi 
Samuel  reunit  Ies  prophetes  sous  sa  direction,  non  pas  seulement  dans  le 
but  de  developper  leur  foi,  mais  pour  se  faire  aider  dans  sa  mission  en  Ies 
faisant  travailler  a  repandre  parmi  le  peuple  la  crainte  de  Dieu  et  le  res- 
pect de  la  Loi. 

La  position^ d'Elie  et  d'Elisee  dans  le  royaume  des  dix  tribus  etait  plus 
difficile  encore,  et  leurs  ressources  beaucoup  moindres,  puisqu'ils  ne 
pouvaient  s'appuyer  ni  sur  le  sacerdoce  ni  sur  le  sanduaire  legitime  de 
la  nation.  lis  furent  done  conduits  a  reorganiser  et  probablement  aussi  a 
reformer  Ies  ecoles  des  prophetes,  afin  de  procurer  des  moyens  de  salut  et 
d'edificalion  aux  fideles  adorateurs  du  vrai  Dieu,  et  de  suppleer  au  defaut 
du  sacerdoce  levitique  et  du  temple. 

Des  considerations  d'une  nature  encore  plus  elevee  nons  feront  appre- 
cier  davantagel'importance  et  le  role  des  ecoles  de  prophetes.  Nous  voyons 
Ies  prophetes,reunis  sous  Tautorite  de  Samuel,  saisis  de  I'Esprit  de  Dieu  et 
cet  Esprit  se  communiquer  avec  une  grande  puissance  a  ceux  qui  entrent 
en  rapport  avec  eux  (3).  On  pent  done  en  conclure  que  la  fondation  des 
ecoles  de  prophetes  fut  un  effet  de  la  grdce  divine  qui  se  manifesle  avec 
plus  de  force  et  d'abondance,  la  oii  le  peche  abonde,  ainsi  que  nous  I'en- 
seigne  I'ApStre  par  Ies  paroles  suivantes  :  «  Ubi  autem  abundavit  delic- 


ti I  Rois,  XIX,  19. 

(2)  I  Roi<.  X,  5,  XIX,  20. 

(3)  I  Rois,  X  40  et  XIX,  20  et  suiv. 
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turn,  siiperabimdavit  gratia  »  (1).  Dieu  a  suscite  ses  prophetes  dans  les 
temps  ou  les  apostasies  etaient  nombreuses,  pour  leur  faire  combattre  I'i- 
dolalrie  avec  vigiieur;  or,  les  ecoles  de  prophetes  ont  eu  le  meme  but  et 
doivent  leur  naissance  aux  memes  causes  providentielles.  Organes  de 
TE^prit  de  Dieu,  instruments  de  ses  volontes  et  de  ses  desseins,  elles  ont 
lutte  pour  son  honneur  en  union  avec  leurs  chefs.  Ge  n'est  done  pas  par  ha- 
sard  et  sans  intention  qu'il  est  parle  des  ecoles  de  prophetes  an  temps  de 
Samuel  et  a  celui  d'Elie  et  d'Elisee.  A  chacune  de  ces  epoques  I'idoiatrie 
avait  une  predominance  marquee,  mais  toutefois  le  peuple,  pendant  la  pre- 
miere, etait  moins  hostile  aux  prophetes  que  dans  la  seconde.  En  effet- 
Samuel  etait  a  la  fois  juge  et  prophele  et  il  conserva  une  autorite  incon- 
testee  jusqu'a  samort,  meme  apres  la  reprobation  de  Saiil.  Nous  necroyons 
m^me  pas  que  ce  dernier,  au  milieu  de  ses  fureurs,  ait  jamais  ose  s'atta- 
quer  aux  prophetes.  Mais,  au  contraire^  Elie  etElisee  se  trouvaient  en  face 
d'une  dynastiequi  cherchait  a  faire  du  culte  de  Baal  la  religion  dominante 
du  royaume,  et  ils  avaient  k  combattre  contre  les  pretres  des  veaux  d'or,. 
les  prophetes  de  Baal,  dont  ils  ne  triompherent  que  par  des  coups  d'eclat. 
En  resume,  il  s'agissait  d'un  cote  de  faire  comprendre  au  peuple  son  apos- 
tasie,  de  developper  les  germes  de  la  vie  spiriluelle  renaissante,  et  d'ecar- 
terles  obstacles  venant  de  la  royaute;  de  I'aulre,  de  retirer  de  Hdolatrie 
un  peuple  qui  y  etait  adonne  presque  en  entier  et  dont  la  foi  etait  presque 
eteinte.  Sans  contredit,  la  seconde  tache  offrait  d'immenses  difficultes; 
ce  n'etait  done  pas  trop,  pour  une  pareille  oeuvre,  de  toute  une  phalange 
d'hommes  devoues  et  eprouves,  dont  les  efforts  reunis  pouvaient  seuls  ope- 
rer  avec  quelque  efficacite  et  retarder  de  quelque  temps  la  chute  etla  ruine- 
de  la  nation.  C'est  ainsi  que  les  difl'erences  de  temps  et  de  milieux  durent 
sans  nul  doute  influer  sur  I'organisation  et  le  mode  d'action  des  ecoles  de 
prophetes. 

§  2. 

De  revocation  de  Samuel  et  de  son  apparition  a  Saill. 
(I  Rois  XXVIII,  11  et  suiv.) 

Les  opinions  des  P^res  a  ce  sujet  peuvent  se  reduire  a  trois  principales. 

Les  uns  pensent  que  la  pythonisse  ou  magicieiine  a  trompe  Saiil  de 
tous  points  et  lui  a  fait  croire  k  une  apparition  de  Samuel,  quand  en  reality 
elle  ne  voyait  personne. 

D'autres  admettent  que  Samuel  s'est  veritablement  montre  sous  la  forme 
humaine,  mais  different  entre  eux  sur  le  mode  d'apparition.  La  plupart 
tiennent  que  la  vertu  des  formules  evocatrices  n'a  pas  eu  le  pouvoir  d'obli- 
ger  le  prophete  a  manifester  sa  presence;  ce  serait  done  par  la  permission 
spociafe  de  Dieu  qu'il  serait  venu  reveler  au  roi  d'Israel  que  sa  fin  etait 
proche.  Gependant  quelques-uiis  pretendent  que  le  demon,  avant  la 
Redemption,  avait  une  assez  grande  puissance  sur  les  ames  des  saints  et 
qu'il  aurait  pu  forcer  Samuel  a  obeir  k  Tinvitation  de  la  pythonisse.  Enfin,. 


\\)  Rom.  V,  20. 
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d'apres  une  troisieme  opinion,  le  demon  aurait  trompe  k  la  fin  et  la  magi- 
cienne  et  Saul. 

Les  avis  des  rabbins  sont  egalement  assez  partages.  Les  uns  voient  1^ 
une  supercherie  de  la  magicienne,  d'autres  une  illusion  de  Saiil,  d'autres 
I'oeuvre  du  demon.  L'opinion  la  plus  sinsruliere  est  celle  de  Manasse  Ben 
Israel  (1),  qui  altribue  a  certains  esprits  le  pouvoir  d'agir  sur  les  ames  des 
morts,  mais  seulement  pendant launee  qui  suit  leur  depart  de  ce  monde. 
La  plupart  cependant  pensent  comme  les  theologiens  et  les  commenta- 
teurs  calholiques  qui,  presque  tous,  admettent  la  realite  de  I'apparition  de 
Samuel  dans  le  sens  que  nous  exposerons  plus  loin. 

Plusieurs  Peres,  nousl'avons  dit.  soutiennent  que  le  demon  forca  Samuel 
a  reparaitre  parmi  les  vivants,  entre  autres  Origene,  qui  s'exprime  ainsi  k 
ce  sujet :  «  Si  ergo  talis  tantusque  vir  erat  sub  terra  et  a  pythonissa  voca- 
tus  est,  fateamur  oportet  dsemonem  potestatem  in  prophetse  animam  obti- 
nuisse.  »  Selon  Eustathe  d'Antioche  (2),  «  Origenes  dixit,  daemonem  non 
animam  tantum  prophetae  reduxisse_.  sed  eduxisse  pariter  (ex  inferis)  alias 
sanctorum  prophetarum  aiiimas.  »  Anastase  d'Antioche  dans  son  guide  (3), 
suit  Origene  et  formule  ainsi  son  avis  :  «  Sanctorum  piariter  et  impiorum 
animae  in  manu  dsemonis  erant,  anlequam  Dominus  ad  inferna  descendens 
exire  inde  justos  prseciperet.  »  Quant  a  S.  Augustin,  consulte  sur  cette 
question,  il  repond  (4)  qu'il  ne  s'etonne  pas  que  le  demon  ait  conduit  I'ame 
de  Samuel  devant  Saiil,  pas  plus  qu'il  ne  s'etonne  qu'il  ait  converse  avec 
Dieu  et  lui  ait  demande  la  permission  de  porter  les  mains  sur  Job,  et  qu*en- 
fin  il  ait  eleve  Jesus-Christ  sur  le  pinacle  du  temple.  Si  Jesus-Christ,  sans 
dommage  pour  sa  majeste  et  sa  puissance,  a  permis  a  Satan  de  le  tenter, 
sMl  a  supporte  I'ignominie  des  chaines  et  de  la  croix,  est-il  impossible  que 
dans  sa  sagesse,  il  ait  permis  que  Tdme  d'un  prophete  obeit  a  des  evoca- 
tions magiques?  Poursuivant  sa  demonstration  il  ajoute  :  <  Cur  anima 
boni  hominis  a  malis  viris  evocata  si  venerit,  amittere  videretur  digni- 
tatem suam,  cum  et  vivi  plerique  boni  vocati  ad  malos  veniant....,  servato 
atque  inconcusso  decore  virtutis  suae?  *  Cependant  le  grand  Docteur  dans 
un  autre  ouvrage  (b)  pense  autrement  et  admet  que  Samuel  vint  expres- 
sement  pour  annoncer  Favenir  a  Saiil,  «  nam  Samuel  propheta  defunctus 
vivo  Sauli  etiam  regi  futura  praedixit.  »  En  ce  cas  le  prophete  n'aurait 
done  point  ete  aux  ordres  du  demon,  mais  aurait  reellement  prophetis^ 
dans  le  sens  ordinaire  du  mot,  c'est-a-dire,  par  la  permission  de  Dieu  et 
avec  la  science  divine. 

Parmi  ceuxqui  nientla  realite  de  I'apparition  on  pent  compter  en  pre- 
miere ligne  TertuUien  (6)  qui  voit  la  I'imitation  de  la  verite  par  Tesprit 
immonde,  atnu/ationem  veritatis  a  spiritu  immundo,  et  formule  son  opi- 
nion en  ces  termes  :  «  Nee  enim  pythonissae  spiritui  minus  licuit  animam 
Samuelis  effingere,  post  Deum  mortuos  consulente  Saule.  Absit  alioquin 
ut  animam  cujushbet  sancti,  nedum  prophetae,  a  daemonic  credamus 


(4)  Resurrectio  mort.  1.  II,  c.  v. 
S)  Dissert,  de  Engastrimytho. 

(3)  'OSuyoc,  Quaesi.  48. 

(4)  Lib  II  divers.  Quast.  9.  i  ad  DukUiuwt, 

(5)  De  Cura  pro  mortuit,  c.  xv. 

(6)  De  Animat  c.  Lxvii. 
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extractam,  edocti  quod  ipse  satanas  transfiguretur  in  angelum  lucis, 
nedum  in  hominem  lucis.  »  S.  Basile  (i)  et  S.  Gregoire  de  Nysse  (2)  sou- 
tiennent  la  m6me  opinion.  Ce  dernier  affirme  meme  que  le  demon  apparut 
sous  la  forme  du  prophete,  escorte  d'autres  demons,  ce  qui  fit  dire  a  la 
pythonisse  (3)  :  «  Deos  vidi  ascendentes  de  terra.  »  Quant  a  S.  Jer6me,  il 
suppose  en  divers  pa-ssages  que  la  magicienne  a  trompe  Saiil.  En  cet 
endroit  notamnient,  il  s'exprime  ainsi  :  «  Saul  per  incantationes  et  artes 
magicas  visus  est  suscitasse  Samuelem.  »  Au  eh.  vii  d'Isaie  et  au  cha- 
pitre  XIII  d'Ezechiel,  il  dit  :  «  Qualis  fuit  ilia,  quae  visa  est  suscitasse  ani- 
mam  Samuelis?  »  enfin  au  ch.  vi  de  S.  Matthieu  : « In  Samuelis  phantas- 
mate  pythonissa  loquitur  ad  Saulem.  » 

On  pourrait  encore  citer  d'autres  Peres  et  des  auteurs  ecclesiastiques 
qui  parlent  dans  le  meme  sens.  Plusieurs  cependanl  refusent  au  demon  le 
pouvoir  d'avoir  forme  un  spectre  a  la  ressemblance  de  Samuel  et  preten- 
dent  qu'il  fit  paraitre  devant  Saiil  une  sorte  de  fant6me,  puis,  parlant 
directement  au  roi,  lui  annonga  les  maux  qui  I'attendaient.  Nous  aurons 
plus  loin  Toccasion  de  citer  un  texte  ou  Theodoret  expose  cette  opinion. 

Parmi  les  theologiens,  tous,jusqu'aux  xvir  siecle,  ont  vu  dans  I'appari- 
tion  de  Samuel  un  artifice  du  demon,  y  compris  les  peres  de  la  Reforrae, 
Luther  et  Calvin.  Le  premier,  dans  son  ouvrage  sur  VAlms  de  la  Messe  (4), 
dit  a  ce  propos  ;  «  Lorsque  Samuel  fut  suscite  par  une  devineresse  ou  une 
magicienne,  c*etait  certainement  un  spectre  du  demon,  non-seulement 
parce  que  TEcriture  indique  qu'une  femme  Fa  fait  apparaitre,  laquelle 
femme  etait  remplie  de  demons,  mais  parce  que  la  femme  et  Saiil  ont  agi 
contre  I'ordre  divin  en  interrogeant  les  morts.  »  Calvin  declare  de 
meme  (b)  que  le  spectre  seul  de  Samuel  apparut,  «  siquidem  certum  est 
Hon  fuisse  verum  Samuelem,  neque  enim  unquam  Deus  permisisset  suum 
prophetam  talibus  diabolicis  conjurationibus  subjici.  En  enim  veneficam 
mortuos  ex  infernis  evocantem  :  ecquis  vero  Deum  arbitratur  voluisse 
suum  isti  ignominiae  subjicere,  quasi  diabolus  in  sanctorum  corpora  et 
animas,  quae  sunt  in  Dei  tutela,  potestatem  haberet?  Dicuntur  enim  sanc- 
torum animae  quiescere  et  in  Deo  vivere,  beatam  resurectionem  illam 
expectantes.  Deinde  vero,  obsecro,  Samuelne  pallium  suum  in  sepul- 
chrum  tulit?  Ex  quibus  apparet,  merum  istud  fuisse  spectrum,  mulie- 
risque  istius  sensus  elusos  fuisse,  ut  Samuelem  videre  se,  qui  tamen  non 
erat,  arbitretur. » Mais,  a  partir  du  xvir  siecle,  une  nouvelle  opinion  se  fit 
jour.  On  pretendit  que  la  pythonisse,  ou  plutot  la  necromancienne  avait 
use  de  ruse  et  trompe  Saiil,  qu'elle  n'avait  apercu  ni  Samuel  ni  son  spectre, 
mais  avait  fait  semblant  de  voir  ce  qu'elle  ne  voyait  reellement  pas  (6). 
Developpee  par  Van  Dale  (7),  cette  opinion  fut  universellement  adoptee 
par  les  commentateurs  heterodoxes,  a  ce  point  que  Thenius  encore  dans 
son  commentaire  considere  comma  absolument  prouve,  non-seulement 

H)  In  c.  vm,  Is. 

(2)  Epist.  ad  Theodos.  episc. 

(3)  I  Rois,  xxviiija. 

(4)  Erles.  Ausg.  sammtl,  Werke  Bd.  28,  t.  pag.  403. 

(5)  Horn.  100,  op.  edit.  Amst.  ii,  448. 
(6  CAv.  Comment,  xxviii,  7. 

(7)  De  Origine  et  progres.  idololatrice,  p.  6S0  et  auiv.,  et  Dissert,  de  divination,  idololatr, 
tub  N.  Test. 


78  LES  LIVRES  DES    ROIS 

que  la  magicienne  a  eu  recours  a  rimposture,  mais  que  Thistorien  sacre 
lui-meme  est  de  cat  avis.  L'auteur  du  «  Speaker's  Commentary  »  pense  que 
la  magicienne  etait  veutriloque  et  qu'elle  se  servit  de  ce  tale'nt  tout  parti- 
culier  pour  tromper  Saiil,  c'est-a-dire  pour  repondre  au  lieu  et  place  de 
Samuel  qui  reellement  n'apparut  })as.  L^opinion  d'Erdmann  est  des  plus 
singulieres  et  meriterait  a  ce  titre  seul  d'etre  signalee.  Dans  son  commen- 
taire,  qui  est  d'ailleurs  un  ouvrage  remarquable,  quoique  parfois  long  et 
diffus,  il  cherche  a  etabiir  que  le  fait  de  la  pretendue  apparition  de  Samuel 
doit  s'expliquer  par  la  divination  paienne  et  que  I'etat  de  la  magicienne 
avait  de  i'analogie  avec  celui  des  somnambules.  II  affirme  que,  dans  son 
extase,  cette  femme  s'identifia  avec  Samuel  et  que,  d'ailleurs,  elle  n'an- 
nonca  k  Saiil  rien  de  nouveau,  rien  d'inattendu,  rien  qui  fut  en  dehors  des 
previsions  humaines.  Mais  nous  verrons  plus  loin  que  le  texte  ne  favorise 
en  aucune  facon  cette  maniere  de  voir.  Quoiqu'il  en  soit  la  plupart  des 
theologiens  et  des  commentateurs  protestants  d'aujourd'hui  (nous  ne  par- 
ions  pas  des  rationalistes)  reconnaissent  que  le  prophele  Samuel  apparut 
reellement,  et  que  cette  apparition  ne  fut  pas  Toeuvre  de  la  magicienne  et 
de  son  art,  mais  un  miracle  de  la  toute  puissance  de  Dieu.  C'es't  ainsi  que 
pensent,  avec  plusieurs  Peres,  la  grande  majorite  des  commentateurs 
■catholiques. 

Si  maintenant  nous  passons  k  la  discussion  proprement  dite,  nous  ferons 
d'abord  remarquer,  avecD.  Galmet(1)et  beaucoup  d'autres,  que  la  lecture 
seule  du  texte  nous  porte  a  I'entendre  dans  le  sens  obvie  et  litteral  et  fait 
sur  nous  I'impression  qu'elle  a  faite  aux  anciens.  Les  Septante,  en  effet, 
terminent  ainsi  le  ^.  13  du  ch.  x  du  livre  I  des  Paralipomenes  :  5n  i-z-r,^onr,ct 

2aoitX  Iv  Tw  eYYaa7fifi.7i6(})  tou  ^viTviffai,  xal  (XTrexpivaTO  aCiTto  2a,aour)>.  5  TrptpviTy];,  «  Car  Saiil 

consulta  par  la  (I'emme)  ventriloque  pour  savoir',  et  le  prophete  Samuel 
lui  repondit.  »  L'emploi  du  mot  eyyaaTpifxr^;,  pour  designer  la  magicienne, 
ne  prejudicie  a  rien  et  n'empeclie  pas  que  toute  idee"  de  supercherie  ne 
soit  excme.  L'auteur  de  I'Ecclesiaslique  est  encore  plus  explicite  (2),  car, 
apres  avoir  fait  I'eloge  de  Samuel,  il  ajoute  :  a  Et  post  haec  dormivit,  et 
notum  fecit  regi,  et  ostendit  illi  finem  Vitae  suae,  et  exaltavit  vocem  suam 
de  terra  in  prophetia  delere  imiiielalem  gentis  »,  ce  que  rend  suHisam- 

ment  le  texte  des  Septante  '.  Kal  ^erk  to  uTrvwaai  aurbv  TrpoffcpTiTsuae,  xai  uTreSct^e 
PaatXeT  Tr,v  teXsutJiv  auTou,  xai  avu'^u)ffiv  Ix  y^?  -ryjv  ^tovjjv  auxoti  Iv  'Kf.o'MTtioL,  e;aXeTcpat  avo- 

jxi'av  Xaou.  Ges  paroles  sont  pour  nous  decisives  et  ne  seml)len't  pas  laisser 
prise  au  doute.  Quant  a  ceux  qui  n'admettent  point  la  canonicite  de  TEc- 
clesiastique,  elles  ont  tout  au  moins  pour  eux  la  valeur  d'un  document 
historique,  puisqu'elles  sont  I'expression  fidele  de  la  tradition  juive  k  une 
epoque  deja  reculee.  L'historien  Josephe  a  son  tour  suppose  formellement 
que  la  magicienne  evoqua  Samuel  et  que  Samuel  appaiut  reellement,  sans 
que  rien  de  sa  part  autorise  a  penser  qu'il  soupconne  quelque  ruse  ou 
guelque  imposture.  Voici  en  effet  ce  que  nous  lisons  dans  les  Antiquites 
iudaiques  (3)  :  «  Or  cette  femme,  ignorant  qui  etait  Samuel,  I'evoque 
nors  des  enfers.  Mais  lorsqu'il  eut  apparu,  elle  se  trouble  en  apercevant 
un  homme  venerable  et  majestueux,  et,  etonnee  a  cette  vue: «  N'es-tu  pas 


(\]  De  Simuele  per  visum  saidl  objeclo,  ad  I  Ro<r.  xxviii,  11-42. 

(2):£ccli.  XLvi,  23. 

(3)  Ant.  i.  L.  VI,  c.  XIV,  §  2. 
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ie  roi  Saiil?  dit-elle,  car  Samuel  le  lui  revela;  or  Saiil  ayant  fait  un  signe 
^flirmatif  et  lui  ayant  demande  d'oii  proveiiait  son  trouble,  elle  dit  qu'eile 
Toyait  monter  (de  terre)  quelqu'un  ayant  I'aspect  d'un  Dieu.  II  lui  ordonna 
ensuite  de  lui  dire  quelle  etait  la  figure,  i'nabillement  et  Fage  de  celui 
qu'elle  voyait;  elle  repondit  que  c'elait  un  vieillard  d'un  exterieur  impo- 
sant,  v6lu  d'un  manteau  sacerdotal.  A  ces  signes  le  roi  reconnut  Samuel 
et,  se  prosternant  a  terre,  il  lui  rendit  ses  devoirs.  »  II  serait  inutile  de 
continuer  la  citation,  car  ces  quelques  lignes  suffisent  et  au-dela  pour 
jious  reveler  la  pensee  de  I'historien  qui  evidemment  n'a  fait  que  se  con- 
former  a  la  tradition  nationale. 

Au  reste,  I'ecrivain  sacre  ne  nous  parle  pas  de  spectre,  mais  bien  seule- 
ment  et  toujours  de  Samuel,  comme  si  le  prophele  eiit  ete  present  en  per- 
sonne.  En  etiet,  nous  lisons  d'abord  au  ^.  12  :  «  Cum  autem  vidisset  mulier 
Samuelem,  exclamavit  voce  magna,  et  dixit  ad  Saiil  :  Quare  imposuisti 
mihi?  Tu  es  enim  Saiil.  »  Or  ces'paroles  sont  parfaitement  claires  etmon- 
trent  avec  evidence  que  I'auteur  est  loin  de  supposer  une  supercherie 
quelconque.  L'opinion  de  Thenius,  on  le  voit,  est  done  en  contradiction 
formelle  avec  le  texle.  Plus  loin,  ff.  15, 16  et  suiv.,  c'est  encore  Samuel 
qui  parle  et  qui  est  en  scene,  c'est  Samuel  qui  predit  au  roi  sa  triste  fin  et 
•celle  de  sa  famille,  avec  un  accent  d'autorite  et  de  certitude  qui  suffirait 
pourecarter  toute  idee  d'imposture.  Ge  n'est  point  la  magicienne  qui  pro- 
phetise  ainsi  d'elle-meme.  Aurait-elle  pu,  d'ailleurs,  meme  avec  I'assis- 
tance  du  demon,  annoncer  ainsi  I'avenir  avec  tant  d'assurance  et  d'exac- 
titude?  On  objecte  bien,  a  la  verite,  que  Saiil  etait  desespere  et  son  armee 
decouragee;  mais  ces  indices  ne  pouvaient  suffire  pour  prevoir  qu'il  peri- 
rait  dans  la  bataille  avec  ses  fils.  Tout  au  plus  pouvait-on  conjecturer  aye(i 
plus  ou  moins  de  probabilite  que  les  Philistins  remporteraient  la  yictoire, 
ce  qui  etait  d'autant  moins  certain  que  rien  n'indigue  que  I'armee  Israelite 
fut  envahie  par  Tepouvante  ainsi  que  son  chef.  Si  Saiil  sentit  tout  a  coup 
la  crainte  lui  penetrer  au  coeur,  c'est  parce  qu'il  comprit  alors  pour  la  pre- 
miere fois  que  Dieu  I'avait  abandonne,  et  non  pas  parce  qu'il  crut  ne  pas 
pouvoir  compter  sur  ses  troupes  comme  par  le  passe.  D'ailleurs,  il  faut 
considerer  que,  si  la  magicienne  eiitcherche  a  tromper  Saiil,  elle  s'y  serait 
prise  assez  peu  habilement,  car,  en  lui  parlant  ainsi,  c'elait  justement  le 
moyen  de  faire  manquer  la  prediction.  II  eilt  ete  tres-naturel  que  Saiil, 
vivement  impress'ionne  par  ces  revelations,  etit  refuse  le  combat  et  eut 
cherche  son  salut  en  faisant  prudemment  retraite.  Mais,  tout  au  contraire, 
nous  voyons  ce  malheureux  roi  courir  au-devant  de  sa  perte,  preuve  cer- 
laine  que  la  main  de  Dieu  le  poussait  et  que  c'etait  bien  le  prophete 
qui  lui  avail  revele  sa  destinee.  Au  reste,  qu'on  le  remarque  bien,  Samuel 
s'adresse  directement  a  Saiil,  et  nulle  part  il  n'est  insinue  que  la  magi- 
cienne transmelte  elle-meme  au  roi  les  paroles  vraies  ou  supposees  du 
prophele.  En  effet,  nous  lisons  au  ^.  15  :  «  Dixit  autem  Samuel  ad  Saiil », 
au  '^.  16  :  «  Et  ait  Samuel  »,  enfin  au  f.  20  :  «  Exlimuerat  enim  (Saul) 
verba  Samuelis.  »  Ge  dernier  passage  surtout  ne  suffirait-il  pas  pour  prou- 
ver  jus(pi'a  la  dcrniere  evidence  que  Tauteur  croit  a  une  veritable  appari- 
tion de  Samuel?  Autrement,  se  serait-il  exprime  d'une  facon  si  nettc  et  si 
positive  et  en  termes  qui  pretent  aussi  peu  a  I'equivoque?  D'autre  part 
est-il  vraisemblable  que  la  magicienne,  si  elle  eut  parle  d'elle-meme,  e.ut 
pris  a  tache  de  n'annoncer  au  roi  que  des  malheurs?  Son  interet  ne  lui 
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commandait-il  pas  de  chercher  a  flatter  Saiil  et  meme  a  lui  deguiser  la 
verite,  au  cas  ou  elle  eut  ete  en  me?ure  de  la  soupconner,  au  moins  en  par- 
tie.  Sans  doute  elle  devait  connailre  le  caractere  du  roi,  et  par  consequent 
elle  avait  a  craindre  d'altirer  sur  elle  les  effets  de  sa  colere.  Enlin,  malgre 
le  trouble  profond  dans  lecjuel  se  trouvait  Saiil,  il  n'est  guere  possible  qu'jt 
se  flit  laisse  troraper  aussi  grossierement;  d'aillenrs  les  deux  hommes  qui 
l*accompagnaient  n'etaient  point  dans  le  meme  cas. 

Mais  si  nous  adraettons  que  Samuel  en  personne  ait  paru  devant  Saiil  et 
se  soil  entretenu  avec  lui,  nous  refusons  de  croire  que  ce  soit  par  la 
verlu  des  incantations  de  la  magicienne  et  d'apres  les  ordres  de  Tes- 
prit  du  mal.  G'est  ce  que  plusieurs  Peres  avaient  deja  compris,  et  Theo- 
doret  entre  autres,  car,  au  sujet  du  passage  dts  Septante  (1)  rapporte  plus 
haut,  il  s'exprime  comme^  il  suit  (2)  :  A^Xov  toi'vuv  IvtsuOsv,  w?  auxo;  6  twv  oXwv 

©so;,  ffXYjijiaTiffai;  w;  ri&o-Skrfi-/]  to  eiSo;  tou  ia_aour,X,  e^yivsyxe  tvjv  auocpactv,  ou  Trfi  iy{aia-:fiiiriQo\^ 
ipSffat  TouTO  ouYrflvarfi,  aXXct  tou  0£Ou  xal  Sta  Toiv  gvavTtojv  I^svcyxovtos  ttjv  'Jiti^ov,  «  il  est 

evident  par  la  que  leDieu  de  toutes  cliuses,  ayant  forme  comme  il  a  voulu 
la  figure  de  Samuel,  a  profere  la  reponse;  ce  n'est  pas  la  magicienne  (litt. 
la  ventriloque)  qui  a  pu  le  faire,mais  Dieu  qui  enonce  ses  sentences  m^me 
par  ses  ennemis.  »  Nous  ne  nous  arrelerons  pas,  bien  entendu,  a  discuter 
rhypothese  de  Theodoret  dans  son  ensemble;  ce  qui  nous  suj'fit,  pour  le 
moment,  c'est  de  constaler  que,  d'apres  ce  pere,  I'appariLion  de  Samuel 
fut  I'oeuvre  de  Dieu.  Non-seulement,  comme  le  fait  remarquer  D.  Galmet, 
il  serait  assez  extraordinaire  que,  dans  I'Ecriture,  on  attribuat  a  Samuel 
ce  qui  serait  I'oeuvre  du  demon,  sans  que  nous  ayons  le  moyen  d'eviter 
de  nous  tromper  en  ce  point, mais  il  repugne  encore  davantage  d'admettre 
que  le  demon  aitquelques  pouvoirs  sur  les  dmes  des  justes,  ou  que  Dieu 
se  soit  servi  du  ministere  de  son  ennemi  pour  faire  connaitre  ses  volontes» 
D'ailleurs  le  recit  donne  clairement  a  entendre  que  la  magicienne  ne  s'at- 
tendait  pas  a  ce  qui  devait  arriver,  puisqu'il  est  dit  qu'elle  poussa  un 
grand  cri,  apres  avoir  vu  Samuel,  <  exclamavit  voce  magna  »  {f.  12). 
Sans  doute,  elle  a  pu  avoir  I'intention  de  tromper  Saiil  et  peut-6tre  habi- 
tuellement  le  demon  lui  prelait-il  son  concours;  mais,  dans  le  cas  actuel, 
on  voit  bien  que  tout  s'est  passe  autrement  qu'elle  ne  pouvait  le  supposer 
et  que  I'intervenlion  divine  est  manifesle.  Nous  devons  done  couclure  que 
la  necromancienne  commenca  tres-probablement  ses  evocations  et  ses  sor- 
tileges, mais  que  Dieu  la  prevint,  et  avant  qu'elle  eut  fini,  lui  envoya 
reellement  celui  cju'elle  se  proposait,  sincerement  ou  non,  d'evoquer.  Dira- 
t-on  que  revocation  des  morts  elant  defendue  par  la  Loi  (3),  Dieu  ne  pou- 
vait faire  paraitre  Samuel  sous  peine  de  donner  creance  a  cette  supersti- 
tion etde  i'approuver  par  le  fail?  Mais  I'histoire  nous  rassure  a  cet  egard 
el  nous  montre  qu'il  n'en  fut  rien>  car  revocation  des  morts  resta  toujours 
defendue  (4),  et  nous  ne  voyons  pas  que  I'exemple  de  Saiil  ait  jamais  ete 
mvoque  comme  excuse.  II  serait  plus  exact  de  dire  que,  dans  la  circons- 
tance,  Dieu  voulut  montrer  a  la  magicienne  et  au  roi  qu'il  ne  laisse  pas 
enfreindre  impunement  ses  commandements.  On  ne  saurait  au  reste  re- 


M)  I  Paral.  x,  i3. 

(2)  Q.iapsl.  63  in  I  Reg. 

(3)  Deut.  XVIII,  4 ;  Is.  viii,  49. 
<4)  U.  ibid. 
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fuser  k  Bieu  la  possibilite  de  susciter  un  mort  et  de  lui  donner  la  m6me 
apparence  qu'il  avail  pendant  sa  vie.  A  la  rigueur,  on  pourrait  siipposer 
que  Dieu  forma  Teffigie  de  Samuel,  et  repondit  lui-meme;  mais  celte 
hypothese,  qui  est  celle  de  Theodoret,comme  nous  Tavons  vu,nous  semble 
decidement  repugner  a  la  lettre  meme  du  texle,  et  il  est  plus  naturel  de 
penser  que  I'dme  de  Samuel  elait  presenle sous  la  forme humaine  d'auLrefois. 

Nous  lisons  dans  I'Evangile  (1)  qu' Abraham  refuse  au  mauvais  riche 
d'envoyer  Lazare  dans  la  maison  de  ce  reprouve  pour  pr^clier  la  peni- 
tence a  ses  freres ;  mais  on  ne  saurait  tirer  du  contenu  de  cette  parabola 
la  moindre  objection,  car  nous  n^y  voyons  pas  qu'il  serait  impossible  en 
soi  de  susciter  quelqu'un  d'entre  les  morts,  mais  seulement  que  ce  ne 
serait  pas  un  moyen  efficace  de  converlir  les  impies. 

L'apparition  de  Samuel  n'est  pas  d'ailleurs  la  seule  dont  rhistnire  fasse 
mention  et  on  pent  m^me  la  comparer  avec  celles  de  Moi'se  et  d'EHe  dans 
la  Transfiguration  (2),  tout  en  notant  celle  difference  que  Moise  etElieappa- 
Turent  in  mnjestate,  ev5o';Yi,  «  dans  la  gloire  »,  tandis  que  Samuel,  au  coq- 
1;raire,  se  presente  sous  la  forme  ordinaire  de  son  humanite  avec  le  man- 
teau  du  prophete.  Mais,  de  meme  que  la  Transfiguration  de  Jesus-Christ 
etait,  pour  ainsi  dire,  ranlicipalion  de  la  gloire  dans  kquelle  il  devait 
■entrer  apres  sa  resurrection  et  son  ascension,  de  meme  la  majeste  ou  la 
gloire  de  Moi'se  et  d'Elie  etaient  une  transfiguration  anlicip6e,  le  prelude 
de  leur  transfiguration  dans  le  ciel.  II  n'en  pouvait  pas  etre  de  meme  pour 
Samuel  qui  se  monlre  revetu  du  mauteau  du  prophete  pour  aunoncer 
encore  une  fois  Tavenir  el  qui  devait  attendre  encore  longtemps  avant 
d'etre  glorifie. 

Les  anges  se  montrent  aussi  sous  la  forme  humaine  (3),  mais  dans  tons 
les  cas  ce  n'est  la  qu'une  enveloppe  passagere  qui  sert  a  I'dme  ou  k  I'es- 
prit,  c'est-a-dire,  a  Tange  pour  se  manifesler  aux  hommes  et  commu- 
niqner  avec  eux;  on  ne  saurait  done  en  conclure  que  les  ames  des  morts 
ont  un  corps  immateriel. 

Gitons  maintenant  quelques  passages  des  Peres  en  faveur  de  la  v6rit6 
de  Tapparition  de  Samuel.  S.  Auguslin  apres  avoir  pese  les  raisons  pour 
etcontre,  a  fini  par  incliner  du  cote  de  I'opioion  que  nous  soutenons,  car 
nous  lisons  dans  un  de  ses  ouvrages  (4)  :  «  Nam  Samuel  propheta  defunc- 
tus  vivo  Sauli  etiam  regi  fulura  prsedixit  ^),  texle  dont  nous  avons  deja 
fail  res.-orlir  la  signification.  S.  Ambroise  est  peut-elre  plus  precis  en- 
coro  :  a  Samuel,  post  mortem,  secundum  Scrifiturse  testimonium,  futura 
non  lacuit  »  (b).  L'auleur  d'un  chant  sur  Marcion  Test  certainemenl  da- 
vantage  : 

Mirificus  Samuel  cui  reges  iingfire  primum, 

Talibus  in  rol£B  spatio  laudabilis  exit, 

Ul  quoque  post  requiem  proptietica  pura  tenet. 

Quant  k  S.  Thomas  (6),  il  s'appuie  sur  le  texte  derEcclesiastique  et  affirme 


(1)  Luc.  XVI,  27  "I  <uiv. 

(2)  Mall.  XVII,  3;  Luc.  :J0  ci  suiv. 
J3';  Cren.  XVIII,  "2  ;  Jni;.  xiii,  3,  9. 
(41  De  Cuia  pro  morluix,  c.  xv. 
(5)  In  Luc.  c.  I. 

(6  'i-l,  9.  174.  an  5,  ad  4  cl  I  p.  9  83.  arr.  8  ad  2. 

S.  Biiii.B.   Rois.  —1 
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que  Tame  de  Samuel  a  fait  connaitre  h  Saiil  Tissue  de  la  guerre,  que  Dieu.' 
Itti  avail  revelee,  et  il  ajoute  qu'il  faut  voir  la  un  oracle  propnetique,- 
puisque  I'dme  de  Samuel  n'etait  pas  encore  entree  dans  la  beatitude.  A  la. 
suite,  nous  pouvons  invoquer  Fautorit^  de  Sulpice  Severe  (1),  de  Raban 
Maur  (2),  et  de  la  plupart  des  commentateurs  catlioliques,  entre  autres 
Nicolas  de  Lyre,Denys  le  Ghartreux,Gajetan,  Sanctius,  Bellarmin,  Estius, 
Gorneille  Lapierre,  D.  Galmet  etc.,  sans  parler  du  plus  grand  nombre  des 
exegMes  protestants  de  nos  jours. 

'En  resume  et  comma  conclusion,  nous  considererons  comme  certain  que 
Samuel  a  veritablement  apparu  sous  sa  forme  humaine  et  par  la  permis- 
sion dc  Dieu  ou  plutot  par  son  ordre,  pour  annoncer  a  Saiil  sa  fin  prochaine 
et  celle  de  ses  fiis,  et  que  ni  le  demon,  ni  Thabilete  de  la  magicienne  ne 
furent  pour  rien  dans  ce  fait  etrange,  dans  lequel  il  faut  voir  exclusive- 
ment  la  main  du  Souverain  Maitre  et  dominateur  de  toutes  choses. 

'  VI 

COMMENTATEURS 

.  S.  Jerdme  a  ecrit  des  Q^iestions  sur  les  livres  des  Rois  et  des  Paralipo- 
m^nes;  mais  Bellarmin  doute  de  Tauthenticite  de  cet  ouvrage  qui  est  tou- 
tefois  tres-ancien,  altendu  que  S.  Jer6me  n'en  parle  pas.  On  a  aussi  de 
Theodoret  des  Questions  sur  les  deux  premiers  livres  des  Rois. 

S.  Augiistin  traite  cinq  questions  des  livres  des  Rois,  et  dans  leL.  XVII, 
<te  la  Cite  de  Dieu,  ch.  iv,  commente  le  cantique  d'Anne.  II  touche  aussi  k. 
plusieurs  passages  dans  dix  de  ses  sermons  de  Jfem^ore  (196,  200,  201,. 
204,  206.  207,210,  211),ainsi  que  dans  FhomelieL. 

II  existe  un  ecrit  sur  les  livres  des  Rois  qui  porte  le  nom  de  S.  Eucher. 
Mais  Bellarmin  {De  Scri'pt.  Ecdes.  Eucherio),  faif.  remarquer  que  Tauteur 
de  ce  travail  citant  S.  Gregoire  et  renvoyant  le  lecleur  aux  Morales  du        J 
pi§me  S.  Gregoire,  ne  pent  6tre  S.  Eucher  qui  vivait  plus  de  cent  ans        j 
avant  S.  Gregoire.  L'auteur  en  question  semble  d'ailleurs  avoir  vecu  peu       J 
apres  S.  Gregoire  pape,  car  on  lit  quelque  part  (3)  :  «  Nostris  nuper  tem- 
po ri  bus  S.  Gregorius  Papa,  Evangelicis  roboratus  eloquiis,  Romanam  rexit 
Ecclesiam,  et  reverendissimi  Patres,  Augustinus,   Paulus  et  alii   socii 
eorum,  jubente  illo,  veneruntin  Britanniam  etc.  »  Gomme  Bede  le  Vene- 
rable a  traite  cerlain^'s  questions  {jresque  dans  les  memes  termes,  plusieurs 
soupconnent  qu'il  est  l'auteur  de  I'ouvrage  attribue  a  S.  Eucher.  » 

B^de  le  Venerable  a  compose  des  Questions  sur  les  livres  des  Rois.  f 

Angelomus,  moine  de  Tordre  de  S.  Benoit,  a  ecrit  un  Commentaire  tir^ 
des  Peres  sur  les  qiiatre  livres  des  Rois,  et  s'occupe  a  la  fin  du  sens  litteral 
^t  du  sens  allegorique. 

On  pent  encore  ajouter,paTmi  les  anciens,  la  plupart  des  auteurs  que      j, 
nous  avons  mentionnes  precedemment  en  tete  des  livres  de  Josue  etdes 

(1)  Hist.  Sacra,  I.  I. 

(2)  In  Eccli,  I.  X,  c.  xii. 

(3)  L.  HI  Comment  in  lib,  Reg.  c.  xxv:. 
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Juges,  c'est-a-dire  Nicolas  de  Lyre,  Hugues  de  S.  Victor  etc.,  Sanctius, 
dont  leCommentaire,  qui  a  paru  a  Anverseii  1624, a  ele  reimprime  dans  le 
coiirs  compleL  deMigneavec  des  notes  etdes  eclaircissements,  Menochius, 
Corneille  Lapierre  etc. 

Parmi  les  auteurs  qui  ont  traite  specialemenl  ia  matiere,  nous  men- 
tionnerons  encore,  J.  Bugenhagen,  Annotation's  in  Beuter.  et  Sam. 
Basil.  1524,  el  Annotat.  in  lihr.  Sam.  Argenlor.  1525;  J.  M.Miius.  Ewar- 
ralet  in  Sam.  libr.  prior.  1532,Vileberg;  Brentius,  Homil.inlihr.  I  Sam. 
Francforti,  1 555; Pierre  Martyr,  Comment. in II  Hhr.  /y^?;^.  Tigur,  1567, 1 575; 
C.  Pellicanus,  Com/ment.  in  libr.  Sam.  Tigur.  1582;  V.  Strigel,  Comment. 
in  libr.  Sam.  etc.  Leipsick,  1591;  Paul  Ldimeuims,  Gviiudl.  Auslegimff 
ilber  die  zwei  Bilcher  Sam.  Leipsick,  1616;  Bonfrere,  Comment,  in  libr. 
Regum  etc.  Thor.  1643;  Seb.  Schmid,  in  libr.  Sam.  Comment.  Ar- 
gentor.  1687.  II  t.  iv;  J.  Ad.  Osiander,  Comment,  in  I  et  II  libr.  Sam. 
Tubingue,  1687;  Dathe,  Libr.  hist.  vet.  lesl.  Jos.  Jiid.  Ruth,  Sam.  etc. 
Halle,  1784;  Hensler,  Elauter.  des  ersten  Buchs  Sam.  Hamb.  1795; 
Maurer,  Komment.  Leipsick,  1835;  Ghr.  H.  Kallar,  Qiimst.  biblic.  specim. 
(de  nonnullis  prioris  Sam.  libri  locis,  qui  interpolati  esse  dicuntur), 
Ollim,  1835;  J.  P.  F.  Kcenigsfeldt,  Annotat.  in  poster,  lihr.  Sam.  et  prior. 
I  Chronic,  synoptice  exposita,  Han.  1836;  0.  Thenius,  die  Bilcher  Samuel, 
erklart,2.  Aufl.  Leipsick,  1864;  Keil,  BiM.  Komment.  ilber  die  prophet. 
GeschurlitsMcher  des  Alt.  Test.  II,  die  Buche  Sam.  Leipsick,  1875;  Eloi. 
Fr.  David  Erdmsniu, die  Bucher  Samuelis  otan  le  Theal.homil.  Bibelwerh 
de  Lange,  Bielefalot  et  Leipsick,  1873;  Ed.  Keuss,  B^istoire  des  Israe- 
lites etc.  Paris,  1877;  enfin  le  Speakers  Co'/nmentary,  Londvos  1872. 

La  plupart  des  auteurs  precedents  se  sont  occupes  aussi  des  livres  des 
Rois  proprement  dits,  ce  qui  nous  dispensera  de  donner  de  nouveau  la 
liste  des  commentateurs,  a  la  fin  de  la  aeuxieme  partie  de  notre  preface. 
Nous  ferons  seulement  remarquer  que  Tauteur  du  commentaire  sur  les 
Rois  dans  le  Bibelwertk  de  Lange  est  le  D.  Gh.  W.  Psehr. 


DEUXIEME     PARTIE 


LES    LIVRES    DES    ROIS 

ou 

LES    IIP    ET    IVe    LIVRES    DES    ROIS 


SDJET,  BUT,  DIVISIONS  ET  CONTEND  DES  DEUX  DERNIERS  LIVRES  DES  ROIS 

Les  IIP  et  IV^  livres  des  Rois,  compris  dans  la  classe  des  d^jwxt  d»n\"ij, 
nebiim  risckonim,  «  prophetae  priores  »,  ainsi  que  Josue,  les  Juges  et  les 
livres  de  Samuel,  ne  formaient  d'abord  qu'un  seul  livre  designe  par  les 
premiers  mots  de  I'ouvrage,  "m  =]bani,  vehammeleke  David,  G'est  ce  que 
nous  appreud  Origene  dans  Eusebe  (1) :  BaatXeTwv  xfir/i,  TExapxTi,  h  h\  OuaujAeXex 
Aa6lS,  Stop  eart  gastXeta  Aafii'S,  «  le  troisieme  et  le  quatrieme  des  royaumes  ne 
font  qu'un  livre,  iiititiiU  Ouamraelech,  c'est-a-dire  royaute,  de  David.  » 
Toutefois^  dans  le  canon  de  I'Ancien  Testament,  nos  livres  portent,  et 
depuis  longtemps,  le  nom  de  disSto,  fnlaTiim,  «  les  Rois. »  «  Quartus  Mela- 
chim,  dit  S.  Jer6me  (2),  id  est,  Regum,  qui  III  et  IV  Regum  volumine 
continetur.  »  Ge  sont  les  Septante  qui  les  premiers  ont  partage  I'ouvrage 
en  deux  livres,  et  qui,  le  considerant  comme  la  suite  du  livre  intitule 
Samuel,  ont  reuni  ensemble  les  deux  ouvrages.  etles  ont  partages  en 
quatre  parties,  sous  le  titre  de  SaciXei'wv  a.  p.  y.  S.,  «  I,  II,  III  et  IV  des 
Royaumes.  »  Get  arrangement  a  passe  dans  les  versions  latines  qui  etaient 
faites  sur  la  traduction  grecque,  entre  aulres,  dans  I'ltalique  et  plus  tard 
dans  la  Vulgate,  S.  JerCme,  dans  sa  preface  aux  livres  de  Samuel  et  des 
Rois,  a  eu  soin  de  faire  remarquer  que  les  Rois  forment  un  ouvrage  a  part, 
et  cependant  il  s'est  conforme  dans  I'agencement  des  livres  a  I'usage 
6tabli,  usage  qui,  par  I'adoption  de  ia  Vulgate  dans  toute  I'Eglise  latine, 
est  devenu  general.  G'est  Daniel  Romberg  qui,  le  premier,  au  commence- 
ment du  XVI'  siecle,  introduisit  dans  les  bibles  hebraiques  la  division 
actuellement  admise,  division  qui,  du  reste,  n^est  pas  tr^s-rationelle, 
atlendu  que  le  premier  livre  se  termine  au  milieu  du  r^gne  pourtant  si 
court  d'Ochozias. 

Quoiqu'il  en  soit,  le  titre  de  I'ouvrage  repond  bien  au  sujet,  car  les  livres 
des  Rois  contiennent,  uon  pas  precisement  I'histoire  de  la  theocratie  en 

(1)  Ex&i.  eccles.  vi,  25. 
li)  Prolog,  galeat. 
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general,  avec  la  succession  des  rois.  comme  fil  conducleiir,  corame  le 
pretend  Hsevernick,  mais  plut6t  I'histoire  du  gouvernemcnt  theocratique 
d'lsrael  sous  les  rois  et,  par  suite,  Thistoire  de  la  royaute  depuis  I'avene- 
nement  de  Salomon  jusqu'a  sa  chute,  par  la  destruction  de  Jerusalem  et 
la  captivite  du  peuple.  Dans  la  realite  ils  embrassent  une  periode  de 
455  ans,  laquelle  s'etend  de  1015  a  560,  attendu  aue  I'ouvrage  se  termine 
la  trente-sef)tieme  annee  de  la  captivite  de  Joacnin,  la  premiere  du  roi 
chaldeen  Evilmerodach.  L'histoire  des  rois  en  Israel,  tel  est  done  le  sujet 
capital,  attendu  que  chaque  royaume  se  personnifie  dans  la  royaute  et 
que  le  gouvernement  des  rois  decide  du  sort  de  I'Etat.  Le  regno  des  rois 
sert,  pour  ainsi  dire,  de  cadre  historique  et  chronologique,  pour  Texpose 
du  developpement  de  l'histoire  du  peuple  hebreu  et,  d'aulre  part,  les 
principales  phases  de  la  royaute  determinent  trois  periodes  principales. 

L'auteur  semble  avoir  eu  pour  but,  non  pas  d'ecrire  une  simple  chro- 
nique  de  la  royaute,  mais  plutot  l'histoire  de  la  theocratic,  c'est-a-dire, 
d^'exposer  la  conduite  de  Dieu  a  I'egard  de  son  peuple  et  plus  speciale- 
ment  a  I'egard  des  deux  royaumes  de  Juda  et  d'Israel,  selon  les  merites 
de  Tun  et  de  I'autre.  G'est  pour  cette  raison  qu'il  s'etend  avec  tant  de 
complaisance  snr  les  evenement  du  royaume  d'Israel,  evenements  qui 
d'ailleurs  relevent  particulierement  du  ministere  prophetique.  Dieu,  en 
efFet,  par  des  chdtiments  repetes  et  par  I'envoi  frequent  de  ses  prophetes, 
a  cherche  a  rappeler  a  lui  le  royaume  apostat,  et  ne  I'a  livre  aux  Assy- 
riens  que  lorsque  toute  esperance  de  conversion  a  ete  perdue.  Le 
royaume  de  Juda  ne  tarda  pas  d^ailleurs  a  subir  le  m^me  sort,  parce  que 
ses  habitants  tomberent  dans  les  mfimes  egarements.  G'est  done  une 
erreur  de  penser  que  Thistorien  s'est  propose  avant  tout  d'ecrire  l'histoire 
du  royaume  d'Israel  et,  incidemment,  celle  du  royaume  de  Juda,  ainsi  que 
le  pretend  Eichorn  (1). 

On  pqurrait  encore  dire  qu'il  a  voulu  montrer  comment  Dieu  a  rempli  la 
promesse  qu'il  avait  faite  a  David  (2)  de  maintenir  le  tr6ne  dans  sa  des- 
cendance. En  effet,  non-seulementil  transmit  le  pouvoir  a  Salomon,  mais, 
apres  le  schisme  des  dix  tribus,  il  conserva  a  la  posterite  do  David  une 
partie  du  royaume  avec  la  ville  de  Jerusalem.  II  chercha  a  ramener  a 
robservation  de  sa  loi  les  tribus  separees  par  la  parole  et  les  actes  des 
prophetes,  aussi  bien  que  par  de  severes  cMtiments,  jusqu'a  ce  que  leur 
endurcissement  definitif  I'eut  oblige  a  les  chasser  du  pays.  Mais,  d'autre 
part,  nous  voyons  aussi  que,  dans  le  royaume  d'Israel,  le  Seigneur  ne 
menagea  ni  les  avertissements,  ni  les  menaces,  ni  les  chdtiments.  Toute- 
fois,  malgre  la  severite  des  jugements  qui  atteignirent  la  nation  Israelite, 
la  race  de  David  resta  sur  le  trone,  et,  m^me  apres  la  chute  du  royaume 
de  Juda  et  la  deportation  du  peuple  a  Babylone,  Dieu  ne  laissa  pas 
s'eteindre  la  lampe  de  son  serviteur  David,  mais  fit  retablir,  apres  trente- 
sept  annees  d'emprisonnement,  le  roi  captif  Joachin  dans  les  honneurs 
de  la  royaute,  temoignage  prophetique  par  lequel  il  montrait  qu'il  main- 
tiendrait  inviolablement  en  favour  de  son  peuple  les  promesses  failes  k 
David.  Pour  se  convaincre  que  l'auteur  a  bien  reellement  en  vue  de  faire 


(1)  Einleit.  iii,  542. 

(2)  II  Rois,  VII,  12-15. 
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ressortir  la  perfietuite  de  la  descdidance  de  David  sur  le  trone,  il  faiit 
reflechir  que  ravenement  de  Salomon  eul  lieu  en  conformile  de  la  pro- 
messe  faite  a  son  servileur  (i);  puis  lire,  examiner  et  comparer  les  pas- 
sages suivants.  III  Rois,  ii,  4,  24.  2b,  in,  6,  vi,  12,  viii,  23  et  suiv.  ix,  5, 
XI,  12,  13,  34,  36,  39,  xv,  4;  IV  Rois  viii,  19,  xix.  34,  xx,  5,  enfin  xxy, 
27-30,  oil  nous  trouvons  la  notice  qui  mentionne  la  delivrance  de  Joachin 
et  son  reiablis=ement  dan.«  les  honneurs  dus  a  la  royante. 

L'eloraent  pruplielique,  il  est  vrai,  tienl  une  grande  place  dans  les  livres 
des  Rois ;  mais  ce  n'est  pas  une  raison  siiffisanle  pour  leiir  Irouver,  avec 
Hsevernick  (2),  Gesenius  (3)  et  de  Welle  (4),  une  lendanc^  p'ophetico- 
didactique,  en  d'autres  lermes,  pour  affirmer  que  I'auteur  s'est  propose 
de  faire  connaitre  qu'elles  ont  ete  I'influence  et  I'aclion  des  prophetes  sur 
les  evenements  publics  pendant  la  periode  des  rois;  ou  encore  pour 
admeltre  avec  Kern  (5)  qu'il  a  voulu  exposer  I'histoire  des  rois  d'Israel  et 
de  Juda  dans  ses  rapports  avec  les  exigences,  les  actes,  les  avertissements 
et  les  predictions  des  prophetes.  En  effet,  les  livres  des  Rois,  comme  tons 
les  autres  livres  historiques  de  TAncien  Testament*  san-s  exception,  ont 
jusqu'a  un  certain  point  le  caractere  prophetico-didactique  selon  I'expres- 
sion  des  auteurs  allemands,  c'est-a-dire,  donnent  une  large  part  a  I'ele- 
ment  prophelique,  justement  k  cause  de  son  importance  et  en  raison  mfime 
de  sou  imfiorlance;  mais  on  ne  saurait  decouvrir  k  un  examen  attentif 
celle  pretendue  tendance  prophetico-didactique  dont  on  nous  parle,  ce 
qui  revient  a  dire  qu'il  est  impossible  de  restreindre  le  but  de  rhistorien 
k  I'expose  de  riiisloire  du  prophetisme.  Evidemment  il  s'eleve  plus  haut 
et  il  cherche  avant  tout  a  montrer  Taction  de  Dieu  dans  les  evenements, 
quels  que  soient  les  instruments  dont  il  lui  plait  de  se  servir.  Dans  le  fait, 
le  prophetisme  ne  peut  se  separer  de  la  royaute.  Dieu  le  roi  invisible 
mais  reel  de  son  peuple  a  communique  son  esprit  a  ses  prophetes  et  leur  a 
confie  la  mission  de  defendre  sa  Loi  etde  faire  valoir  sa  justice  devant  les 
rois.  Les  prophetes  etaient  les  conseillers  et  les  guides  naturels  des  repr6- 
sentanls  terrestres  du  roi  celeste;  mais  ils  servaient  aussia  lesavertir  et^ 
!es  chjitier  et,  au  besoin,  prouvaient  par  des  signes  non  equivoques  qu'ils 
etaient  les  organes  et  les  ministres  de  la  divinite.  Aussi  Dieu  fail  sacrer 
Saiil  et  David  par  Samuel,  et  fait  annoncer  k  ce  dernier  par  le  prophete 
Nathan,  que  son  royaume  subsisterait  eternellement  (6).  Lorsque  David 
pecha  (7),  ce  furent  les  prophetes  Nathan  et  Gad  qui  le  menacerent  de  la 
vengeance  divine,  puis,  apres  son  repentir,  lui  annoncerent  le  pardon  (8). 
G'est  encore  par  I'entremise  de  Nathan  que  Salomon  fut  designe  pour  etre 
le  successeur  de  David  (9),  qu'il  fut  sacre  etintronise  malgre  les  inlrigues 
d'Adonia  (10).  Dans  la  suite,  nous  voyons  les   prophetes  n'intervenir 


I 


I)   111  Rois.  I. 

(2)  EmleU.  II  Tlieil,  2  Ablh.,  lio-150. 

(3)  Comment.  Is.  I  Thoil,  9:U. 
4)  ^  219. 

o)  lieiuieW  or.  Avih'w.  \\.  2.  469  et  suit. 

(6   1!  R  i-.  VI. 

i7  II  Uois.  XI  !■!  XXIV. 

(8)  IdhI.  \ii.  I-  l.i.  XXIV.  1-19. 

'9)  Inul    XII.   •>'.'). 

(10,  IIIKois  I, 


PKKFAGE  87 

:aiipres  des  rois  qui  marcherent  dans  les  voies  du  Seigneur  et  ne  les  aider 
de  leur.s  conseils  que  dans  les  grandes  entreprises  ou  dans  lescas  difficiles. 
Mais  il  en  fut  tout  autrement  avec  les  rois  idolatres  et  impies,  car  ils  leur 
firent  une  opposition  si  energique:  et  si  perseveraute  qu*ils  finirent  par 
se  faire  ecouter  d'eux  et  de  leur  peuple.  On  doit  done  envisager  les 
prophetes  comme  les  gardiens  des  droits  de  Dieu,  le  souverain  invisible^ 
les  interpretes  de  ses  volontes  et  de  ses  desseins,  r61e  glorieux  qu'ils  rem- 
plissent  jusqu'a  la  captivite,  sans  connaitrede  defaillances.    . 

A  I'epoque  de  Salomon,  le  prophetisme,  pendant  un  assez  long  espabe 
de  temps,  ne  fait  plus  sentir  son  action  et  se  trouve  relegue  a  I'arriere 
plan,  car  c'est  le  Seigneur  lui-m6me  qui  apparalt  a  deux  reprises  au  fils 
de  David,  et  apres  son  avenement  et  apres  la  dedicace  du  temple  (1),  O, 
la  raison  de  ce  phenomene,  de  oette  eclipse  du  prophetisme,  si  Ton  petAt 
parler  ainsi,  n'est  point  difficile  k  trouver.  Tant  que  Salomon  resta  fidele 
au  Seigneur,  il  n'eut  pas  besoin  d'etre  averti ;  mais  il  dut  en  6tre  autre- 
ment vers  la  fin  de  sa  vie,  car  son  apostasie  lui  merita  d'entendre  des 
paroles  menacantes,  et  il  est  bien  k  croire  que  ce  fut  un  prophete  qui  lui 
annonca  la  revolte  et  la  separation  des  dix  tribus  (2).  Ge  fut  peut-^tre  -le 
prophete  Ahias,  le  meme  qui  avait  predit  a  Jeroboam  son  elevation  futute. 
Un  peu  plus  tard,  Jeroboam,  pour  consolider  aon  trdne,  ayant  transforme 
le  schisme  politique  en  schisme  religieux,  et  fait  du  culte  des  veaux  A'm 
une  religion  d'Etat,  les  prophetes  bldmerent  sa  conduite  et  celle  de  ses 
successe"urs,etnemanquerent  jamais  de  prophetiseraux  rois  prevarieateurs 
la  mine  de  leurs  dynasties.  Lorsque  Timpie  Achab  et  Jezabel,  son  epouse, 
voulurent  implanter  dans  le  royaume  le  culte  de  Baal  comme  culte  officiel, 
Elie  engagea  la  lutte  avec  les  prophetes  etles  serviteurs  du  dieu  tyrien, 
et  arrSta  les  progres  de  I'apostasie  en  retablissantles  ecoles  des  propnetes, 
institution  qui  supplea  a  la  privation  du  sacerdoce  levitique  et  du  culte 
legitime.  Mais,  quoique  Taction  des  prophetes  ait  ete  beaucoup  plus  sen- 
.  sible  dans  le  royaume  d'lsrael,  eependant  ilse  trouva  aussi  a  toute  epoque 
des  prophetes  e'n  Juda,  soit  pour  menacer  les  rois  adonnes  a  I'idolatrie  des 
vengeances  divines,  soit  pour  aider  de  leurs  conseils,  de  leurs  exhorta- 
tions et  de  leur  influence  les  souverains  devoues  au  culte  du  vrai  Dieu. 

II  faut  remarquer  que  les  deux  royaumes  ne  se  trouvaient  pas  dans:  la 
meme  situation,  Juda  possedaitle  veritable  sanctuaire  national,  le  cults 
legitime  et  le  sacerdoce  levitique;  de  plus,  grdce  aux  promesses  divines, 
la  royaute  de  la  maison  de  David  etait  solidement  etablie.  Eufm,  parmi  les 
successeurs  de  Roboam,  plusieurs  se  distinguerent  par  leur  pi6te^  et  par 
leurs  vertus.  G'est  pourquoi,  par  la  force  meme  des  choses,  le  zele  des 
prophetes  eut  moins  a  s'exercer  dans  le  royaume  de  Juda  que  daus  celui 
d'lsragl,  ou  ils  eurent  continuellement  a  combattre  I'idolatrie. 

II  ressort  done  de  ces  considerations  que  raction  des  prophetes  occupe 
dans  les  livres  des  Rois  la  place  importante  et  que  I'histoire  des  Rois 
semble  6tre  releguee  au  second  plan.  Gependant,  malgr6  tout,  nous  avons 
bien,  sinon  I'histoire  proprement  dite  de  la  royaut6,  tout  au  moins  celle  du 
royaume  de  Dieu  ou  de  la  theocratic  sous  le  gouvernement  des  rois,  car 
;il  ne  faut  pas  oublier  que  la  royaute  en  Israel,  n'a  ete  qu'une  des  formes  de 

(<)  III  Rois,  III,  5  et  suiv.,  IX,  <  et  suiv. 
(2)111  Rois,  XI,  44  etsuiv. 
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la  theocratic.  II  faut  done  renoncer  a  celte  pretendue  tendance  proph^- 
lico-didactique  et  se  contenter  de  voir  les  choses  comme  elles  sont,  c'est-a- 
d^'e,  admeltre  qu'en  fait  I'histoire  du  prophetisme  est  inseparable  decelle 
de  la  royaute,  pour  les  raisons  que  nous  avous  indiquees. 

La  marche  future  et  les  destinees  de  la  royaute  avaient  ete  indiquees 
d*avance  par  le  prophete  Nathan,  lorsqu'il  annonca  a  David  les  voluntes 
du  Seigneur  dans  les  termes  suivants  :  «  Gumque  corapleli  fuerint  dies  tui 
et  dormieris  cum  patribus  tuis,  suscitabo  semen  tuum  post  te,  quod  egre- 
dietur  de  utero  tuo,  et  firmabo  regnum  ejus  :  ipse  sedificabit  domum 
nomini  meo,  et  stabiliam  thronum  regni  ejus  usque  in  sempiternum,  ego 
ero  ei  in  patrem,  et  ipse  eriL  mihi  in  tilium  :  qui  si  inique  aliquid  gesserit, 
arguam  eum  in  virga  virorum,  et  in  plagis  filiorum  hominum.  Misericor- 
diam  autem  meam  non  auferam  ab  eo,  sicut  absluli  a  Saul,  quern  amovi  a 
facie  mea.  Et  fidelis  erit  domus  tua  et  regnum  tuum  usque  in  seternum 
ante  faciem  tuam,  et  thronus  tuus  erit  firmus  jugiter  (1).  »  La  perpetuite 

'de  la  royaute  dans  la  maison  de  David,  en  verlu  des  promesses  divines, 
telle  est  I'idee  dominante,  tel  est  le  fil  conducteur  qui  a  guide  I'ecrivain 
dans  son  travail.  II  a  voulu  montrer  par  les  faits  comment  Dieu  avait  ete 
fiddle  k  sa  parole,  bien  qu*il  ait  d'abord  chdlie  la  race  de  David  et  Tait 
mfime  rejete  plus  tard,  mais  non  pour  toujours.  En  effet,  Salomon  s*etant 

-6carte  de  la  voie  droite,  malgre  les  graces  infinies  qu'il  avait  recues  du 

■Seigneur,  il  lui  fut  annonce  que  son  royaume  serait  divise  apres  sa  murt, 
mais  qu'il  en  resterait  une  partie  a  son  fils  a  cause  de  David  et  de  Jerusa- 
lem que  Dieu  avait  choisie  (2),  et  que  Jeroboam  ne  regnerait  que  sur  dix 
tribus  (3).  L'histoire  des  deux  royaumes  est  la  demonstration  historique 
de  cet  oracle.  D'ailleurs,  pour  montrer  plus  abondamment  I'unite  de  plan 
et  renchainement  des  parlies,  nous  ferons  plus  loin  le  resume  de  Touvrage 
ct  nous  discuterons  ensuite  les  objections. 

Le  recit  des  livres  des  Rois  se  parlage  tout  naturellement  en  trois 
periodes.  La  premiere  renferme-l'hisloire  du  regne  de  Salomon  (1015-975 
avant  Jesus-Christ),  periode  pendant  laquelle  le  royaume  d'lsrael  alleignit 
Tapogee  de  sa  grandeur  et  de  sa  puissance,  puis  commenca  k  decliner  vers 
la  fin  et  a  preparer  les  voies  au  schisme.  La  seconde  commence  avec  le 
schisme,  c'est-^-dire,  avec  le  partage  du  royaume  en  deux  royaumes^ 
celui  d'lsragl  et  celui  de  Juda,  et  s'etend  jusqu'a  la  destruction  du  premier, 

,  par  consequent  de  I'an  975  a  Fan  722  avant  Jesus-Christ.  En  fin  latroisieme 
periode  comprend  la  suite  de  I'histoire  du  royaume  de  Juda  jusqu'a  sa 
ruine  par  les  Chaldeens  et  a  la  captivite  de  Babylone,  c'est-a-dire,  corres- 
pond a  rintervalle  qui  va  de  722  a  560  avant  Jesus-Christ. 

On  peut  encore  faire  plusieurs  autres  divisions  et  subdivisions;  anssi^ 
pour  plus  de  commodite,  nous  avons  dresse  le  tableau  suivant : 

PREMIERE  PERIODE. 

Le  rdgne  de  Salomon,  III  Rois,  i-xi. 
L  Sacre.  intronisation  ot  avdnement  de  Salomon,  i-ii,  46. 

14)  H  Rois,  VII,  12-16. 
(2)  III  Rois,  IX,  10-13. 
(3  III  Rois,  XI,  37  et  siih 
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A.  Tentative    d'Adonias   pour    s'emparer    du  trdne;  sacre   et    intronisation  de 
Salomon,  i. 

B.  Deini^res  paroles  et  mort  de  David,  ii,  1-12. 

C.  Av6nement  de  Salomon  et  affeimissement  de  son  royaume,  ii,  13-46. 

II.  Commencements  du  regne  de  Salomon,  iii-iv. 

A.  Mariage  de  Salomon  ;  sacrifice  et  vision  a  Gabaon,  m,  1  15. 

B.  Jugeraent  de  Salomon,  iii,  lU-28. 

C.  Officiers  de  Salomon ;  sa  magnificence  et  sa  sagesse,  iv. 

III.  Les  constructions  de  Salomon,  v-ix. 

A.  Preparatifs  pour  la  construction  du  temple,  v. 

B.  ConstructioD  du  temple,  vi. 

C.  Construction  du  palais  et  fabrication  desmeubles  du  temple,  vii. 

D.  Dedicace  du  temple,  viii. 

E.  Reponse  du  Seigneur  a  la  pri6re  de  Salomon,  ix,  1-9. 

F.  Notices  sur  les  rapports  de  Salomon  avec  Hiram,  sur  ses  constructions  et  sur 
les  voyages  d  Ophir,  ix,  10-28. 

IV.  Gloire  et  magnificence  de  Salomon,  x. 

A.  Visite  de  la  reine  de  Saba,  x,  1-13. 

B.  Richesses,  magnificence  et  puissance  de  Salomon,  x,  14-29. 

V.  Chute  et  fin  de  Salomon,  xi. 

A.  Salomon   epouse   de  nombreuses  femmes    etrang^res    et    devient    infid61e  4 
Dieu,  XI,  1-13. 

B.  Adversaires  de  Salomon ;  sa  mort,  xi,  14-43. 

DEUXIEME  PERIODE. 

Histoire  des  deux  royaumes  d'Israel  et  deJuda,  jusqu'a  la  prise  de  Samaiie  efc  la 
dispersion  des  dix  tribus,  111  Rois,  xii.  IV  Rois,  xvii. 

Premiere  e'poque.  Du  schisme  des  dix  tribus  k  Tav^nement  d'Achab,  111  Rois, 
xii-xvi,  28. 

I.  Le  schisme,  111  Rois,  xii. 

A.  Revolte  des  dix  tribus  centre  la  maison  de  David,  xu,  1-24 

B.  Fondation  du  royaume  d'Israel  par  J6roboam,  xir,  25-33. 

II.  Regne  de  Jeroboam  en  Israel,  xiii-xiv,  20. 

A.  Dieu  proteste,  par  le  minist6re    d'un    proph6te,    centre  le  culte  des  veaux 
d'or,  XIII. 

B.  Le  prophdte  Ahias  proph^tise  centre  Jeroboam  et  le  royaume  d'Israel ;  mort  d© 
Jeroboam,  xiv,  1-20. 

III.  Le  royaume  de  Juda  sous  Roboam,  Abiam  et  Asa,  xiv,  21 ;  xv,  24. 

A.  R^gne  de  Roboam,  xiv,  21-31. 

B.  Regnes  d'Abiam  et  d'Asa,  xv,  1-24. 

III.  Le  royaume  d'Israel  depuis  Nadab  jusqu'a  Achab,  xv,  25 ;  xvi,  28. 
A.  R6gnes  de  Nadab  et  de  Baasa,  xv,  25-xvi,   7. 
B    Regnes  d'Ela,  de  Zambri  et  d'Amri,  xvi,  8-28. 

Deuxiemeepoque.  De  I'avenement  d'Achab  a  la  mort  de  Joram,  d'Israel,  et  d'Ocho- 
zias,  de  Juda,  xvi,  29-IV  Rois  x,  29. 
I.  Rdgne  d'Achab  d'Israel,  III  Rois,  xvi,  29xxii,  40. 

A.  Apercu  sommaire  sur  ler^gne  d'Achab,  xvi,  29-34. 

B.  Le  prophete  Elie  pendant  le  regne  d'Acliab,  xvii-xix. 

a.  Elie  devant  Achab,  au  toi-rent  de  Carith  et  a  Sarepta,  xvii. 

h.  Rencontre   d'Elie  et  d'Achab  ;  victoiie  d'Elie  &ur  les  propli(ites   de   Baal    ^^ 

Carmel,  xviii. 
C  Elie  dans  le  desert  et  au  mout  Hoi'ob  ;  choix  (rE'L-ee,  sun  successeur,  xix. 

C.  Double  victoire  d'Achab  sur  Benachid  roi  de  Sjiie,  xx. 
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a.  Premiere  victoire,  xx,  1-22. 
h.  Seconde  victoire.  xx,  23-43. 

D.  Conduite  d'Achab   envers   Naboth    qu'il    fait   niourir  pour   s'emparer  de   sa 
vigne,  XXI. 

E.  Guerre  d'Achab  et  de  Josaphat  contra  les  Syrians ;  niort  d'Achab,  xxii,  1-40. 
JI.  Le  rojaume  de  Juda  sous  Josapliat  et  le  royaume  d'lsrael  sous  Ochosias  et  Joram, 

III  Rois,  XXII,  41. -IV  Rois  iii. 

A.  Regne  de  Josaphat,  III  Rois  xxii,  41-51. 

B.  R6gne  d'Ochosias;  sa  maladie  atsa  mort.  Ill  Rois,  xxii,  52. -IV  Rois  i. 

C.  Ascension  d'Elie;  premiere  nianifestatioii  d'Elis^e,  IV  Rois  ii. 

D.  Regne  de  Joram  ;  son  expedition  contre  les  Moabites   de  concert  avec  Josa- 
phat, III. 

III.  Les  actes  d'Elisee,  IV  Rois,  iv-viii,  15 
A   Divers  miracles  d'Elisee,  iv. 

a.  Multiplication  de  I'huile  de  la  veuve,  iv,  1-7. 
h.  La  Sunamite  et  son  fils,  iv,  8  37. 

c.  Elisee  rend  saine  une  nourriture  empoisonnee,  iv,  38-41. 

d.  Elisee  nourrit  cent  de  ses  disciples  avec  vingt  petits  pains  d'orge,  iv,  42-44. 

B.  Guerison  du  syrien  Naaman  et  punition  de  Gi^zi,  le  serviteur  d'Elisee,  v. 

C.  Elisee  fait  flotter  le  fer  d'une  hache  ;  il  dejoue  les  plans  des   Syriens  et  frappe 
d'aveuglement  ceux  qui  soiit  envoyes  pour  le  prendre,  vi,  1-23. 

1).  Elisee  pendant  la  famine  et  pendant  le  si^ge  de  Samarie,  vi,  24-vii. 

E.  Elisee  fait  rendre   ses  biens  a  la  Sunamite;  il  pr^dit   a  Hazael  le    trdne  d« 
Syrie,  vm,  1-15. 

IV.  Re^nes  de  Joram   et  d'Ochozias,  de  Juda ;  av6nement  de  J6hu,  en  Israel , 
VIII,  16-x.  27. 

A.  Regne  de  Joram,  de  Juda,  viii,  16-24. 

B.  Regne  d'Ochozias,  de  Juda,  viii,  25-29. 

C.  Avenement  de  Jehu,  ix-x,  27. 
a.  Sacre  de  Jehu,  ix,  I-IO. 

i.  Conjuration  de  Jehu  contre  Joram,  ix,  11-15. 

C.  Meurtre  de  Joram.  d'lsrael,  et  d'Ochozias,  de  Juda,  ix,  16-29. 

d.  Mort  de  Jezabel,  ix,  30-37. 

e.  Extermination  des  fils  d'Achab  a  Samarie,  xi,  1-11. 

/".  Extermination  des  freres  d'Ochozias  de  Juda  et  des   autres  membres   de   la 

dynastie  d'Achab,  x,  12  17.  :  ,  .     , 

g.  Extermination  des  prophetes  et  des  pr^tres  de  Baal,  x,  18-29. 

Troisieme  epoque.  De  I'avdnement  de  J6hu,  en  Israel,  et  d'Athalie,  en  Juda,  jusqu'A 
la  chute  du  royaume  d'lsrael,  x,  28;  xvii. 

I.  R6gne  de  J6hu,  roi  d'lsrael,  x,  28-36. 

II,  Tyrannic  et  chute  d'Athalie ;  couronnement  de  Joas,  en  Juda,  xi. 
JII.  R^gne  de  Joas  en  Juda.  xii. 

IV.  Regnes  de  Joachaz  et  de  Joas  d'lsrael;  mort  d'Elis6e,  xiii. 

V.  Regnes  d'Amasias  de  Juda  et  de  Jeroboam  II  d'lsrael,  xiv. 

VI.  Regnes  d'Azarias,  de  Joatham  et  d'Acliaz  en  Juda;  histoire  du  royaume  dlsradl 
depuis  Zacharie  jusqu'i  sa  chute  sous  Os6e,  xv-xvii. 

A.  Regne  d'Azarias,  de  Juda,  xv,  1-7. 

B.  Regne  de  Zacharias,  d'lsrael,  xv,  8-12. 

C.  Regne  de  Sellum,  xv,  13-16. 

D.  Regne  de  Manahem,  xv,  17-22. 

E.  R6gne  de  Phaceia,  xv,  23-26. 

F.  R6-ne  de  Phacee,  xv.  27-31. 

G.  Reiiiie  de  Joalham  de  Juda  32-38. 
H.  Koi;iie  d'Acliaz  de  Juda,  xvi. 

1.  Regno  dOsee;  cliute  du  royaume  d'lsrael,  xvu. 
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TROISIEME  PERIODE. 

Histoire  du  royaume  de  Juda,  depuis  la  dispersion  des  dix  tribus  jusqu'a  la  capti- 
▼it^  de  Babylone,  xviii-xxv. 
i.  Regne  d'Ezechias,  xviii-xx. 

A.  Appreciation  du  regne  d'Ezechias,  xviii,  1-8. 

B.  Invasion  de  Sennacherib;  hi  ville  de  Jerusalem  est  menacee,  xviii,  9-37. 

C.  r)(5livrance  de  Jerusalem  ;  destruction  de  I'armee  assyrienne  et  mort  de  Senna- 
cherib, XIX. 

D.  Maladie  et  guerison  d'Ezechias,  xx,  1-11. 

E.  Ambassade  de  Merodach  Baladan  et  imprudence  d'Ezechias,  xx,  12-19. 

F.  Mort  d'Ezechias,  xx.  20-21 . 

II.  Regnes  de  Manasse,  d'Amon  et  de  Josias,  xxi-xxii,  30. 

A.  Regne  de  Manasse,  xxi,   1-18. 

B.  Regne  d'Amon,  xxi,  19-26. 

C.  Regne  de  Josias,  xxii-xxiii,  30. 

III.  Le  royaume  de  Juda  depuis  Joachaz  jusqu'^  sa  ruine  et  h  la  destruction  de  Jeru- 
salem etdu  temple,  xxiii,  31  ;  xxv.  _  . 

A.  R6gne  de  Joachaz,  xxiii,  31-35. 

B.  Regne  de  Joakim,  xxiii,  36  ;  xxiv,  7. 
C    Regne  de  Joachin,  xxiv,  8-16. 

D.  Regne  de  Sed^cias,  xxiv,  17  ;  xxv,  7. 

a.  Apercu  du  r6gne  de  Sedecias,  xxiv,  17-20. 

b.  Siege  et  prise  de  Jerusalem  ;  Sedecias  est  emmen^  captif  a  Babylone,  xxv,  1-7. 

E.  Destruction  de  Jerusalem  et  du  temple;  transportation  du  peuple a  Babylone, 
xxv,  8-21. 

F.  Godolias  est  ^tabli  gouverneur  de  Jud6e;  il  est  assassin^  et  le  peuple  s'enfuit  en 
Egypte,  xxv,  22-26. 

O.  Joachin  est  rendu  a  la  liberte,  et  rdtabli  dans  ses  honneurs,  xxv,  27-30. 

David  avail  affermi  le  royaume  d'Israel,  et  m6me  I'avait  eleve  a  un  tel 
degre  de  puissance  que  les  Etats  voisins  durent  s'humilier  devant  lui. 
Selon  les  decrets  divins.  ce  fut  Salomon,  le  fils  de  Bethsabee,  qui  devint 
rheritier  du  trone  et  dont  le  regne'accrut  encore  la  prosperite  ei  la  gloire 
de  la  nation  israelite,  au  moins  pour  un  temps. 

Or,  comme  le  regne  de  Salomon  marque  I'apogee  de  la  royaute,  on  ne 
sera  done  pas  surpris  que  I'auteur  lui  accorde  dans  son  oeuvre  une  place 
en  rapport  avec  son  importance.  Sous  forme  d'introduction,  il  nous  apprend 
d'abord  comment  s'opera  la  transmission  dupouvoir,  c'est-a-dire,  comment 
Salomon  fut  sacre  et  reconnu  en  suite  par  le  peuple  du  vivant  de  David, 
malgre  les  intrigues  d'Adonias  et  de  ses  partisans  (i).  David  meurt  ensuite, 
apres  avoir  assure  rexecution  de  ses  dernieres  volontes  et  en  faisant  k 
son  fils  ses  dernieres  recommandations;  pen  apres,  nous  voyons  comment 
Salomon  mit  a  profit  les  conseils  de  son  pere  et  afFermit  de  la  sorte  son 
trone  (ii).  Les  ch.  in  a  x,  sent  consacr^s  k  celebrer  la  magnificence,  la 
sagesse  et  la  gloire  de  Salomon.  L'histoire  proprement  dite  de  ce  regne 
celebre  commence  par  la  mention  du  manage  de  Salomon  avec  une  prin- 
cesse  egyptienne. 

Nous  trouvons  ensuite  le  recit  du  sacrifice  solennel  que  le  nouveau  roi 
fit  k  Gabaon  pour  inaugurer  son  regne,  celui  de  la  vision  qui  en  fat  la  con- 
sequence. Dans  cette  vision,  Dieu  promit  d'accorder  la  sagesse  a  I'heritier 
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de  David  et  bient6t  une  circonslance  memorable  vint  montrer  a  tout  le 

EeupJeque  la  parole  de  Dieu  n'avait  pas  etc  vaine  (in).  Apres  ce  pream- 
ule,  rhistorien  sacre  commence  rexposilion  de  la  puissance  et  de  la 
magnificence  de  Salomon,  en  enumerant  les  grands  officiers  de  la  cou- 
ronne,  en  indiquant  I'elendue  et  la  prosf)erite  du  rovaume,  et  en  nous 
apprenantque  la  sagesse  du  roi  avail  re|)andu  sa  renommee  parmi  tous- 
les peuples  (iv).  Nous  voyons  ensuite  comment  Salomon  prepara  la  grande 
CBQvre  de  son  regne,  c'est-a-dire,  la  construction  du  temple,  et  comment 
il  s'entendit  a  cet  effet  avec  Hiram,  roi  de  Tyr  (v).  Apres  avoir  aclieve  la 
maison  du  Seigneur,  dont  la  description  est  contenue  dans  le  ch.  vi,  Salo- 
mon construisit  son  palais;  suivent  I'ennmeralion  et  la  description  des 
meubles  du  temple  (vii).  La  ceremonie  du  transport  de  TArche  dans  le 
nouveau  temple  occupe  tont  le  ch.  viii.  Nous  lisons  ensuite  que  Dieu 
apparut  une  seconde  fois  a  Salomon  pour  lui  annoncer  qu'il  I'avait  exauce 
et  lui  donner  de  salutaires  avertissements;  puis  nous  apprenons  quelles 
furent  les  ressources  que  Salomon  eut  a  sa  disposition  pour  subvenir  aux 
frais  de  ses  diverses  constructions  (ix).  Enfin  le  chapitre  x  clot  digne- 
ment  I'expose  de  la  magnificence  et  de  la  puissance  de  Salomon,  par  le 
recit  de  la  visite  de  la  reine  de  Sabaet  I'enumeration  des  ricliesses  du  roi 
israelite.  Malheureusement,  vers  la  fin  de  sa  vie,  Salomon  se  livre  sans 
retenue  a  Tamour  des  femmes  et  tombe  dans  I'idoldtrie;  c'est  le  commen- 
cement, non-seulement  de  sa  propre  decadence,  mais  de  celle  de  son 
royaume  qui  ne  tardera  pas  a  6tre  divise,  selon  la  menace  d'Abias  le  Silo- 
nile  (xi).  La  prophetic  recut  promptement  sen  accomplissement,  car^ 
aussitot  apres  la  mort  de  Salomon,  Roboam,  son  fils  et  son  successeur,  vit 
les  dix  tribus  d'Isrel  se  separer  de  lui  et  constituer  un  nouveau  royaume 
sous  la  conduite  de  Jeroboam,  lequel,  pour  detourner  ses  sujets  d'aller  k 
Jerusalem,  etablit  le  culte  des  veaux  d'or  et  en  fit  la  religion  officielle  de 
TEtat,  (xii).  Aussi  bien  un  prophete  vient  montrer,  par  un  signe,  que  ce 
culte  nouveau  deplait  a  Dieu;  mais  ce  prophete,  a  son  tour,  est  puni  de 
mort  pour  avoir  transgresse  les  ordres  du  Seigneur  (xiii).  De  plus  Jero- 
boam apprend  du  prophete  Abias  que  sa  dynastie  sera  detruite.  Quant  a 
Roboam,  son  regne  fut  sans  gloire  et  ses  sujets  offenserent  Dieu  en  se 
livranta  I'idoldtrie.  L'historien  poursuit  ensuite  concnrremment  I'histoire 
des  deux  royaumes  jusqu'au  regne  d'Achab  (xv-xvi).  La  il  s'etend  longue- 
ment  sur  les  actes  du  prophete  Elie,  nous  le  montre  ressuscilant  un  mort 
et  triomphant  des  prophetes  de  Baal  qu'il  fait  perir  par  les  mains  du 
peuple  (xvii-xviii).  Toutefjis  Elie  fuit  devant  la  colere  de  Jezabel  et  se 
retire  an  mont  Horeb  ou  il  est  favorise  d'une  vision  sublime  et  consolante. 
Bientot  apres  il  choisit  Elisee  pour  lui  succeder  et  continuer  son  minis- 
tere  (xix).  Vers  cette  epogue,  Achab,  attaque  par  Benadad,  roi  de  Syrie> 
fait  prisonnier  son  ennemi,  mais  lui  accordeimprudemment  la  liberie  et,. 
pour  ce  fait,  est  lilelme  par  un  prophete  (xx).  Le  prophete  reparait  ensuite 
sur  la  scene  pour  predire  a  Achab  et  k  Jezabel,  le  chaliment  qui  les  altend 
en  punilion  du  meurtre  de  Naboth  (xxi).  La  prophetic  se  realise,  car 
Achab  peril  dans  une  nouvelle  guerre  centre  les  Syriens,  dans  laquelle 
il  avail  enlraine  Josaphat,  roi  de  Juda,  lequel  fit  ce  qui  etait  agreable  au 
Seigneur  et  eut  pour  successeur  Joram,  son  fils.  Enfin  le  dernier  chapitre 
du  premier  livre  de  I'ouvrage  (III  des  Rois)  setermine  par  Tappreciation 
sommaire  du  regno  d'Ochozias,  fils  d'Achab  (xxii). 
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Le  quatrieme  livre  des  Rois,  ou  le  second  livre  de  notre  ouvrage,  com- 
mence par  le  reciL  de  I'accident  arrive  a  Ocliozias  et  de  la  mortde  ce  prince, 
mort  predite  par  Elie  (i).  Le  chai)ilre  ii  nous  fait  assisler  a  renlevemeut 
au  ciel  da  prophete  Elie  et  aux  debuts  du  ministere  d'Elisee,  son  succes- 
seur.  Lcs  six  chapitres  suivanls  {iii-viii)  conliennent  le  recit  des  acles  et 
des  miracles  d'Elisee.  Nous  apprenons  d'abord  qu'il  vient  en  aide  aux  rois 
<ie  Juda  et  d'Israel,  qui  etaient  sur  le  point  de  succomber  avec  leurs  armees 
dans  leur  guerre  contre  les  Moabites  (in).  Une  serie  de  miracles  occupe  le 
ch.  IV,  et  le  ch.  v  tout  en  tier  est  consacre  au  recit  de  la  gue  risen  du  syrien 
Naaman  et  de  la  punition  de  Giezi,  le  servileur  d'Elisee.  Nous  voyons 
ensuiteque  le  prophete  dejoue  les  plans  des  Syriens,  qu'il  frappe  d'aveu- 
glement  ceux  qui  etaient  venus  pour  le  prendre  et  les  livre  au  roi  d'Israel; 
enfin  qu'il  annonce  la  delivrance  de  Samarie,  ce  qui  a  lieu  comme  il  Tavait 
predit  (vi-vii).  Le  ch.  viii  nous  montre  Elisee  a  Damas  oii  il  predit  k 
Hazael  qu'il  sera  roi  de  S^^ie.  Bientot  apres  il  ordonne  a  un  de  ses  dis- 
ciples de  sacrer  Jehu,  roi  d'Israel,  et  Jehu,  ayanl  conspire  contre  Jorara  son 
maitre,  le  met  a  mort  avec  Ochozias  qui  etait  venu  le  voir.  Jehu  fait  perir 
«nsuite  Jezabel  qui  est  devoree  par  les  chiens,  puis  toute  la  famille  d'A- 
chab,  en  accomplissement  de  la  prophelie  d'Elie,  et  enhn  les  prelres  de 
Baal  dont  il  aneantit  le  culte  (ix-x).  A  la  meme  epoque,  Atlialie,  dans  le 
royaume  de  Juda,  s'etait  emparee  du  pouvoir  aussiloL  apres  la  mort  d'O- 
chozias  et  avait  fait  massacrer  toute  la  famille  royale  a  Texccption  de  Joas, 
qui  lui  echappa  et  qui  fut  f)roclame  roi  quelques  annees  plus  lard,  a  la 
suite  d'un  complot  organise  par  Joiada  (xi).  Joass'occupaparticulierement 
des  reparations  du  temple,  perit  assassine  et  eut  pour  successeur  Joa- 
chaz  (xii).  En  Israel,  la  dynastie  de  Jehu  continue  a  reguer  et  c'est  sous 
Joas,  son  petit-fils,  que  mourut  Elisee  (xiii).  Amasias,  roi  de  Juda,  venge 
d'abord  la  mort  de  son  pere,  mais  il  est  malheureux  dans  sa  guerre  contre 
Israel  et  perit  lui-mcme  de  mort  violente.  A  cette  epoque,  Jeroboam  etait 
roi  d'Israel  et  rendit  de  grands  services  k  son  peuple  (xii).  A  Amasias,  roi 
de  Juda,  succede  Azarias  qui  est  frappe  de  la  lepre;  puis  nous  assistons 
aux  troubles  et  aux  desordres  sanglants  qui  annoncent  la  chute  du 
royaume  d'Israel  (xv).  Vers  le  mSme  temps  regnaiten  Juda  I'impie  Achaz, 
qui  marcha  sur  les  traces  des  rois  d'Israel  (xvi).  Enfin  le  royaume  des  dix 
tribus  succombe  sous  le  regne  d'Osee,  en  punition  des  crimes  de  ses  rois 
et  de  ses  habitants.  Le  roi  d'Assyrie  s'empare  de  Samarie^  transporte  le 
peuple  dans  son  empire  et  le  remplace  par  des  colons  venus  de  la  Ghal- 
aee  (xvii).  Ezechias,  fils  d' Achaz,  etait  alors  roi  de  Juda  et  n'imita  en  rien 
la  conduite  de  son  pere.  Attaque  par  Sennacherib,  roi  d'Assyrie,  etassiege 
dans  sa  capitale,  il  fut  miraculeusement  delivre  par  la  destruction  sou- 
daine  de  I'armee  assyrienne  (xvm-xix).  Tombe  malade,  il  recouvre  la 
sante,  grdce  a  ses  prieres,  et  recoit  ensuite  les  ambassadeurs  du  roi  de 
Babylone^  auxquels  il  montre  ses  tresors,  imprudence  dont  il  est  bldme 
par  le  prophete  Isaie  (xx).  Manasse,  son  fils  et  son  successeur,  fut  loin  de 
marcher  sur  ses  traces,  s'adonna  a  toutes  les  abominations  des  pai'ens  et 
attiraainsi  sur  son  royaume  la  colere  du  Seigneur;  il  fut  fidelement  imite 
par  son  fils  Manasse  (xxi).  Josias,  fils  d'Amon,  fut  au  contraire  un  des  plus 
pieux  rois  d'Israel.  II  remit  en  honneur  les  preceptes  de  la  Loi,  abolit  le 
culte  des  idoles  et  detruisit  tons  les  sanctuaires  profanes.  Malheureuse- 
ment  il  voulut  s'opposer  a  la  marche  de  Nechao,  roi  d'Egypte,  qui  s'avan- 
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cait  vers  rEuphrale  et  perit  a  la  balaille  de  Mageddo.  II  eut  pour  succes- 
seur  son  fils  Joachaz,  qui  fut  detrdne  par  Nechao  et  remplace  par  Elkcim^ 
son  frere,  lequel  recut  de  son  protecteur  le  nom  de  Joakim  (xxii-xxiii). 
Joakim,  d'abord  tributaire  des  Assyriens,  se  revolla  ensiiile  et  eut  pour 
successeur  Joachiu,  son  fils.  Ge  dernier  fut  retenu  en  captivite  par  Nabu- 
cbodonosor,  qui  pilla  le  temple  de  Jerusalem  et  emmena  captifs  les  prin- 
cipaux  du  pays.  Le  .roi  de  Babylone  etablit  ensuite  roi  de  Juda,  Mattha- 
nias,  oncle  de  Joachin,  sous  le  nom  de  Sedecias.  Or,  Sedecias,  a  son  tour, 
s'etant  revoke  contre  Nabuchodonosor,  fut  assiege  dans  sa  capitale,  fait 
prisonnier  et  emmene  a  Babylone.  apres  avoir  eu  les  yeux  creves.  La 
temple  fut  alors  detruit,  Jerusalem  incendiee,  et  la  plus  grande  partie  du 
peuple  emmene  en  captivite.  Ainsi  finit  le  royaume  de  Juda  et  ainsi  s^ac- 
complirent  les  menaces  des  prophetes.  Toutefois  nous  voyons,  a  la  fin  du 
dernier  livre  des  Rois,  que  Joachin  fut  delivre  de  prison  par  le  fils  de 
Nabuchodonosor  et  retabli  dans  ses  honneurs  (xxiv-xxv). 

Ce  que  nous  remarquons  de  prime  abord,  c'est  que  I'auteur,  a  dater 
du  schisme,  et  tout  en  traitant  parallelement  i'histoire  des  deux  royaumes, 
fait  passer  les  rois  d'Israel  avant  ceux  de  Juda  et  s'etend  beaucoup  plus 
longuement  sur  lesactes  de  leur  regne.  Or,  si  nous  cherchons  a  decouvrir 
les  raisons  de  cette  sorte  de  preference,  nous  les  decouvrirons  sans  peine. 
En  effet,  notre  historien  avait  surlout  k  t&che  d'exposer  la  conduite  de 
Dieu  envers  son  peuple,  et  par  consequent  aussi  la  conduite  du  peuple 
envers  son  chef  invisible.  Or,  les  successeurs  de  Jeroboam  imiterent  son 
impiete  et  souventia  depasserent;  par  suite,  I'existence  du  royaume  d'I- 
srael fut  beaucoup  plus  troublee  que  celle  du  royaume  de  Juda.  L'histoire 
des  dix  tribus  schismatiques  devaitdonc  naturellement  preter  a  plus  de- 
developpements,  surtout  au  point  de  vue  special  de  Tauteur,  qui  du  reste 
ne  neglige  pas  les  evenements  importants  du  royaume  de  Juda  et  les 
raconte  meme  avec  les  plus  grands  details.  Narrateur  impartial,  il  traite- 
les  deux  royaumes  avec  la  meme  justice,  car  il  n'omet  pas  de  faire 
remarquer  que  le  Seigneur  se  conduit  envers  eux  de  la  mSme  mauiere  et 
supporte  avec  la  meme  patience  et  la  m^me  longanimite  leurs  prevarica- 
tions et  leurs  apostasies.  Toutefois  la  situation  des  deux  etats  vis-a-vis  du 
Seigneur  etait  bien  differente.  En  effet,  Jeroboam,  le  fondateur  du  royaume 
d'Israel,  avait  recu  la  promesse,  mais  sous  certaines  conditions,  que  sa 
posterite  occuperait  le  trdne  tant  quele  nouveau  royaume  subsisterait(l)^ 
car  il  ne  devait  pas  toujours  exister.  Le  schisme  devait  un  jour  cesser,  et 
par  consequent  Dieu  ne  promit  pas  k  Jeroboam  que  son  royaume  durerait 
eternellement.  Mais  ni  Jeroboam  ni  ses  successeurs  ne  remplirent  les 
conditions  voulues,  et,  du  commencement  a  la  fin,  se  mirent  en  revolte 
ouverte  en  supprimant  le  culte  legitime  et  en  en  etablissant  un  nouveau. 
Cependant  le  Seigneur  supporta  longtemps  et  patiemment  les  infidelites 
des  rois  d'Israel  et  de  leurs  sujets;  non-seulement  il  les  fit  avertir  par  ses 
prophetes,  et  essaya  de  les  detourner  de  leur  voie  mauvaise,  en  les  mena- 
cant  d'abord,  puis  en  executant  les  menaces;  mais  il  leur  donna  aussi  des 
temoignages  de  sa  grslce  et  de  ses  faveurs,  ci  cause  de  son  alliance  avec 
Abraham  (2),  jusqu'a  ce  que  le  temps  de  la  misericorde  fut  ecoule  et  que 

(1)  Ibid.  XI,  26-40. 
;?)  JVRoi?, XIII.  23. 
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leurendurcissement  fut  parvenu  a. son  conible.  Alors  seulement  Dieu  per- 
mit que  le  royaunie  coupable  succombat  sous  les  coups  des  Assyrieus  et 
que  les  dix  tfibus  fussenl  dispersees  dans  la  Medie  et  I'Assyrie. 

Mais  la  maison  de  David,  au  contraire,  devait  posseder  le  trdne  pour 
toujours.  Aussi  le  Seigneur,  tout  en  ohatiant  les  apostasies  de  la  race  de 
David,  ne  permit  pas  qu'elle  fiit  exterminee,  parce  qu'il  avait  promis  de 
ne  pas  eteindre  sa  lumiere  (1).  Athalie,  digne  fille  de  Jezabel,  tenta  de  de- 
truire  la  famille  royale,  et  cependant  Joas,  le  plus  jeune  des  fils  d'Ochozias,. 
lui  echappa  et  plus  tard  parvint  a  reprendre  possession  du  tr6ne  de  ses 
peres  (2). 

Le  royaume  de  Juda  a  done  eu  le  privilege  de  survivre  assez  longtemps 
k  son  rival,  gr^ce  a  la  stabilite  de  la  maison  de  David  et  aux  avantages 
que  lui  procuraient  la  possession  de  Jerusalem  et  du  sanctuaire  national, 
le  lieu  des  revelations  du  Seigneur.  L'impie  Achaz  precipita  le  royaume 
jusqu'aubord  de  Tabirae;  mats  Ezechias,  mellant  sa  confiance  en  Dieu,  le- 
delivra  des  attaques  de  Sennacherib  (3).  Malheureusement,  sous  Manasse, 
I'idolatrie  fit  de  si  grands  progres  et  la  perversion  s'accrut  tellement  que 
tons  les  etforts  de  Josias  ne  servirent  qu'^  retablir  le  culte  dans  sa  forme 
ant^rieure,  sans  reussir  a  converlir  la  nation.  Aussi  le  Seigneur  resolut-il^ 
k  cause  des  peches  de  Manasse,  de  rejeter  Juda  et  choisit  Nabuchodo- 
nosor  pour  etre  I'instrument  de  ses  volontes  et  I'execuleur  de  ses  ven- 
geances (4).  Joachin  fut  done  pris  et  emmene  aBabylone  el,  sous  Sedecias,, 
la  destruction  du  royaume  coincida  avec  celle  du  temple  et  avec  I'in- 
cendie  de  Jerusalem.  Mais  Dieu  ne  permit  pas  que  la  lampe  de  David,  son 
serviteur,  s'eteignit,  car  Joachin,  apres  avoir  expie  ses  fautes  et  celles  de 
ses  peres,  fut  rendu  a  la  liberte  par  Evilmerodach  et  recouvra  les  hon- 
neurs  dus  a  la  royaute  (5).  II  est  evident  que  la  mention  de  ce  fait,  en 
apparence  insigninant,  rentre  dans  le  plan  de  I'auteur  et  forme  la  conclu- 
sion veritable  de  son  ouvrage.  Ge  fait  consolant  etait  le  presage  d'ua 
excellent  avenir  pour  la  race  de  David  et  pour  tout  le  peuple  qui,  un  jour, 
devait  elre  delivre  de  la  captivite.  G'etait  le  gage  que  Dieu  accompliraitsa 
promesse  de  ne  jamais  retirer  sa  gr^ce  a  la  race  de  David.  II  ne  serait  done- 
pas  juste  de  pretendre,  comme  le'fait  Stahelin  (6),  que  leslivres  des  Rois,. 
font  contraste  par  leur  si^nilication  avec  I'histoire  de  David.  Suivant  cet 
auteur,  I'exemple  de  David  montre  que  I'obeissance  a  Dieu  et  aux  oracles 
de  ses  prophetes  ont  toujours  leur  recompense,  et  que  Dieu,  meme  qnand 
11  punit,  pardonne  au  repentir;  tandis  que  les  livres  des  Rois,  au  contraire, 
en  racontant  la  chute  des  deux  rovaumes  hebreux,  enseigneut  que  la  con- 
duite  des  hommes  pent  annihiler  les  promesses  divines  et  faire  tomber  les 
dynasties.  La  faute  d'un  seul  Manasse  aurait  suffi  a  detruire  I'effet  des  pro- 
messes  faites  a  la  maison  de  David.  Mais  raisonner  ainsi,  c'est,  dit  le  D""  Keil,. 
interpreter  a  faux  le  passage  oiiil  est  question  des  iniquites  de  Manasse  (7),. 


(1)111  Rois,  XV,  4,  IV  Rois,  viii,  19. 

(2)  IV  Rois,  XI. 

(3)  IV  Rois,  XIX,  34,  XX,  6. 

(4)  Ibid.  IV.  XXIII,  26  el  suiv.,  xxiv,  3  et  suit 

(5)  IV  Rois,  XXV,  27-30. 

(6)  Einleit.  122. 

;7  IV  Rois.  XXI,  10  fl  suiv. 
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et  meconnaitre  la  pensee  qui  domine  dans  les  livres  des  Rois.  Au  surplus, 
•siDieuest  misericordieux  pour  les  pecheurs  repentants,  et  s'il  chMie  sans 
menagement  ceux  qui  sont  tombes  dans  rendurcissement,  cette  conduite 
n*offre  rien  de  contradicloire. 

Les  livres  des  Rois  racontent  done  I'histoire  de  la  royaute  theocralique 
d'apres  le  plan  divin  (1),  depuis  la  fm  du  regne  de  David  jusqu'a  la  capti- 
vite,  et  sont  evidemment  la  continuation  directe  des  livres  de  Samuel, 
comme  on  pent  en  juger  par  la  premiere  phrase  de  rouvrage(^2).  Toutetois, 
il  n'est  pas  douteuxque  ce  ne  soitun  travail  a  part,  bien  distinct  des  livres 
de  Samuel,  et  dont  on  ne  saurait  meconnaitre  I'unite  de  plan  et  de  compo- 
sition. 

Le  plan  est  on  ne  pent  plus  simple  et  regulier.  L'auteur  se  contente  de 
suivre  strictement  I'ordre  chronologique  et  expose  les  faits  d'apres  une 
methode  uniforme.  Gependant,  a  premiere  vue,  il  semble  qu'il  faille 
admettredes  exceptions,  car  les  regnes  de  certains  rois  sont  traites  avec 
une  ampleur  disproporlionnee,  par  exemple,  ceux  de  Salomon  (3),  de  Jero- 
boam (4),  d'Achab  (5),  de  Joram  (6),  d'Ezechias  (7),  et  de  Josias  (8).  Mais 
cette  premiere  impression  ne  tarde  pas  a  s'effacer  a  un  examen  plus 
atlentif  de  I'ouvrage.  En  effet,  cette  irregularite  n'est  qu'apparente,  car 
elle  est  la  consequence  d'un  principe  bien  arrSte  d'avance,  lequel  prin- 
cipe  consiste  a  trailer  avec  plus  d'etendue  les  parties  les  plus  importantes 
au  point  de  vue  theocratique.  Or,  les  six  regnes  mentionnes  ont  sous  ce 
rapport  une  importance  exceptionnelle,  soit  en  bien,  soit  en  mal  et,  si 
Tauteur  decrit  avec  une  grande  abondance  de  details  les  periodes  de 
progres,  il  en  fait  tout  autant  pour  les  epoques  de  crises. 

Le  regne  de  Salomon  avait  une  double  importance  :  premierement,  il 
servait  a  montrer  tout  ce  que  Dieu  eut  fait  pour  la  race  de  David  et  pour 
son  peuple,  si  les  uns  et  les  autres  avaient  continue  a  lui  rester  fideles; 
secondement,a  indiquerque  I'apostasieseraitseverement  punie.  En  outre. 
ce  fut  sous  Salomon  que  le  royaume  fut  conslitue  dans  sa  forme  defini- 
tive et  que  la  construction  du  temple  fixa  a  jamais  le  centre  du  culte  levi- 
tique.  Or,  d'une  part,  la  royaute  etait  attachee  individuellement  a  la  race 
de  David  et,  de  I'autre,  le  culte  du  vrai  Dieu,  tel  qu'il  etait  prescrit  par  la 
Loi,  etait  la  vie  m6me  de  la  nation.  On  comprend  done  que  I'auleur  ait 
eprouvelebesoin  de  s'appesantir  plus  longuement  sur  un  regne  dont  les 
resultats  devaient  avoir  une  si  grande  influence  sur  Tavenir,  au  double 
point  de  vue  politique  et  religieux. 

Jeroboam,  le  fondateur  du  royaume  d'Israel,  introduisit  le  culte  des 
veaux  d'or  dans  ses  Etats  et  fut  la  cause  premiere  de  I'apostasie  et  memo 
de  la  reprobation  des  dix  tribus.  Pour  ce  motif,  il  tient  done  une  place 
importante  dans  I'histoire. 

Quant  a  Achab  et  a  Joram,  contemporains  Tun  d'Elie,  I'autre  d*Elisee, 

(1)  v.  ir  Rois,  VII. 

(2)  V.  HI  Rois.  I, 

(3)  Ibid.  i-xi. 

(4)  Ibid.  xii,15-xiv   20. 

(5)  Ibid.  XVI.  29-xxii,  40. 

(6)  IV  Rois  vii-ix,  26. 

(7)  Ibid   xviii-xx. 
<8)  Ibid    xxii-xiii. 
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leur  regne  nous  montre  combien  le  mal  avail  fait  de  rapides  progres 
en  Israel.  Au  reste^  le  culte  de  Baal  de  la  maison  d'Amri  avail  aussi 
penelre  en  Juda  el  les  denx  royaumes  etaient  sur  le  penchanl  de  leur 
ruine,  lorsque  la  piete  d'Ezechias  reussil  a  sauver  la  maison  de  David  et 
h  prolonger  la  vie  du  royaume  de  Juda.  Mais  le  mal  avail  jete  de  trop 
profondes  racines  et  la  corruption  reprit  le  dessus  el  devinl  plus  grande 
que  jamais.  La  ruine  est  imminenle;  mais  le  zele  religieux  de^Josias 
retarde  I'execulion  de  la  sentence  definitive  et  desormais  irrevocable,  qui 
cependant  ne  recevra  son  accomplissement  qu'apres  la  mort  du  pieux 
monarque,  sous  ses  fils  Joakim  et  Sedecias. 

L'unite  de  style  et  de  langage  est  generalement  admise,  sauf  quelques 
differences  qui  s'expliquent  par  la  diversite  des  sources  auquelles  I'auteur 
a  puise.  Parmi  les  termes  ou  les  locutions  qui  sont  propres  a  noire  ouvrage 
et  qui  ne  se  rencontrent  pas  dans  les  livres  historiques  plus  anciens,  on 
peut  ciler  a^yT  nsy,  atscztr  veazoub  (III  Rois  xiv,  10;  xxi,  21;  IV  Rois, 
X,  8;  XIV,  26);  laparticule  ]^<1  az,  frequemment  employee  (III  Rois,  iii,  ITi, 
VIII,  1, 12,  IX,  11,24,  XI,  7,  XVI,  21,  XXII,  50;  lVRois,xii,  18,  xiv,  8,xvi,  5); 
rin  nrm^  ijonn,  hithmaliker  laacoth  liara  (III  Rois,  xxi,  20,  25;  IV  Rois, 
XVII.  17);  enfin  tj,  nir  (III  Rois  xi,  36,  xv,  4;  IV  Rois,  viii,  19)  au  lieu  do 
i::  ner  (II  Rois,  xxi,  17);  ]':T3f,  isidonin,  (III  Rois,  si,  33);  ]^in,  ratsin, 
(IV  Rois,  xi^  13);  inx,  ate'i,  pour  hn,  ate  (III  Rois,  xiv,  2;  IV  Rois,  iv,  16, 
23,  VIII.  1);  imx,  o/Zw,  pounnx,  itio  (IV  Rois,  i,  15,  iii,  11,  12,  viii,  8); 
aniN,  otham,  pouronN,  ittam,  (IV  Rois,  vi,  16);  mu,\ia,  leliasmdeli,  (IV  Rois, 
VII,  12);  212D,  saUh  (IV  Rois,  viii,  21);  winnuna,  lehischtakhamiatld 
(IV  Rois.  V,  18);  ^^h^siu.  mischelJanou,  (IV  Rois  vi,  11);  aiSmn  nxz;,  save 
hakhmaUm  (III  Rois,  xv,  20;  IV  Rois,  xxv,  25,  26);  yo,  lior  pour  lan,  Mo- 
mer  (III  Rois,  v.  2,  28);  pm,  ledeli  (IV  Rois,  xii,  6  et  suiv.,  xxii,  5);  pn, 
ddiek  (IV  Rois,  xxv,  1);  n'jna.  medinoth,  (III  Rois,  xx,  14);  □»n2T3-m  rab- 
thabakhirn  (III  Rois,  x,  15,  xx,  24  ;  IV  Rois,  xviii,  24);  bap,  kabal  {IV  Rois, 
XV,  10),  etc. 

Quant  aux  irregulariles  auxquelles  nous  avons  fait  allusion,  elles  se 
rencontrent  gpecialement  dans  le  premier  chapitre  du  IIP  livre  des  Rois 
el  dans  les  iv^  et  viii^  du  IV°  livre.  Or,  pour  le  premier  chapitre  du 
IIP  livre,"  les  particularites  de  diction  que  Ton  y  remarque  servent  a  rat- 
lacher  Touvrage  aux  livres  de  Samuel  ou  deux  premiers  livres  des  Rois; 
mais  elles  n'indiquenl  pas  qu^il  soil  du  m6me  auteur.  En  effet,  elles  s'ex- 
pliquent suffisamment  par  la  supposition  tres-vraisemblable  que  Tauteur 
des  Rois  s'est  servi  des  memes  documents  que  son  devancier.  Elles  sont 
d'ailleurs  au  nombre  de  qualre  seulement,  c'est-a-dire  les  suivantes  : 
1°  la  mention  des  Cerethi  et  des  Pelelhi,  ^nSsm  innD-n,  vehaMrethi  vehappe- 
lethi  {^.  38),  dont  il  n'est  parle  que  dans  le  second  livre  des  Rois  (1); 
2"  I'emploi  du  mot  Kno,  meri  {-^f.  9,  19  et  25),  comme  dans  II  Rois 
VII,  13;  3°et  4°,  celui  des  expressions  ursJoSa  milleth  niphesch  et  yjs:  ms 
padah  nephesch,  qui  ne  se  rencontrent  que  dans  le  chapitre  en  question, 
(^f-.  13  et  30)  et  dans  les  livres  de  Samuel  (2). 

Les  particularites  de  langage  des  ch.  iv  et  viii,  f^.  1-37  et  1-6,  sont  d'un 


(1)  II  Rois,  VIII,  18,  XX.  7. 

(2)  I  Rois,  XIX,  41  et  II  Rois,  xix,  5;  11  Rois,  iv,  9. 

S.  Bible.   Rois.—  7 
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genre  different.  Les  deux  passages  indiqiies  renfernaent  en  eff'et  des 
formes  arameennes  que  la  plupart  des  auteurs  modernes,  entre  aiilres 
Eichhorn  (1)  et  BerHieau  (2),  considerent  comme  des  preuves  evidentes 
de  la  composition  tardive  des  livres  des  Rois.  Toulefois,  il  ne  serait  pas 
impossible  que  ce  fussent  des  provincialismes  d\in  ecrivain  contomporain 
d'Elisee  ou  rapproche  de  son  epoque  el  que  notre  historieu  a  fideleraent 
conserves.  Ges  formes  sont  inx  ate  pour  nx  et  les  suffixes  is  i3\  Iki  pour 
"  ol  "1"  il{p  et  lie  :  or,  ces  formes  pleines  sont  plus  ancieniies  que  les  formes 
abregees  et  demeurerent  en  usage  parrai  les  Syriens,  meme  api'es  que  les 
Hebreux  les  eurent  abandonnees.  II  en  est  de  meme  de  "|^ns  anoke,  autre 
forme  pleine  usitee  chez  les  Moabites,  comme  on  le  voit  par  I'inscription 
de  Mesa,  longtemps  apres  que  les  Hebreux  eurent  contracte  imk  anoki  en 
13X-  ani. 

On  pent  encore  faire  valoir  plusieurs  autres  considerations  pour  demon- 
trer  I'unite  de  composition. 

1°  L'auteur  cite  toujours  ses  sources  d'apres  des  formules  constantes  et 
donne  la  date  de  tons  les  evenemenls  importants  (3);  2°  il  juge  la  conduite 
et  les  actes  des  rois  d'apres  les  preceptes  dela  loi  de  Moise  (4);  3°  il  expose 
le  commencement,  le  caractere  et  la  fin  de  chaque  regne  presque  toujours 
dans  les  memes  termes  (5);  4"  il  repete  souvent  que"  le  Seigneur  a  fait 
choix  de  David,  de  Jerusalem  et  du  temple  (6);  5°  il  emploie  tres-frequem- 
movX  I'expression  homme  de  Men  qui  ne  se  rencontre  pas  moins  de  qua- 
raute-cinq  fois  et  dans  douze  chapitres,  tandis  que,  dans  les  livres  de 
Samuel,  elle  ne  se  trouve  que  cinq  fois  el  dans  deux  chapitres,  et  six  fois 
dans  les  Paralipomenes,  dans  quatre  chapitres;  6°  il  reproduit  souvent  mot 
a  mot  ce  qu'il  a  deja  dit  auparavant,  pour  y  ajouter  quelque  chose  (7); 
7°il  fait  presque  toujours  preceder  le  nom  des  souverains  du  mot  roi,  par 
exemple,  le  roi  David,  le  roi  Salomon,  le  roi  Roloam,  le  roi  Asa,  le  roi 
Joram,  le  roi  Joas,  leroi  Achaz,  leroi  Ezechias,  le  roi  Josias,  le  roi  Sede- 
cias  (8). 

Toules  ces  particularites  caracterisliques,uon-seulementdistinguent  les 


(4)  Einleit.  lu,  554. 

(2)  Einleit.  in,  937. 

(3)  CfV.  Ill  Rois,  ii,M  ;  vi,  1.37,  38;  vii,  i  ;  viil.  2.  63,  66;  ix,  10, '11.  42;  xiv,  20,  21,23; 
XV,  1,  2,  8.  10,  23,  33;  xvf,  8.  10,  15  el  siiiv.,  23.  29;  xviii.  1;  xxii,  1,  2.  41,  42.  32; 
IV  Roi>,  I,  17;  III  I  :  viii,  16,  25  ot  siiiv. ;  ix,  29  ;  x.  36;xi.  3,  4;  xii,  1,  27;  xni.  1,  10;  xiv, 
1,  2,  17,  23;  XV,  1,  2,  8,  13,  17,  23.  27,  30.  32  el  siiiv.  ;  xvi,  i  el  suiv.  ;  xvii,  1.  5  el  suiv., 
9  el  ?uiv.,  13;  xxi,1.  i9;xxii,  1,3;  xxin,  23    31.  37;  xxiv,  1,  8,  12,  18;  xxv,  i-3,  8,  25,27. 

(4)  Cff.  Hi  Rois,  11,  3;  in,,  14-vi,  12  et  suiv. ;  viii,  58,  61  ;  ix,  4,  6;  xi,  33,  38;  IV  Rois 
X,  31  ;  XI,  12,  XIV,  6;  xvii,  13,  13,  34,  37;  xviii,  6;  xxi,  8  ;  xxii,  8  el  suiv.  ;xxiii,  Z,n,  2i 
el  suiv. 

'5)  Cfr.  Ill  Rois,  xi.  43:  xiv,  20.  31  ;  xv.  8.  24;  xx.  51;  IV  Rois.  viii,  24;  xiii,9;  xiv,  29, 
XV,  7,  38;  xvi,  20;xx.  21  ;  xxi,  18;  xxiv,  6;  111  Rois,  xv,  3,  H  ;  xxii.  43;  IV  Rois,  xii,  3; 

XIV,  3,  34;  XVI,  2;  xviii,  3 ;  xxi.  2,  20;  xxii,   2  ;  xxiii,  37 :  xxiv,  9,  19 ;  III  Rois,  xiv,  8 ; 

XV,  26,  31  ;  xvr.  19.  26.  30  el  suiv.;  xxii,  33;  IV  Rois,  ill,  3,  xi,  29,  31;  xill,  2, -H  ;  xiv,  24; 
XV,  9,  18,  24,  28;  xvii.  21  ol  suiv. 

(6]  Cfr.  Ill  Rois.  viii,  16.  29;  ix,  3;  xi,  36;  xiv,  21 ;  xv,  3,  4;  IV  Rois,  xxi,  4,  7;  xxii,  27. 

(7)  Cfr.  Ill  Rois.  vi.  10,  22;  xv,  6.  xvi,  7  etc. 

(8)  Cfr.  Ill  Rois,  i,  13.  28,  31,  32.  37.  .38.  43,47.  —Ill  Rois.  i,  53;  II,  19,  29,  23,  23.  etc., 
IV,  1  ;  ix,  13,  26;  x,  10,  16;  xi,1  ;  xii,  2.  Ill  Rois,  x\,  1.—  Ill  Rois,  xv.  20,  22;—  IV Rois, 
VII),  29,  IX,  15  —  IV  Rois.  xii,  6  7  —  IV  Rois,  xvi,  10-17  —  IV  Rois,  xviii,  9-17,  xix.  1,5; 
XX,  14.  —  IV  Rois,  XXII,  3;  xxui,  23,  29  —  IV  Rois,  xxv,  2. 
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livres  des  Rois  propremeiit  dits  des  livres  de  Samuel,  mais  denotent  en 
m^me  temps  Tunite  de  plan,  de  melhode  et  d'auteur.  Ges  deux  livres 
ferment  done  un  tout  distinct  et  homogene,  ce  que  le  commencement  et 
la  fin  de  I'ouvrage  indiqueraient  d'ailleurs  suffisamment,  parce  que  nous 
trouvons  la  les  deux  points  extremes  d'une  periode  bien  tranchee  de  I'his- 
toire  de  I'Ancien  Testament.  En  effet,  les  livres  des  Rois  debutent  par  le 
regne  du  roi  le  plus  glorieux,  de  celui  a  qui  etait  reserve  I'honneur  de 
construire  le  temple.  Or  la  construction  du  temple  clot  decidement  la 
periode  precedente  et  en  ouvre  une  nouvelle,  ainsi  qu'on  pent  le  constater 
par  le  passage  suivant  :  «  Factum  est  ergo  quadringintesimo  et  octoge- 
simo  anno  egressionis  filiorum  Israel  de  terra  ^Egypti,  in  anno  quarto, 
mense  zio  (ipse  est  mensis  secundus)  regni  Salomonis  super  Israel,  sedifi- 
cari  coepit  domus  Domini  (1).  »  Plusieurs  autres  passages  d'ailleurs  nous 
expliquentpourquoi  I'edification  de  la  maison  du  Seigneur  est  le  commen- 
cement d'une  nouvelle  periode  (2).  Gelle  qui  s'elendde  la  sortie  d'Egypte 
k  Salomon,  fut  la  periode  des  voyages,  des  guerres  et  des  troubles,  en 
un  mot,  de  la  prise  de  possession  et  de  Tinstallation.  David  etait  encore 
riiomme  de  la  guerre,  tandis  que  Salomon  est  I'homme  de  la  paix  et  inau- 
gure  la  periode  de  la  possession  paisible  et  incontestee  de  la  terre  promise, 
periode  caracterisee  par  la  construction  de  la  maison  du  Seigneur.  En 
m6me  temps,  c'est  avec  Salomon  que  commence,  a  proprement  parler,  la 
maison,  c'est-a-dire  la  dynastie  de  David,  laquelle  devait  posseder  a  jamais 
le  trone,  selon  les  promesses  positives  et  formelles  faites  a  son  chef  (3). 
La  periode  en  question  s'etend  naturellement  jusqu'a  la  chute  de  la  mai- 
son de  David,  laquelle  est  en  meme  temps  celle  de  la  maison  du  Seigneur, 
et  c'est  bien  a  cette  date  fatale  que  se  terminent  nos  livres. 

Nous  avons  deja  mentionne,  dans  introduction  aux  livres  de  Samuel, 
I'opinion  singuliere  d^Ewald,  d'apres  lequel  les  Juges,  Ruth,  les  livres  de 
Samuel  et  des  Rois,  ue  feraient  qu'un  seul  et  meme  ouvrage,  oeuvre  d'un 
mSme  auteur  ou  plut6t  d'un  cinqnieme  et  dernier  redacteur  qui  aurait 
veraanie,  retduche  et  coordonne  les  Iravaux  de  quatre  redacteurs  prece- 
dents et  successifs.  Mais,  si  les  livres  des  Rois  font  suite  aux  livres  de 
Samuel,  tant  pour  le  fond  que  pour  la  forme,  on  ne  pent  raisonnablement 
lien  en  conclure  de  semblable.  En  effet,  I'auteur  pent  avoir  eu  I'intentiou 
de  continuer  le  travail  historique  de  son  predecesseur,  et  d'ailleurs  il  n'est 
point  improbable  qu'un  ecrivain  posterieur,  Esdras  par  exemple,  n'ait 
rattache  plus  etroitement,  au  moyen  de  quelque  arrangement,  les  livres 
des  Rois  a  I'ouvrage  precedent.  II  se  pourrait,  par  exemple,  que  le  recit  de 
la  mort  de  David  eut  servi  originairement  de  conclusion  aux  livres  de 
Samuel,  mais  qu'il  ait  ete  retranche  plus  tard,  parce  que  les  premiers 
chapitres  des  Rois  contenaient  a  cesujetdes  details  plus  abondants.  Mais, 
quoiqu'il  en  soit,  si  les  livres  des  Rois  se  distinguent  des  autres  ouvrages 
nistoriques  par  des  caracteres  propres,  ils  se  separent  tout  aussi  nette- 
ment  des  livres  de  Samuel.  Ainsi,  les  livres  de  Samuel  ne  font  jamais 
allusion  a  la  Loi  et  ne  condamnent  en  aucune  sorte  le  culte  des  hauts  lieux. 


(1)  111  Rnis,  VI.  i. 

(2)  V.  II  Rois,  VII,  8-16;  ill  Rois  v,  3,  4    i  Paral.  xvn.  7-12;  xxii,  8-44. 

(3)  II  Rois,  vn,  13;  I  Paral.  xvii,  14. 
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ce  que  fait  frequcmment  noire  liistorien  (1).  L'auteur  des  Rois  indique  les 
dates  avec  une  grande  exaclilude  et  fait  toujoiirs  mention  des  sources, 
fail  qui  n'a  pas  lieu  dans  les  livres  de  Samuel  et  qui  est  meme  considere 
comme  une  preuve  de  leur  anciennete,  ainsi  que  nous  I'avons  fait  observer 
en  son  lieu.  Eufin,  nous  pouvons  remarquer  que  chaque  personnage  qui 
parait  sur  la  scene,  bieu  que  connu  deja  par  les  livres  de  Samuel,  se  trouve 
toujours  designe  par  son  nom  accompagne  d'une  epithete.  Outre  Texpres- 
sion  le  roi  David,  le  roi  Salomon  etc.,  nous  rencontrons  encore  cesautres,. 
Joab,  fils  de  Saroia,  Abialhar  le  pretre,  Sadoc  le  pretre,  Banaias,  fils  de 
Joiada,  Nathan  le  pmphHe,  Belhsabee,  mere  de  Salomon,  Adonias,  fll& 
d'Haggeth,  Jonathas,  fils  d'Ablat/ian,  Ahner,  fils  de  JVer  (2).  On  pourrait 
d'ailieurs  allonger  facilement  cette  liste.  Or,  si  l'auteur  prend  soin  de  desi-^ 
goer  si  expressement  les  personnes  ci-dessus  nommees,  comme  si  elles 
etaient  inconnues  du  lecteur  et  qu'il  cherclidt  a  prevenir  quelques  confu- 
sions, c'est  justement  parce  qu'il  n'est  pas  I'auleur,  raais  uniquement  le 
conlinuateur  de  Touvrage  ou  les  personnages  en  question  sont  mentionnes- 
plus  d'une  fois. 

G'est  en  vain  d'ailieurs  que  Ton  cherchera  a  faire  des  rapprochements 
et  a  signaler  des  ressemblances,  comfiarer  par  exemple  III  Roisii,  11  avec 
II  Rois  V,  5;  III  Rois  ii,  A.  5, 17-19,  viii,  19-2S  avec  11  Rois  vii,  12-16.  Ge& 
ressemblances  en  effet  ne  prouvent  reellement  qu'une  chose,  d'ailieurs- 
toule  naturelle  et  evidente  par  elle-mcme,  c'est  que  l'auteur  des  livres  des 
Rois  connaissait  et  avail  a  sa  disposition  les  livres  de  Samuel.  Mnis,  au- 
surplus,  quelle  analogic  peut-on  voir  enlre  le  banissemenl  d'Abiathar  et 
la  reprobation  de  la  maison  d'lleli  (3),  enlre  I'elevation  de  Jehu  a  la 
loyaute  et  celle  de  Saul  (4)?  Que  prouvent  encore  les  listes  des  grands 
ofiiciers  de  David  et  de  Salomon  (5)?  II  n'est  question  ni  des  mfimes 
omplois,  ni  des  m^mes  personnages,  et  I'ordre  non  plus  n'est  pas  le 
mSme.  On  ne  peut  serieusemenl  s'appuyer  sur  de  si  pauvres  arguments 
et  sur  des  indices  aussi  negatifs  pour  demonlrer  que  le  m6me  auteur  a 
redige  deux  ouvrages  essentiellemenl  differenls,  lant  dans  leur  but  que 
dans  leur  mothode  et  leur  exf)osition. 

Le  but  de  I'auleur  et  le  caractere  de  son  oeuvre  repondent  et  doivent 
necessairement  repondre  aux  besoins  d'une  epoque,  aux  circonstances  d(^ 
temps  et  de  lieu.  Or,  comme  nous  le  veiTons  fdus  loin,  I'historien  a  veca 
et  ecrit  dans  la  seconde  moilie  ou  lout  au  [)lus  vers  la  fin  de  la  premiere 
moitie  de  la  captivile.  Par  consequent,  son  intention  n'a  pas  ete  seulemcnt 
de  composer  un  ouvrage  historique  et  d'apprendre  a  ses  contemporains 
ce  que  sans  doule  ils  ne  pouvaient  ignorer,  mais  biende  tracer  un  tableau 
d'ensemble  de  I'histoire  du  penple  hebreu  dopuis  la  periode  la  plus  bril- 
lanle  de  son  existence,  jusqii'a  la  catastrophe  finale,  afin  d'en  tirer  des- 
enseignements  salulaires.  Le  moyen  etait  bien  choisi  d'ailieurs  pour  rap- 
peler  au  peuple  son  apostasie  et  ses  fautes  avec  leurs  lerribles  conse- 


(1)  V.  Ill  Rois,  III   2;   xiii,  32;  xiv,  23;   xv,   U;  xxii,  43;  IV  Rois,  xii,  3,  xiv,  4,  xv, 
4,  35,  XVII.  11,  32,  XVIII,  4,  xxi,  3. 

(2)  Ml  Rois  I,  7,  8,  10,  11,42;  ii,  5. 

(3)  III  Rois,  II,  30  el  suiv.  et  1  Rois,  ii  30  ot  suiv. 

(4)  IV  Rois,  IX  cl  suiv.,  et,  1  Rois.  ix  et  suiv. 
<5)  II  Rois,  VIII,  13-18  et  III  Rois,  iv,  1-6. 
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quences.  Au  milieu  des  douleiirs  et  des  humiliations  de  Texil,  les  Isra6- 
^liles  avaienl  besoin  de  se  convaincre  que  riinique  mojen  d'oblenir  lour 
delivrance,  c*etait  de  faire  penitence,  de  se  conveilir  sinceremcnt  et  de 
s'attaclier  fermement  a  la  loi  du  Seiirneur,  qu'eux-meraes  et  leurs  p5res 
avaient  Irop  souveiit  mise  en  oubii.  L'auleur  voulut  done  rappeler  k  sea 
contemporains  leurs  obligations  et  en  mfirae  temps  les  encouragera  reve- 
nir  a  la  loi  de  Dieu  a  cause  des  promesses  qui  y  elaient  atlacnees.  Sans 
donte  les  ouvrages  (ju'il  a  mis  k  contribution  contenaient  et  au-del^  tout 
ce  qu'il  leur  a  emprunte;  raais  leur  etendue  m6me  devait  s'opposer  k  leur 
diffusion,  y)articulierement  a  I'epoque  de  la  captivite,  et  voila  pourquoi  il 
^ntreprit  d'en  faire  une  sorte  de  resume  approprie  au  but  qu'il  clierchait 
A  atteindre. 

Or.  le  but  de  I'auteur  bien  compris,  nous  pouvons  maintenant  nous 
rendre  compte  plus  exactement  de  la  melhode.  II  ne  s'est  pas  content6  en 
effet  d'aligner  les  evenements  historiques  a  la  suite  les  uns  des  autres, 
sans  autre  souci  que  d'etre  exact  et  impartial,  car  il  est  evident  qu*il  a  6ti 
^uide  dans  le  choix  et  I'agencement  de  ses  materiaux  par  un  principe 
-d'ordre  superieur.  Gette  idee  fondamentale,  c*est  Talliance  ancienne,  c'est 
le  choix  d'Israel  entre  tons  les  peuples  pour  ^tre  la  propriety  du  Sei- 
gneur (1).  Voici  d'ailleurs  le  texle  du  pacle  fondamental  qu'il  est  bon  de 
reproduire  ici  :  «  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus,  qui  eduxi  te  de  terra 
JEgypti,  de  domo  servitutis,  Non  habebis  deos  alienos  coram  me.  Non 
facies  tibi  sculptile  neque  omnem  similitudinem  quae  est  in  ccclo  desuper, 
neque  in  terra  deorsum,  nee  eorum  quae  sunt  in  aquis  sub  terra.  Non 
-adorabis  ea,  neque  coles  :  ego  sum  Dominus  Deus  tuus  fortis,  zelotes, 
visitans  iniquitatem  patrum  in  filios,in  tertiam  et  quartam  generationem, 
-eorum  qui  oderunt  me  :  etfaciens  misericordiam  in  milliahis  qui  diligunt 
me,  et  cuslodiunt  prsecepta  mea  »  (2).  L'auleur  ne  perd  pas  un  moment 
•de  vue  ce  grand  commaudement;  ainsi  il  abrege  on  etend  son  rccit,  selon 
que  les  faits  s*y  rai)portpnt  plus  ou  moins;  quant  k  ceux  qui  y  sont  com- 
pletement  elrangers,  il  les  passe  sous  silence.  L'idolEitrie  est  pour  lui  le 

f)lus  grand  des  crimes,  parce  qu'il  delruit  ce  qui  distingue  le  peuple  israe- 
ite  des  nations  voisines  et  contredit  la  vocation  hislorique.  Tons  les  maux, 
y  compris  la  mine  du  royaume  et  I'exil  du  peuple,  sont  la  consequence 
necessaire  de  la  transgression  du  commandement  capital  impost  aux 
Hebreux,  landis  qu'au  'contraire  il  suffit  d'y  resler  fidele  pour  meriter 
Tabondance  des  benedictions  celestes.  L'ecrivain  expose  celte  pensee 
Assez  au  longimmedialement  apres  avoir  relate  la  chute  du  royaume  des 
•dix  tribus  (3);  mais,  en  outre,  elle  reparait  a  chaque  instant  dans  son 
ouvrage.  David  n'a  point  ete  irreprochnble  dans  sa  conduile,  tant  s'en 
faut,  et  pourtant  il  est  le  typo  et  le  modele  des  rols,  parce  qu'il  s'est  atta- 
che fermement  a  la  loi  fondamentale  et  ne  s'en  est  jamais  ecarte,  et  c'est 
pour  ce  motif  que  Dieu  Ini  promit  que  son  royaume  subsisterait  clernel- 
lement  (4).  Aussi  la  conduite  de  David  est  souvent  mise  en  parallele  ou  en 


(1)  Rx.  XIX,  3-6. 

(2)  Ex.  XX.  2-6. 

(3)  IV  Rui-:,  XVII,  7et  sniv. 

(4)  II  Rois,  VII,  16;  CIr.  Ill  Rois,  viii,  25;  ix,  5;  xi,  36,  39;  IV  Rois,  viii,  <9. 
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opposition  avec  celle  de  ses  successeiirs  (1)  que  sa  memoire  a  plus  d'une^ 
fois  protegee  devant  le  Seigneur  (2).  Eu  mourant,  David  recommande  a 
Salomon,  son  successeur,de  resler  fidele  a  laloi  du  Seigneur  (3),  et  lorsque 
Salomon,  en  punilion  de  son  idoldlrie,  apprend  que  son  royaume  sera 
divise  apres  lui,  on  Ini  ditque  c'est  parce  qu'il  n'a  pas  observe  le  pacte  (4). 
G'est  la  violation  de  I'alliance  qui  a  cause  le  schisme  et  qui  contenait  en 
germe  !a  chute  du  royaume.  A  dater  du  schisme,  I'auteur  ne  manque  done 
jamais  d'indiquerquel  a  etelecaractereduregue  dechacundes  rois  de  Juda 
on  (I'Israel,  par  I'une  on  Tautre  de  ces  formules  :  « II  fit  le  bien  en  presence 
du  Seigneur  »,  ou  :  «  II  fit  le  mal  en  presence  du  Seigneur  (5). »  Ces  for- 
mules ne  nous  disent  point  qu'elle  a  ete  la  conduite  privee  d'un  roi,  mais 
nous  apprennent  s'il  a  on  n'a  pas  ete  fidele  a  Talliance,  au  commandement 
fondamental.  C'est  la  la  question  capitale  et  qui  decide  du  caraclere  de 
chaque  regne.  La  conduite  du  peuple  est  d'ailleurs  appreciee  d'apres  la 
m^me  mesure  et  le  meme  principe  (6). 

Au  surplus,  le  prophetisme  avait  la  fonction  de  veiller  au  maintien  de- 
I'alliance,  de  ])revenir  Taposlasie  et  de  ramener  a  Dieu  les  apostals  par  les 
averlissements,  les  menaces  et  les  promesses.  Par  suite,  Thistoire  des 
prophetes  est  done  liee  indissolublement  a  celle  des  rois  on  pluldt  ne  fait 
■qu'un  avec  elle,  puisqu'ils  etaient  charges  de  surveiller  leur  conduite, 
pour  les  empecher  de  decliner  soit  a  droite  soit  a  gauche  (7).  C'est  pour- 
quoi  i'auteur  devait,  sous  peine  de  laisser  une  lacune  importante  a 
combler,  consacrer  une  part  nolable  de  son  oeuvre  aux  prophetes  dont 
les  actes  et  Tinfluence  ont  eu  les  resultats  les  plus  considerables.  Et 
si,  a  dater  du  schisme,  il  traite  beaucoup  plus  longuement  I'histoire  du 
royaume  d'lsrafil,  c'est  parce  que,  des  le  principe,  ce  royaume  meconnut  la 
loi  fondamentale  de  I'alliance,  et  que,  par  suite,  les  prophetes  eurent  a 
lutter  continuellement  pour  maintenir  la  theocratie. 

Nous  conclurons  done  de  rechef  que  nos  livres  se  distinguent  essentielle- 
ment  des  livres  de  Samuel,  et  qu'ils  ne  peuveht  6tre  ni  du  m6me  auteur,. 
ni  de  la  meme  epoque. 

D'autre  part,  il  n'est  pas  non  plus  admissible  que  notre  ouvrage  ne  soit 
qu'une  simple  compilation,  c'est-a-dire,  un  assemblage  factice  de  mor- 
ceaux  disparates  provenant  de  divers  auleurs.  Les  remarques  que  nous 
venous  de  faire  prouveraient  deja  qu'il  n'en  peut  Stre  ainsi;  mais,  pour 
achever  la  demonstration,  nous  aliens  passer  a  I'examen  de  diverses 
objections  qui  ont  trait  a  celte  question.  On  a  pretendu  en  effet  trouver  ca 
,  etlades  contradictions,  des  discordances  et  des  differences  dans  les  deux 
recits  d'un  meme  fait;  des  recits  tenant  a  la  fois  du  my  the,  de  la  legendeet 
de  I'histoire ;  des  repelilions  ou  des  intercalations  qui  indiqueraient  la  mul- 

(1)111  Rois,  III,  3,  U;  IX,  4;  xi,  4,  6,  35,  38;  xiv,  8;  xv,  5,  il  ;  IV  Rois,  xiv,  3;  xvi,  2; 
xvm,  3;  xxu.  2, 
(2)Cfr.  HI  Rois,  XI,  12,  13,32,  34;  xv,  3;  IV  Rois,  viii,  19;  xix,  34;  xx,  6. 

(3)  ill  Rois,  II,  3.  4. 

(4)  III  Rois,  XI,  11. 

(5)  Cfr.  HI  Rois,  XV,  11 ;  xxu,  43;  IV  Rois,  xn,  3,  xiv,  3,  xv,  3,34;  xvi!i,3;  xxn,2  ;  IIIRois^. 
X,  6,  XV,  26,  34,  XVI.  19,  25,  30,  xxii,  53;  IV  Rois,  in.  2,  viii,  18,  27.  xni,  2,  11,  xiv,  24^.. 
XV,  9.  18,  24.  28;  xvi,  2,  xvii,  2,  xxi,  2,  20;  xxiii,  32,  37;  xxiv,  9,  19. 

(6)  Cfr.  Ill  Rois.  xiv,  22.  IV  Rois,  xvii,  7,19. 

(7)  Deut.  XVII,  20. 
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tiplicite  d'aiiteurs.  Mais  c'est  ce  qu'il  est  impossible  de  prouver,  ainsi  que 
nous  allons  nous  en  convaincre,  en  examinant  successivement  les  pas- 
sages qui  offrent  quelque  difficulte. 

Nous  lisous,  III  Rois  ix,  22,  que  Salomon  n'assujeltit  pas  les  Israelites  h. 
Tesclavage,  tandis  que  plus  loin  (1)  nous  vo^'^ons  le  contraire.  II  faut 
s*expliquer  et  eviter  lout  malenlendu  :  Salomon  reduisit  en  servitude 
127  DuS,  lemas  dbed  (Vulg.  tributarios),  les  restes  des  nations  chana- 
neennes  (2);  mais  il  est  dit  bien  expressement  que  personne,  parmi  les 
Israelites,  ne  fut  esclave,  ainsi  que  Texprime  le  mot  seroire,  traduction 
exacte  en  ce  cas  de  I'hebreu  12.V,  ebed  (servus).  Mais  si,  au  ch.  xi,  i{.  28,  le 
traducleur  de  la  Vulgate  emploie  encore  le  mot  tributarios,  ce  ne  peut 
6tre  dans  le  meme  sens,  mais  dans  celui  de  corveables,  attendu  que 
riiebreu  S2D,  ^eM  signific  charge  (onus)  et  corvee.  Les  Israelites  dont  il  est 
parle  dans  le  meme  livre,  ch.  v,  14,  etaient  egalement  libres,  mais  soumis 
a  des  corvees. 

Le  prophete  Elie  dit  a  Achab  :  «  In  loco  hoc,  in  quo  linxerunt  canes 
sanguinem  Naboth,  lambent  quoque  saiigiiinem  tuum  (3),  >>  et  cependant, 
d'apres  un  autre  passage  (4),  le  lieu  du  chatiment  devait  etre  pour  Achab 
le  champ  de  Naboth.  Or,  il  faut  remarquer  en  premier  lieu  que  Jehu  rap- 
pelle  la  prophetie  d'Elie  quant  au  sens  seulement  et  non  textuellement ; 
secondement  que,  grdce  a  la  penitence  d'Achab,  la  menace  du  Seigneur 
ne  se  realisa  qu'en  partie  sur  le  meurtrier,  mais  a  la  lettre,  ainsi  que  nous 
le  voyons  par  III  Rois  xxii,  38,  a  Tegard  de  Joram,  fils  d'Achab. 

Ge  sont  1^  d'ailleurs  les  deux  seuls  passages  oi^i  Ton  puisse  signaler 
I'apparence  d'une  contradiction  directs.  Quant  aux  contradictions  indi- 
rectes,  elles  meritent  a  peine  que  Ton  s'y  arrete.  Ainsi,  par  exemple,  Tex- 
pression  jusqu'a  ce  jour,  qui,  en  plusieurs  endroils,  conslitue  un  veritable 
anachronisme  (S),  ne  prouve  qu'une  chose,  c'est  que  I'auteur  ayaul  trouve 
cette  formule  dans  des  documents  qui  dataient  d'avant  la  captivite,n'a  pas 
crn  devoir  la  supprimer,  altendu  qu'il  etait  impossible  de  commeltre  une 
meprise. 

Nous  voyons  que  Jeroboam  beitit  Sichem  et  y  habita  et  qu'en  ^tant  sorti, 
il  edifia  aussi  Phanuel ;  plus  loin  qu'il  habitait  Thersa  (6).  Mais  011  trouve- 
t-on  la  contradiction  ?  Jeroboam  sans  doute  a  pu  changer  de  residence  une 
fois  et  meme  deux  fois,  bien  que  d'ailleurs  il  ne  soit  pas  dit  qu'il  ait 
sejournea  Phanuel.  Baasa  habita  aussi  Thersa  (7);  mais  I'Ecriture  ne  nous 
dit  pas  qu'il  fut  le  premier  a  s'3'  fixer. 

D'apres  plusieurs  passages  (8)  il  semblerait  que  de  nombreux  prophetes 
habitaient  paisiblement  a  Samarie,  et  cependant  Elie  affirme  qu'il  est 
reste  seul  et  que  tons  les  autres  prophetes  ont  ete  mis  a  mort  (9).  Mais  il 


(i)  III  Rois.  XI,  28. 

(2)  Ibid.  IX,  21. 

(3)  Ihifl.  XXI,  19. 

(4)  IV  Rois,  IX,  26. 

(5|  III  Rois,  VIII,  8 ;  ix,  21  ;  xii,  49;  IV  Rois,  viii,  SS. 
(6)  Ibid.  XII,  25  el  xiv,  17. 
(71  Ibid.  xv,21. 

(8)  Ibid.  XX,  13.  22,  28,  35  et  siiiv. ;  xxil,  8. 

(9)  Ibid,  xviii,  22;  xix,  10  et  14. 
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suffit  de  lire  avec  quelqiie  attention  pour  s'apercevoir  qu*il  n'est  question 
chaque  fois  que  d'un  seul  prophete.  II  ne  s*en  suit  done  pas  qu'il  y  ait  eu  a 
Samarie  un  nombreux  college  de  prophetes.  et  encore  moins  qu'ils  n'aienl 
pas  ete  inquietes.  Le  contraire  est  certainement  plus  vraisemblable, 
attendu  que,  quant  au  prophete  Michee,  par  exemple,  il  est  bien  certain 
qu'il  fut  emprisonne  (1).  D'autre  part,  si  Elie,  sur  le  mont  Garmel,  so 
trouve  seul  pour  soutenir  la  lutte,  et  si,  dans  sa  fuite  vers  le  mont  Horeb, 
il  suppose  qu*il  est  reste  seul,  il  ne  s'en  suit  pas  absolument  que  tous  les 
autres  prophetes  sans  exception  aient  ete  extermines,  y  compris  m^me 
ceux  qui  avaient  ete  caches  par  Abdias  (2).  Ge  qui  est  vrai,  c'est  que  le 
prophete  Elie  etait  reste  seul  sur  la  breche  et  que  tous  les  autres  avaient 
ete  mis  a  mort  ou  disperses.  Au  surplus,  ilne  semble  pas  m6me  necessaire 
de  prendre  le  mot  solus  dans  son  sens  strict. 

Achab,  observe-t-on,  doit  6tre  puni  pour  sa  conduite  envers  Bena- 
dad  (3),  et  cependant  il  n'avait  pas  recu  la  defense  d'agir  comme  il  I'a  fait. 
Or,  il  faut  d'abord  considerer  que  I'acle  d'Achab,  souverainement  impo- 
litique  et  contraire  en  meme  temps  aux  principes  de  la  theocratic,  ne  fut 
point  inspire  par  la  grandeur  d'dme  et  la  generosite,  mais  plut6t  par  la 
vanite,  et  decelait  un  caractere  excessivement  faible  et  inconsistant.  En 
second  lieu,  on  ne  saurait  voir  la  une  contradiction,  attendu  que  le  pro- 
phete dont  il  est  parle  au  f.  28,  s'etait  contente  de  promettre  la  victoire 
a  Achab  et  ne  lui  avait  nullement  conseille  de  manquer  a  son  devoir, 
c'est-a-dire  d'epargner  le  roi  de  Syrie.  Enfin,  quant  au  tils  des  prophetes 
du  ir.  35,  ses  paroles  et  ses  actes  ne  sont  point  en  disaccord  avec  l*en- 
semole  du  recit. 

D'apres  IV  Rois  ix^  26,  Achab  aurait  fait  mettre  a  mort,  non  seulement 
Naboth,  mais  aussi  ses  enfants,  et  cependant  il  n*est  Question,  dans 
III  Rois  XXII,  que  de  Naboth.  Mais  on  peut  repondre  que  lesaeux  passages 
ne  sont  pas  pour  cela  en  contradiction  et,  en  outre,  que,  si  le  meurtre  des 
enfants  ae  Naboth  n*a  pas  ete  menlionne  III  Rois  xxi,  13,  c'est  sans  doute 
parce  que  la  chose  se  comprenait  d'elle-m6me,  puisque,  tout  autrement, 
Achab  n'eut  pu  s'emparer  de  I'heritage  qu'il  convoitait. 

Pour  voir  des  mythes  dans  les  recils  qui  concernent  les  prophetes, 
surtout  les  deux  plus  celebres  d'entre  eux,  Elie  et  Elisee,  il  faut  6tre  imbu 
de  prejuges  ralionahstes,  et  admettre,  a  priori  et  comme  un  dogme,  I'im- 
possibilile  melaphysique  du  miracle,  precede  toujours  le  m6me  et  toujours 
aussi  commode  pour  esquiver  les  difficultes,  sans  chercher  a  les  resoudre. 
Nous  ne  nous  etendrons  done  pas  outre  mesure  sur  ce  sujet  et  nous  nous 
conlenterons  de  quelques  courles  remarques,  d'autant  que  ce  ne  serait  pas 
le  cas  d'aborder  ici  la  question. 

En  premier  lieu,  si  le  recit  de  la  vie  et  des  actes  des  prophetes  se  dis- 
tingue du  reste  de  Touvrasfe  par  le  fond  et  la  forme,  la  raison  en  est  bien 
simple,  c'est  que  les  prophetes  n'etaient  animes  ni  des  memes  pensees,  ni 
des  m^mes  sentiments  que  les  rois  impies  et  idoldtres  avec  lesquels  ils  se 
sont  trouves  en  rapport.  Quant  a  I'accumulation  du  surnaturel,  nous 
avons  deja  vu  ce  qu'il  faut  en  penser.  En  second  lieu,  si  I'on  rencontre 

(i)  Ibid.  XXII,  27. 
[i)  III  R»is,  XVIII,  4. 
(3)  Ibid.  XX,  42. 
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dans  les  passages,  oii  il  est  queslion  des  prophetes,  des  expressions  singu- 
lieres,  il  n'y  a  [las  lieu  non  |)]ns  de  s'en  elonner,  car,  loin  de  prouver  le 
caraclere  mythique  dii  recit,  fait  remarqiier  le  D""  Keil  (1),  elles  proiive- 
raient  pluiot  la  veracite  et  la  fidelite  de  I'historien,  atlendu  que,  s'il  eut 
reproduil  des  legendes  anciennes  et  vagues,  il  n'eut  pas  change  son  style 
habituel  el  surlout  n'aurait  pu  atteindre  a  cette  concision  extraordinaire 
qui  se  remarque  la  plutot  qu'ailleurs.  Meme  en  adrnettant  que  l*histoir( 
d'Elie  ne  soit  pas  du  meme  ecrivain  que  celle  d'Elisee,  ce  qui  n'est  nulle- 
ment  prouve,  ainsi  que  nous  le  dironsailleurs,  cene  serait  pas  uiie  rai^on, 
<lit  I'auteiir  deja  norame,  pour  atlaquer  Tunile  et  le  caractere  hi'-torique 
de  ces  recits;  mais  cette  circonstance  i)rouverait  seulement  que  les  notices 
qui  concernent  les  deux  prophetes  out  ete  redigees,  non  d'apres  la  tradi- 
tion orale,  mais  de  leur  vivant,  soit  par  eux-memes,  soit  par  des  contem- 
porains. 

Si  Ton  remarque  des  repetitions  (2),  ces  repetitions  ne  prouvent  ni  que 
I'auteur  a  oublie  momentanement  ce  qu'il  avait  dit  auparavant,  ni  que  les 
passages  indiques  soient  Toeuvrc  d'auteurs  differents.  En  effet,  non  seule- 
ment elles  sont  dans  le  genre  des  historiens  semitiques,  mais  elles  servent 
aussi  a  donner  plus  de  clarte  au  recit,  ainsi  qu'on  pent  s'en  convaincre 
par  la  lecture  du  texte. 

Que  peut-on  maintenant  conclure  de  certaines  differences  d'ortho- 
graphe,  par  exemple,  des  deux  manieres  d'ecrire  hi  nom  du  roi  Joas 
d'Israel?  En  effet,  si  nous  rencontrons  les  deux  formes  u^xini,  Je/ioasch,  et 
u'NT,  Joasch,  cette  particularite  ne  sigiiifie  rien.  attendu  que  les  deux 
formes  en  question  s'emploient  alternativement  et  dans  un  meme  pas- 
sage (3).  Le  nom  de  Joas,  le  roi  de  Juda,  se  lit  egalement  de  deux  ma- 
nieres (4),  ce  qui  prouverait  tout  au  plus  que  Tauteur  a  conserve  la  forme 
ancienne  dans  les  passages  qu'il  a  empruutes  lextuellemeiit  aux  annales 
du  royaume,  tandis  qu'il  s'est  servi  de  la  forme  abregee  plus  moderne, 
lorsqu'il  s'est  contenle  de  resumer  les  documents  ou  qu'il  a  menage  des 
transitions. 

En  resume,  les  livres  des  Rois  sont  done  une  oeuvre  originale  et  forment 
un  tout  unique,  attendu  qu'ils  dilferent  des  livres  de  Samuel  par  le  but,  le 
plan  et  la  methode,  et  qu'ils  portent  I'empreinte  persounelle  de  leup 
auteur. 

n 

AUTHENTIcixE,  VERACITE,    INTEGRITY,   CANONICIT^    DES  LIVRES  DES  ROIS 

Pour  fixer  la  date  d'un  ecrit,  au  moins  approximativement,  nous  avons, 
en  dehors  de  la  tradition,  deux  elements  a  noire  disposition,  lecontenu  et 
le  style,  le  fond  et  la  forme.  Or,  I'examen  des  caracteres  intrinseques  de 
Tun  et  de  I'aulie  nous  conduira  au  meme  resullat. 

(4)  Lelirbncti,  etc.  §  57,  p.  217. 

(2)  V.  IV  Rois,  IX,  U  el  16,  xiv,  15,  16,  et  viii,  28,  29;  xiii,  12,  13 

(3)  V.  IV  Uois.  XIII,  9.  12;  13,  14;  xiv,  1,  et  xiii,  10,  25,  xi",  8,  9.  11,  13,  15,  16. 

(4)  V.  Ib.d.  Ml,  1-8, 19;  xiv,  13,  et  xi,  2,  12,  20,  21 ;  xiii,  f ;  xiv,  1. 
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D'une  part,  en  effet,  le  conlenu  des  livres  des  Rois  nous  apprend  qu'ils 
n*ont  pas  ete  composes  avant  I'annee  562,  qui  est  celle  de  I'avenement 
d'Evilmerodach,  lequel  fit  sortir  Joachiu  de  prison  el  lui  lit  rendre  ses 
honneurs  (1);  mais,  d'aulre  part,  il  nous  perrnet  de  conjeclurer  avec  una 
quasi-certitude  qu'ils  doivent  daler  de  la  fin  de  la  captivite^  atlendu  que- 
I'auleur  n'aurait  pas  manque  de  parlei'd'un  fait  d'une  pareille  importance,, 
et  avec  d'aulant  plus  de  raison  qu'il  a  voulu  monlrer  que  Dieu  n'avait  pas 
compl^tement  rejete  la  race  de  David  dont  les  deslinees  etaienl  liees  a  celle 
du  peuple  hebreu.  Ainsi  done,  nous  [)Ouvons  deja  conclure  que  noire  ou- 
vrage  a  ete  compose  enlre  I'annee  562  et  I'anuee  538,  qui  fut  celle  du 
relour  de  Zorobabel  a  Jerusalem,  c'est-a-dire  entre  la  mort  de  Nabucho- 
donosor  et  la  conquete  de  Babylone  par  Cyrus. 

Quant  au  style,  on  convient  universellement  qu'il  est  bien  de  I'epoque 
de  la  caplivite,  |)ar  consequent  d'un  caractere  plus  modernequele  style 
d'Isaie,  d'Amos,  d'Osee,  de  Michee  et  de  Joel,  mais  plus  ancien  que  celui 
desParalipomenes,  d'Esdras,  de  Nehemie,  d'Aggee  et  de  Zacharie.  Voici 
d*ailleurs  une  lisle  de  mots  qui  ne  se  renconlrenl  pas  dansl'Ecrilure  avant 
la  caplivite  ou  au  moins  avec  le  meme  sens  :  p^p^^  hakhouk, «  bouleille  » 
(III  Rois,  XIV,  3;  Jer.  xix,  1,  10);  3i,  gab,  dans  le  sens  de  fosse  (IV  Rois. 

III,  16;  Jer.  xiv,  3);  33v  iogel  «  laboureur  »  (IV  Rois,  xxi,  IV!;  Jer,  lii,  16); 
"^s,  cor,  mot  qui  designe  la  meme  mesure  que  le  chomer  (III  Rois,  iv,  22, 
V,  11 ;  Ezech,  xLv,  14;  II  Paral.  ii,  10,  xxvii,  5);  rnna,  kothereth,  «  chapi- 
teau  »  (III  Rois,  vu,  16-20,  etc.;  IV  Rois,  xxv,  17;  Jer.  ui,  22;  II  Paral. 

IV,  12,  13);  nz^m,  mediiiah,  «  province  »  (III  Rois,  xx,  14, 15,  etc.  Thren  i, 
1 ;  Ezech. XIX, 8;  Eslh.  i, l,elc.);  mnaTD,  mz'imroth.  «couteaux»  ou  «mou- 
chelles  »  (III  Rois,  vn,  50;  IV  Rois,  xii,  13,  xxv,  14;  II  Paral.  iv,  22;  Jer. 
Lii,  18);  nja,  maneh,  mesure  du  poids  de  cent  sides,  la  meme  chose  ely- 
mologiquement  que  le  [^vS  des  Grecs  et  la  mine  (mina)  des  Latins,  mais 
probablement  d'origine  babylonienne  (III  Rois,  x,  17;  Ezech  xlv,  12; 
Esdr.  II,  69;  Neh.  vii,  71,  72);  nySpa.  mv^hletseth,  mot  derive  du  verbe  1^2, 
pkalais  (contremuit),  et  qui  designe  une  idole,  un  simulacre  inspirant 
sinon  la  lerreur,  au  moins  le  respect  (III  Rois,  xv,  13;  II  Paral.  xv,  16U 
mpa,  mikvek,  dans  le  sens  de  troupe  et  non  dans  celui  d'esperance  ou  ae 
coafiance  (III  Rois,  x,  28;  II  Paral  i,  16);  ^V.  ab,  dans  le  sens  de  nuee 
ej>ois><e  (III  Ro  s  vii,  6 ;  Ezech.  xLi,  25,  26);  'ly,  all, «  epaisseur »  (III  Rois, 
vii,  26;  Jer.  ui,  21 ;  II  Paral.  iv,  5);  "ps,  pouke,  dans  le  sens  de  fard  pour 
les  yeux,  stibmm  (IV  Rois,  ix,  30;  Jer.  iv.  30);  *ip.  kav  ou  mp,  keveh,  «  fu« 
niculus  »  (III  Rois.  vii,  23;  Jer.  xxxi,  ;^-9;  Zach.  i,  16);  ^V-  koph,  «  singe  » 
(III  Rois,  X,  22;  II  Paral.  ix,  21);  2di,  rakah,  «  conducleur  de  chars  » 
(III  Rois,  XXII,  34;  IV  Rois,  ix,  27;  II  Paral.  xviii,  33);  nmu;,  sederoth, 
€  rangs  »  ou  «  rangees  »  (IV  Rois,  xi,  8,  15;  II  Paral.  xxiii.  14);  le  verbe 
rhxD:  scJifilah,  a  la  forme  hiphil  dans  le  sens  de  tromper  (IV  Rois  iv,  28; 
II  Paral.  xxix,  11) ;  D'2n:u,',  sckenhahhim,  «  ivoire  »  (III  Rois,  x,  22 ;  II  ParaU 
IX,  21);  xa  ta,  «  chambre  »  (III  Rois,  xiv,  28;  Ezech.  xi,  7,  10,  12.  etc.; 
II  Paral.  ix,  21);  Q'on,  thoukiim,  «  paons  »  (III  Rois.  x,  22;  II  Paral.  ix.  21); 
man,  timmorah  pour  nan,  tamer,  «  palmier  »  (III  Rois,  vi,  29,  32,  35, 
VII,  36;  Ezech.  xl,  K,  22,  etc.;  II  Paral.  iii,  5);  nniiyn.  taarovMh,  «  cau-  : 


(4)  IV  Rois,  xxv.  27-30. 
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lion))  dans Texpression  mniyn  i:n.  hie  taarouboth,  «  olages  »,  litt,  «  fils  de- 
cautions  »  ou  «  de  gages  » (IV  Rois,  xiv,  14;  II  Paral.  xxv,  24). 

On  j)eut  ajouter  une  serie  d'expressions  qui  sent  egalement  nouvelles  et 
trahissent  une  epoque  plus  moderne,  parexemple  :  lannN  "I'Surn,  hlschlike 
akhari  gav,  « jeter  derriere  son  dos  »  (III  Rois,  xiv,  9;  Ezech.  xKiii,  3S; 
Neh.  IX,  26);  pm  n^a,  hanah  da'ieh,  «  conslruire  un  mur  de  circonvalla- 
tion  »  ou  «  une  tour  »  (IV  Rois,  xxv,  1;  Jer.  uii,  4;  Ezech.  iv,  2  etc.); 
niUJsn  nu,  leth  khopschith,  «hopital  »  voaoxoasTov  (IV  Rois,  xv,  5;  11  '^'aral. 
xxvi,  21);  D'"!'  D^a  ma'im  zarim,  «  eaux  etiangeres  »  (IV  Rois,  :  ix,  24; 
Jer.  xviii,  14);  ^"i-";  iin,  hoi  akhi,  «  helas  mon  frere  ».  lamentation  iK.iehic 
(III  Rois,  30;  Jer.  xxii,  18);  3T;n  oSd'Sd-  col.  mdlke  haarab,  «  tons  los  rois 
^d'Arabie  »  (III  Rois,  x,  15;  Jer.  xxv,  24);  '^'sr^n  >J2n,  abne  maJiJitseb,  lilt. 
lapides  excisioiiis,  c'est-a-dire ,  «  pierres  de  taille  »  (IV  Rois  xii,  12,, 
XXII,  6^ttPai'al.  xxxiv,  11);  Ton  nstt?,  schapath  hassir,  «  ponere  ollam  »- 
(IV  Rois,  IV,  38;  Ezech.  xxiv,  3). 

On  a  pretendu  que  certains  mots  et  certaines  expressions  indiquaient 
une  epoque  posterieure  ala  captivite;  mais  on  pent  montrer,  dans  la  plu- 
part  des  cas,  que  ces  mots  et  ces  expressions  etaient  deja  en  usage  pen-^ 
dant  la  captivite  et  meme  avant.  Ainsi,  la  forme  insolite  \nx,  ati,  pour  nx, 
'ate,  se  rencontre  non-seulement  dans  Jeremie  et  dans  Ezechiel,  mais 
meme  dans  les  Juges  (1).  II  en  est  de  meme  de  niN,  ath,  pour  nx,  ethy 
forme  qui  se  trouve  dans  le  Levitique,  Josue,  les  livres  de  Samuel  et  est 
frequente  dans  Jeremie  et  dans  Ezechiel  (2).  Jeremie  emploie  le  suffixe 
de  la  deuxieme  personne  '3,  M,  pour  >  lie  (3).  Le  mot  n:T2,  medinah, 
€  province  »  se  trouve  aussi  dans  les  Lamentations  et  dans  Ezechiel,  ainsi 
que  nous  Tavons  vu  plus  haut.  Ezechiel  se  sert  egalement  de  13,  cor,  pour 
nan,  chomer  (4),  et  de  pn,  da'iek,  «  mur  de  circonvallation  »  ou  «  tour  de 
garde  »,  comme  nous  I'avons  constate  precedemment  et  du  mot  nna, 
pekhah,  «  gouverneur  »,  ainsi  que  Jeremie  (b).  p]nfin,  pnn,  khorim, 
t  nobles  »  1^,  rab,  «  chef  »,  et  S>3u;n,  hisMl,  forme  hiiMl  de  Ssu;,  sakal,  se- 
trouvent  dans  Jeremie  (6). 

Certains  mots  ou  certaines  locutions  n'apparaissent  que  dans  les  livres 
des  Rois;  par  consequent,  11  est  impossible  d'en  tirer  ni  un  argument,  ni 
m6me  une  induction  dans  un  sens  ou  dans  un  autre.  On  peulciterpar 
exemple  inj,  gahar,  procumbere  (7),  et  cette  expression  originale,  mais 
6nergique, «  6tre  rendu  pour  faire  le  mal  »  T\r\  mttJyS  -isann,  hiihmaker  laa- 
cothhara{%). 

Enfin,  quant  a  la  terminaison  plurielle  masculine  ]'>  in,  au  lieu  de  d\ 
m,qui  serait  un  veritable  aramaisme  et  serait  I'indice  d'une  epoque 
moins  ancienne  que  celle  que  nous  admettons,  on  peut  supposer  avec  une- 
tres-grande  probabilite  et  une  extreme  vraisemblance  qu*elle  est  le  resul- 

(\)  Cfr.  Jer.  IV,  30;  Ezech.  xxxvi,  13;  Jug.  xvii,  2. 

(2)  Cfr.  Jer.  x,  5,  xii,  i,  xix,  40.  xx,  \\,  xxxiii,  9,  xxxv,  2;  Ezech.  xiv,  4,  xxvii,. 
16,  etc. 

(3)  Jer.  XV,  13. 

(4)  Ezwh.  XLV,  14. 

(5)  Ez..«ch.  xxiii,  6,  12,  23;  Jer.  li,  23,  28,  58. 

(6)  Jer.  XXVII,  20,  xli,  1,  xxiu.  5. 

(7)  111  Rois,  XVIII,  42 ;  IV  Rois,  iv,  34,  35. 

(8)  III  Rois,  XXI,  20,  25 ;  IV  Rois.  xvii,  17. 
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tat  d'une  erreur  de  copiste.  En  effet,  elle  ne  se  lit  que  dans  deux  pas- 
sages (1)  ou  le^,  noun  final  de  p^Ti'-  tsidoniv,  et  de  ]''2?i-  raisin,  doit  rem- 
placer  le  \  oav  conjonctif  qui  precedait  le  mot  suivant. 

Ainsi  done,  pour  nous  resumer,  rien  n'emp^che  que  les  deux  livres  des 
Rois  n'aienl  ete  composes  vers  Tan  560.  atlei.du  que  I'auteur  ne  fait  men- 
tion ni  de  la  mort  d'Evilmerodach,  qui  ne  regna  que  deux  ans,  ni  de  celle  du 
roi  Joachin,  qui  ne  doit  pas  avoir  survecu  de  longues  annees  a  son  libera- 
teur.  II  est  meme  possible  que  la  plus  grande  partie  de  I'ouvrage  remonte 
a  plusieurs  annees  auparavant.  Mais,  quoi  qu'il  en  soil,  il  ne  semble  pas 
permis  d'en  reculer  la  date  apres  I'avenement  de  Cyrus  et  la  fin  de  la  cap* 
tivite,  c'est-a-dire  apres  I'an  528. 

S'il  s'agit  maintenant  de  determiner  quel  est  Tauteur  des  livres  des 
Rois,  nous  avouerons  que  la  difficulte  est  grande  et  que  nous  sommes 
tres-embarasse  pour  adopter  une  opinion.  La  Bible  ne  contient  du  reste 
aucune  indication  a  ce  sujet.  Quant  a  la  tradition  juive,  elle  attribue  la 
composition  de  I'ouvrage  an  prophete  Jeremie,  car  on  lit  ces  mots  dans  le 
Talmud  :  «  Jeremias  scripsit  librum  suum  et  librum  Regum  et  Threnos, 
maip  DoSa  ism  tisd  nns  n-iaiv  Jeremiah  kathal  siplwo  vesepher  malklni 
vekiaoth  (2).  Toutefois  cette  opinion  n'est  point  generalement  admise 
aujourd'hui  et  nous  allons  d'abord  exposer  les  arguments  que  Ton  fait 
valoir  k  I'encontre.  On  oppose  d'abord  Tage  du  prophete  qui,  ayant  com- 
mence a  prophetiser  la  treizieme  annee  du  regne  de  Josias  (3),  c'est-^-dire 
en  I'an  628  avant  Jesus-Christ,  devait  avoir  pres  de  quatre-vingt  dix  ans 
en  562,  date  la  plus  reculee  que  Ton  puisse  assigner  a  la  composition  des 
livres  des  Rois;  car  il  est  a  presumer  que  Jeremie  avait  au  moins  vingt 
ans,  lorsqu'il  parut  sur  la  scene.  Or,  il  n  est  pas  probable  qu'un  homme 
aussi  avance  en  dge  ait  eu  le  temps  et  la  facilile  d'ecrire  un  ouvrage  de  ce 
genre,  puisqu'il  fallait  pour  cela  faire  des  recherches  dans  les  documents 
anciens  etles  comparer  entre  eux.  Toutefois,  la  difficulte  ne  serait  peut- 
-^tre  pas  insoluble,  comme  nous  le  verrons  plus  loin.  Mais  une  autre  plus 
grave  sepresente.  Nous  savons  que  Jeremie  se  retira  en  Egypte  apres  la 
prise  de  Jerusalem  (4)  et  qu'il  passa  les  dernieres  annees  de  sa  vie  dans 
des  luttes  conlinuelles.  Or,  il  n'est  pas  probable  que  Touvrage  ait  ete 
compose  en  Eg^^pte.  II  est  vrai  que  les  reflexions  propres  de  I'auteur  rap- 
poUent  les  idees  et  les  expressions  de  Jeremie  ;mais  tout  au  plus  pourrait- 
on  en  conclure  qu'il  connaissait  les  ecrits  du  prophete  ou  qu'il  etait  un  de 
ses  disciples.  Selon  Bleek,  ce  serait  Baruch;  mais  la  chose  ne  semble  guere 
yraisemblable,  car  Baruch  s'etait  retire  en  Egypte  avec  son  maitre  (B),  et  '■, 
il  n'est  guere  admissible,  pense-t-on,  que  les  livres  des  Rois  aient  ete  ecrits 
surles  rives  du  Nil.  Go  serait  plutdt  a  Babylone,  ainsi  qu'on  pent  le  con- 
clure de  I'expression  «  trans  flumen  »,  ')n2r\  iny,  eber  honnahar  (6),  em- 
ployee au  sujet  de  la  Palestine  et  des  contrees  siluees  k  I'ouest  de  I'Eu- 
phrate.  II  serait  d'ailleurs   peu  croyable  que  nos  livres    eussent  ete 


(i)  III  Rois.  XI,  33;  IV  Rois,  xi,  43. 
(2  fi«ioM/ira,fol.  45, 1. 
(3)Jer.  1,2. 

(4)  Jer.  XLiil,  6. 

(5)  Ibid. 

(6)  ill  Rois,  XV,  24. 
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destines  particulierement  aux  quelques  Juifs  qui  s'elaient  enfuis  enEgypte, 
qui  s'y  adonnerenl  k  Tidoldtrie  el  tirent  un  iiouveau  schisme;  il  serait 
done  plus  raisonnable  de  penser  qu'ils  s'adressent  a  la  masse  du  peuple  qui 
se  trouvait  en  exil.  Jeremie,  en  Egypte,  annoncait  k  ses  compagnons  leur 
perte  future  (1),  tandis  que  notre  auteur  devoile  a  ses  conlemporains  Taurore 
de  jours  meilleurs,  en  leur  parlant  de  la  delivrance  de  Joachin,  et  nous  fait 
connaitre  des  parlicularites  que  devaient  ignorer  ceux  qui  se  trouvaient 
eloignes  de  Babylone  autant  que  Telait  le  prophete  Jeremie.  Enfin,  nuUe 
part,  il  n'est  fait  allusion  a  Tetat  de  I'Egypte  et  aux  habitudes  de  ce  pays. 
Mais  d*autre  part,  les  partisans  de  la  tradition  juive  font  tout  d'abord 
remarquer  la  ressemblance  de  style  des  livres  des  Rois  et  des  oeuvres  de 
Jeremie.  Hsewernick  (2)  a  fait  le  releve  d'un  certain  nombre  de  phrases 
et  d'expressions  qui  sembleraient  prouver  I'identite  d'auteur.  Nous 
croyons  utile  deles  reproduire,  ainsi  qu'ilsuit :  DSijrnN  ittrpnya^ir  nSi,  vela 
schamou  vaikschou  eth  orpham,  « ils  n  ont  pas  ecoute  etilsont  endurci  leur 
lete  (3);  » iSami  Sannnnx  idSii,  xcCielliou  akhar^  hahebel  vaiehbalou,  «  et  ils 
ont  suivi  la  vanite  et  ils  sont  devenus  vains  (4);  »  vjsp  DS^Surn  i^jn  ik,  ad 
ascher  hischlikam  mippanav,  «  jusqu*^  ce  qu'il  les  rejet&t  de  devant  sa 
face  )) ,  donee  projiceret  eos  a  facie  sua  (5) ;  ha.yp't  ndd  by  n^'  ^jsba  urx  "f)  m;t  nS, 
loikkareth  lake  isch  milphana:!  ioscheb  alisse  Israel,  «  il  ne  te  sera  pas 
enleve  devant  moi  d'homme  s*asseyant  sur  le  tr6ne,  »  non  auferetur  vir 
coram  me,  qui  sedeat  sniper  thronum  Israel  (6);  vjtn  ^ny;  njbyn  vya^y-So  i^k, 
ascher  colschimav  tisalnah  schete  ozenav,  « de  sorte  que  tons  ceux  qui 
entendent,  leursdeuxoreillesteinteront(7);  »  nnDn  xSi  r\-;r\  dipd2  inan  nnwi, 
venitsetah  khamathi  lamuaUom  hazzeh  velo  iikbeh,  «  et  mon  indignation 
s'enflammera'sur  ce  lieu  et  ne  s'eteindra  pas  (8).  Nous  ajouterons  a  cette 
liste  les  phrases  et  expressions  suivantes  que  Ton  peut  comparer  ensemble 
et  nous  nous  contenterons  cette  fois  de  citer  d'apres  la  Vulgate  :  «  Rever- 
timini  a  viis  vestris  pessimis;  »  «  revertatur  unusquisque  a  -via  sua 
mala  (9).  »  a  Projecitque  Dominus  omne  semen  Israel; »  «  ego  abjiciam  uni- 
versum  semen  Israel  (10).  »  «  Et  extendam  super  Jerusalem  funiculum  Sa- 
mariae  :  »  « tetendit  funiculum  suum  (11).  »  «  Eruntque  in  vastitatem  et  in 
rapinam :  »  a  et  qui  te  vastant  vastabuntur,  cunctosque  prsedatores  tuos 
dabo  in  praedam  (12).  »  c  Et  sanguinem  innoxium  fudit  Manasses  :  » «  et  ad 
sanguinem  innocentem  fundendum  (13);  »  «  et  omnis  populus  a  parvo 
usque  ad  magnum  (14);  »  «  legitque  cunctis  audientibus  (15);  »  «  in  omni 


(h)  Jer.  XLiv,  11  et  suiv. 

(2i  Eiiileil.  ii.  17  1  et  suiv. 

(3)  IV  Rois,  XVII,  14;  Jer.  vii,  26. 

(4;  IV  Rois,  xvii,  15  ;  Jer.  ii,  5. 

(5:  IV  Rois,  XVII.  20;  Jer.  vii,  15. 

{6:  111  Rdis,  VIII.  25;  Jer.  xxxiii,  17. 

(7)  IV  Rois,  XXI,  12;  Jer.  xix,  3. 

(8  IV  Rois,  XXII,  17  ;  Jer.  vii,  20. 

(9;  IV  Rois,  VIII,  13;  Jer.  xvii,  11,  xxv,  5,  xxxv,  !5, 

{40;  IV  Rois,  XVIII,  20 ;  Jer.  xxxi,  37. 

{M)  IV  Rois,  XXI,  13;Thren.  ii,  8. 

(42)  IV  Rois,  XXI,  14;  Jer.  xxx,  16. 

(43)  IV  Rois,  XXI,  16;  Jer.  xxii,17  et  vii,  6,  xxii,  3. 

(4  4;  IV  Rois,  XXIII,  2,  xxv,  26 ;  Jer.  xlii,  4,  8,  xliv,  12  et  viii,  40. 
(45)  IV  Rois,  XXIII.  2;  Jer.  xxxvi,  6,  40,  43. 


'110  LHS  LIVUI-S  l)i:S   ROIS 

corde  et  in  tola  anima  »,  et  :  «  in  lole  corde.  et  in  lota  aiiima  tua  (1).  *  *^ 
«  Qui  adolebant  incensum  omiii  militiae  coeli  »  :  «  sacrificaverunt  omni 
militiae  coeli  (2).  »  «  Tophelh,  quod  esl  in  convalle  filii  Ennom  (3);  »  «  ad 
dexteram  partem  montis  offensionis  »;  «  in  montem  combustionis  (4);  » 
€  in  stuporem  et  in  maledictionem  (5).  »  <  In  Rebla,  quae  esl  in  terra 
Emath;  »  «  in  Ri.'blatha  quse  est  in  terra  Emath  (6);  »  «  et  omnem  artifi- 
■cem  et  clusorem;  »  «  et  faber  et  inclusor  (7).  » 

Toutes  ces  ressemblances  sent  assez  frappantes  eL  le  sent  parfois  davan- 
tage  dans  I'hebreu;  toutefois,  elles  pourraient  a  la  rigueur  s'expliquer  par 
la  conlemporaneite  des  deux  auteurs  et  par  la  connaissance  que  notre  nis- 
torien  avait  des  ecrits  de  Jeremie.  On  pourrait  en  dire  autant  a  I'occasion 
des  citations  freqiientes  du  Pentateuque  et  des  allusions  non  moins  nom- 
breuses  a  ce  meme  ouvrage,  que  Ton  rencontre  dans  les  Rois  et  dans 
-Jeremie. 

On  fait  encore  observer  que  dans  les  points  de  contact  des  deux 
ouvrages,  les  deux  recits  sont  en  complete  harmonie  (8). 

On  s'apercevra  facilement  qu'il  y  a  identite  presque  complete  entre 
IV  Rois  XXIV,  18-xxv  et  lo.  chapitre  lti  de  Jeremie,  ce  qui  fait  penser  a 
plusieurs,  en  particulier  a  Ghiringhello  (9),  que  le  passage  en  question 
n'a  ete  insere  a  la  suite  des  propheties  de  Jeremie,  oil  il  a  I'air  d'un  hors- 
d'oeuvre,  que  parce  qu'il  etait  I'oeuvre  du  prophete  lui-m6me.  Gomme  ce 
morceau  ne  pouvait  trouver  place  dans  les  annales  du  royaume,  dont  la 
redaction  avait  ete  violemment  interrompue,  le  collecteur  des  oeuvres  de 
-Jeremie  aurait  ainsi  veille  a  ce  qu'il  ne  se  perdit  pas.  Le  prophete  n'aurait 
done  pas  emprunte  a  I'hislorien  ce  qu'il  avait  raconle  lui-m6me  ailleurs 
plus  au  long,  el,  de  son  c6te,  Thislorien  n'aurait  pas  manque  d'indiquer, 
comme  a  son  ordinaire,  la  source  oii  il  avail  puise,  ce  qu'il  ne  fait  plus 
apres  Joachin. 

Dans  le  fait,  il  n'y  aurait  rien  d'elonnant  a  ce  que  Jeremie,  apres  avoir 
ecrit  rhisloire  de  son  temps,  a  I'exemple  des  prophetes  des  dges  prece- 
dents, n'eut  entrepris  de  retracer  les  vicissitudes  de  la  royaute  el  n'eut  a 
•  eel  effet  ecrit  les  deuxlivres  des  Rois.  On  s'exphqueraitalors  facilement  que 
le  chapitre  lii,  qui  originairement  apparlenail  a  son  travail  hisloriqiie,  eut 
ete  annexe  a  la  suite  de  ses  prophelies  par  celui  qui  les  a  rassemblees  et 
colklionnees.  Mais,  comme  nous  I'avons  deja  dit.  I'age  de  Jeremie  et  sou 
sejour  en  Egyple  semblent  s'opposer  a  ce  qu'il  soit  Tauteur  de  nos  livres, 
et,  quant  aux  ressemblances,  elles  peuvenl  s'expliquer  sans  trop  de  diffi-  : 


H)  IV Rois,  XXXII,  3.  25;  Jer.  xxxii.  41. 

(2)  IV  Rois,  XXIII,  5;  Jer.  xix.  13. 

(3;i  IV  Rois,  XXIII.  10;  Jer.  vii,  31. 

(4'i  IV  Roi.-J,  xxiii,  13;  Jer.  li,  25. 

(5)  IV  Rois,  xxii,  19;  Jer.  xlii,  19. 

(6;  IV  Rois,  XXIII,  33;  Jer.  xxxix,  5. 

(■7)  IV  Rois,  XXIV,  14;  Jer.  xxix,  2. 

(81  Clr.  Roi?,  xxiii,  34  et  Jei-.  xxii,  12:  IV  Rois,  xxiv,  4  et  Jer.  xxv,  1-9;  IV  Rois,  xxiv,  7 
«l  Jer.  xLvi,  2-12;  IV  Rois,  xxv.  10-16  oi  Jer.  xxiv,  1  et  xxix,  1.  2;  IV  Rois.  xxv,  1-12  el 
Jer.  XXXIX.  1-10;  II  Rois,  xxv,  13-17  et  Jer.  xxvii.  16-22,  lii,  17-23;  IV  Rois  xxv,  21  et    , 
Jer.  XXXIX.  6;  IV  Rois  xxiv,  22,  et  Jer.  xl,  5;  IV  Rois,  xxv,  23.24,  etJer.xL,  7-9  ;iV  Rois,   f) 
xxv,  25  et  Jer.  xli,  1-3  ;  JV  Rois,  xxv,  26  et  Jer.  xliii,  4-7.  J 

(9)  De  libris  hisl.  ant.  f(vd.  pra-lect.  p.  291. 
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culte.  Bien  plus,  on  peut  meme  aiguer  de  certaines  difif^rences  de langage 
€nlre  le  ch.  lii  de  Jeremie  et  IV  Rois  xxiv,  18-xxv  pour  en  conclure 
direclement  que  ces  deux  fragments  ont  ele  emprunl<'s  k  une  source  com- 
mune par  deux  auteurs  differents.  Aiusi  I'auteur  des  Ruis  ecrit  ]M2r[r\,  helia- 
mon,  «  la  fuite  »,  tandis  que  dans  Jeremie  nous  lisons  iiaxn,  heamoil  (1). 
Plus  loin  nous  trouvons  yixn  nSi.  daJlatlihaarets,  lilt.  «  pauperlas  terrse  » 
■et,  dans  Jeremie,  y^NH  mSi,  ^fl//o/A  haarets,  «  paupertct^s  »,  puis  ^Exua, 
mischicith,  «  jugement »,  au  lieu  du  pluriel  di^db^q,  ruis'-Jiimthimy  « juge- 
menls  »,  forme  dont  le  prophete  s'est  servi  en  cette  occasion  et  qui  lui  est 
habituelle  (2). 

Entiu  une  derniere  consideration  tendrait  encore  a  faire  penser  que 
Jeremie  serait  Tauteur  des  Rois,  ou  tout  au  moins  viendrait  corroborer 
les  arguments  deja  proposes.  II  est  incontestable  que  ce  grand  prophete 
■a  joue  un  role  considerable  dans  les  dernieres  annees  de  la  royaute;  par 
consequent,  il  n'est  point  naturel  que  I'historien  ne  I'ait  pas  meme  men- 
tionne,  n'ait  pas  m^me  prononce  sou  nom.  Or  cette  omission  s'explique 
heaucoup  plus  aisement  si  Ton  adraet  que  Jeremie  a  lui-dieme  compose 
I'ouviage  en  question.  Gependant  il  ne  faudrait  pas  trop  tirer  avantage  de 
•celle  consideration,  car  il  n'est  paiie  que  deux  fois  du  prophete  dans  les 
Paralipomenes,  une  fois  dans  Esdras  et  quatre  fois  dans  des  livres  apo- 
cryphes  du  meme  (3);  Josephe  comble  d'ailleurs  la  lacune  des  histo- 
riens  juifs  et  nous  apprend,  conformement  a  ce  que  nous  lisons  dans  les 
<Euvres  de  Jeremie,  que  le  prophete  occupa  une  place  k  part  dans  Thistoire 
de  son  temps  (4). 

En  resume,  tout  bien  considere,  rien  ne  prouve  positivement  que  les 
livres  des  Rois  soient  roeuvre  de  Jeremie,  mais  rien  non  plus,  ce  semble, 
ne  s'y  oppose  absolument.  Tout  d'abord  on  pourrait  considerer  la  fin  de 
Touvrage  comme  une  sorte  de  supplement  provenant  d'un  autre  auteur  et 
annexe  plus  tard  et  aux  livres  des  Rois  et  aux  propheties  de  Jeremie, 
comme  une  sorte  de  conclusion  historique.  Mais  il  n'est  pas  impossible 
non  plus  que  le  prophete  ait  vecu  jusqu'en  SCO  et  qu'il  ait  eu  a  aj outer 
a  un  travail  deja  termine  le  recit  des  derniers  evenements  dont  il  fut  le 
<;ontemporain  et  peut-etre  aussi  le  temoin.  En  effet,  il  n'est  ni  impossible 
ni  meme  invraisemblable  que  Jeremie  ait  fini  ses  jours  a  Babylone  au 
miUeu  de  la  nation  captive,  puisque  nousn'avons  rien  qui  contredise  celte 
hypothese.  Quant  a  I'expression  «  au-dela  du  fleuve  »,  lyjn  iny,  eber  han- 
naar,  en  parlant  de  la  Palestine,  il  faut  bien  remarquer  qu'elle  est  em- 
ployee par  Esdras  et  Nehemie  dans  le  meme  sens  (5).  On  serait  done 
autorise  a  croire  qu'elle  avait  un  sens  bien  determine  dans  I'empire  des 
Perses  et  qu'elle  indiquait  par  elle-m^me  les  contrees  situees  k  I'ouest  de 
I'Euphrate  a  pen  pres  comme  sous  les  Remains  les  expressions  de  Gaule 
transalpine  et  cisalpine. 

Le  caractere  historique  des  livres  des  Rois  est  admis  dans  son  ensemble 


[\)  IV  Rois,  xxvn.  \\  ;  J^r.  ui,  15. 

(2/  IV  Rois  XXV,  i2,  6;  Jer.  ui,  16,  9;  Cfr.  Jer.  i,  16,  iv,  42,  xxxix,  5. 

(3)  II  Paral.,  XXXV,  25.  sxxvi.  12 ;  III  Esdr.  i,  I ;  III  Esdr.  i,  28,  32,  47,  57. 

(4)  V.  Josepii.,  Anl.  j.  1.  X,  c.  v,  §  9. 

(5)  Esdr.  IV,  46,  6,  vn,  H,  25,  viii,  36;  Neh.,  ii,  7. 
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par  la  generalite  des  auteurs  tant  anciens  que  modernes  et  s'appuie  d'ail- 
feurs  siir  celui  des  sources  auxquelles  Tauleur  a  puise,  el  dont  nous  parle- 
rons  dans  un  article  special.  Or,  comme  nous  le  verrons,  ces  documents' 
emauent  des  propheles,  c'est-a-dire,  d'auteurs  contemporains  etleur  auto- 
rite  est  incontestable,  egale  an  moins  a  celle  des  annales  du  royaume 
redigces  par  des  officiers  de  la  cour.  L'auteur  cite  continuellement  se& 
sources,  ce  qui  montre  qu'elles  elaient  connues  de  ses  lecteurs  et  avaient 
la  valeur  de  documents  officiels.  G'elait  un  moyen  infaillible  d'ccliapper  k 
tout  soupcon  que  d'inviter  chacun  a  contrfiler  ses  dires.  Nous  sommes 
done  en  presence  d'une  oeuvre  de  bonne  foi,  car  tout  faussaire  se  garde 
bicn  de  livrer  le  secret  de  ses  informations.  Ce  qui  montre  d'ailleurs  que 
les  citations  sont  exactes,  c'est  la  comparaison  que  Ton  pent  faire  avec  les 


logiques,  geographiques  et  statistiques  renfermees  dans  son  ouvrage, 
ainsi  que  Ta  peinlure  minnlieuse  et  caracteristique  des  personnages.  11 
entre,  a  ce  sujel,  dans  des  details  qui  parlenr  nature  ne  peuvent  s'inventer 
et  portent  en  eux-memes  I'empieinte  de  la  verite.  S'expliquerail-on  du 
resle  que  les  Juifs  eussenl  admis  dans  leur  canon,  m^me  apres  la  dispari- 
tion  des  documents  originaux  qui  avaient  servi  k  le  composer,  un  livre 
dont  I'autorile  n'eut  pas  ete  generalement  admise. 

Toutefois  les  negateurs  attitres  du  miracle  pretendent  faire  leur  choix 
dans  les  faits  raconles  par  notre  auteur;  ils  admettent  les  uns  et  rangent 
les  aulres  an  nombre  des  mvthes  qui  sont  I'expression  de  certaines  veriles 
religieuses.  mais  sans  fonaement  liistorique,  on  les  inscrivent  au  compte 
de  la  legende  dont  le  caractere  est  de  poetiser  et  d'embellir  I'histoire.  Or, 
il  semble  qu'il  ne  devrait  pas  etre  question  de  my  the  a  propos  d'un 
ouvrage  dont  le  sujet  n'a  rien  de  prehistorique  et  dont  le  but  tres-apparent 
estde'iious  resumer  Thistoire  d'une  periode  importante  de  la  vie  du  penpie 
hebreu  et  non  pas  de  nous  presenter  des  idees  religieuses,  un  cours  d'en- 
seignements  sous  le  voile  de  I'histoire.  II  est  bien  vrai  que  I'histoire  telle 
qu'elle  nous  est  racontee  porte  en  elle-meme  son  enseignement  et  que 
I'element  religieux  y  domine,  puisqu'il  s'agit  du  temple  de  Dieu  et  de  la 
theocratic;  mais  il  y  a  loin  de  la  a  nne  composition  poetique,  a  une  oeuvre 
d'imaginalion  et  les  faits  et  les  personnages  dont  on  nous  entretient  n'en 
sont  pas  moins  du  domaine  de  la  realite,  plul6t  que  de  celui  de  la  fan- 
taisie.  Aussi  bien,  le  mylhe  parait  avoir  fait  son  temps,  et  la  critique 
moderne,  adoptant  desormais  une  nouvelle  taclique,  pretend,  en  vertu  de 
certains  principes  eriges  en  axiomes,  releguer  dans  le  domaine  de  la 
legende,  tout  ce  qui  depasse  la  mesure  commune,  c'est-a-dire  les  miracles 
et'les  propheties.  G'est  surtout  a  propos  d'Elie  et  d'Elisee  que  Ton  soutient 
que  l'auteur  ne  s'est  point  servi  de  documents  contemporains,  mais  d'e- 
crils  composes  de  longues  annees  apres  la  mort  de  ces  personnages,  d'a- 
pres  les  recits  traditionnels  du  vulgaire.  Mais,  comme  nous  I'avons  deja 
fait  remarquer  dansun  article  special  de  la  premiere  partie  de  cette  intro- 
duction, les  faits  miraculeux  font  partie  de  la  trame  historique  et  ce  serait 
en  vain  que  Ton  chercherait  a  fixer  les  limites  de  I'histoire  et  de  la 
legende.  Refuser  au  miracle  le  caractere  historique,  c'est  nier  du  meme 
coup  la  revelation,  c'est  considerer  comme  non  avenu  le  choix  que  Dieu 
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fit  du  pcuple  Israelite  pour  son  peu{)!e  (1),  air.si  que  la  mission  qu'il  lui  a 
conferee.  Or,  Telection  d'Israel  est  ie  miracle  fondamental  dont  la  veritr 
■est  ineluctable  et  s'impose  d'elle-meme,  et.  precisement,  il  en  est  des 
prophetes  comme  du  peuple  israelile.  «  Les  proplieles,  dit  Bahr,  sunt 
seuls  au  milieu  d'Israel,  comme  Israel  au  milieu  des  peuples  de  la  lerr'^. 
Tout  ce  qu'ils  out  fail  de  grand  et  d'extraordinaire  se  lie  inseparabiement 
a  leur  vocation  d'un  genre  unique,  lis  sont  eux-m6mes  une  plus  grande 
merveille  que  celles  qu'ils  accomplirent,  de  m6me  que  le  Christ  est  le  plus 
grand  des  miracles  el  que  tons  ses  miracles  out  leur  raclne  dans  ie  mi- 
racle de  sa  personne  et  de  sa  vocation.  Ainsi  ies  actes  des  propheles  n'6- 
taient  pas  seulement  de  simples  tours  d'adresse  de  la  puissance  divine, 
mais  des  signes,  mx,  oth,  qui  se  rapportaient  k  des  clioses  superieures  et 
qui  par  la  6taient  le  temoignage  reel  de  I'esprit  du  Seigneur  qui  operait 
dans  les  prophetes  et  par  eux  (2).  »  Le  peuple  hebreu  est  un  peuple  mira- 
€uleux  dans  son  etablissement  et  dans  sa  conservation,  miraculeux  par  la 
mission  qu'il  a  remplie.  Sans  le  merveilleux,  son  histoire  est  ininlelligible 
d'un  bout  a  I'autre.  II  en  est  de  meme  de  sa  conslitulion  dont  on  est  bien 
oblige  de  reconnaitre  I'existence  et  le  mecanisme  et  qui  reclamait  imp6- 
rieusementla  consislance  des  prophetes  el  du  prophetisme  comme  un  ele- 
ment indispensable  a  la  vie  civile  polilique  et  religieuse. 

Quant  aux  prophetes  Elie  et  Elisee,  qui  resumenl,pour  ainsi  dire,le  pro- 
phetisme de  la  periode  des  Rois,  nous  traiterons  dans  un  chapilre  a  part 
<ie  leur  vie  et  de  leurs  oeuvres.  Pour  le  moment,  nous  ferons  seulement 
observer  que  I'histoire  d'Elie  csl  lellemenL  melee  a  celle  du  royaume 
•d'Israel  que  les  annales  des  rois  d'Israel  out  du  necessairemeet  s*en  occu- 
per.  On  peut  en  dire  autant  de  celle  d'Elisee.  Mais  quand  il  serait  vrai  que 
rauteur,  ^  propos  de  ces  deux  personnages,  se  serait  servi  de  documents 
speciaux,  ce  serait  une  affirmation  gratuile  et,  de  plus,  invraisemblable, 
que  de  prelendre  que  ces  documents  n'etaient  pas  I'oeuvre  de  contempo- 
rains,  ou  que  Ton  n'aurait  songe  a  relator  la  vie  et  les  actes  des  deux 
grands  prophetes  que  longtemps  seulement  apres  leur  mort.  G'est  le  con- 
Iraire  qui  doit  etre  la  verite.  En  effet,  la  charge  d'ecrire  I'histoire  contem- 
poraine  incombait  aux  prophetes  et,  comme  on  ne  peut  douter  qu'ils n'aient 
«ompris  leur  devoir  et  toutc  I'importance  de  leui'  mission,  ilne  serait  pas 
naturel  qu'a  la  mort  d'un  grand  prophete  comme  Elie  ou  Elisee,  son  suc- 
cesseur  ou,  a  son  defaut,  son  principal  disciple  ne  se  fut  hate  d'6crire 
le  recit  des  faits  principaux  de  son  ministere.  Tout  porte  done  a  croire 
qu'Elisee  se  (it  I'historicn  d'Elie,  son  maitre,et  qu'un  disciple  d'Elisee  prit 
soin  apres  sa  mort  de  transmettre  a  la  posterite  le  souvenir  de  ses  acles 
•et  de  ses  miracles,  Au  surplus,  si  nous  considerons  que  le  recit  des  mi- 
racles d'Elie  el  d'Elisee  est  rerapli  de  details  minulieux  que  la  tradition 
n'aurait  pu  conserver,  nous  en  conclurons  que  le  fond  ne  peut  proveriir 
que  d'un  temoin  oculaire,  et  qu'on  doit  lui  accorder  la  m6me  autorile  et  la 
m6me  creance  qu'au  reste  de  I'ouvrage,  k  moins  de  nier  systemalique- 
ment  le  surnalurel. 

II  est  encore  utile  de  faire  remarquer  que  la  veracite  des  livres  des  Rois 


(1)Cfr.  lix.  \\\,  3-b. 

(2)  Dii  Buchev  der  Konige,  Einleit.  iv,  xvi. 

S.  Bible.   Rois. 
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s'appuie  sur  le  lemoiguage  de  I'Rcnlure  elle-m^me  en  un  bon  nombre  de 
points.  L'aulcur  de  I'Ecclesiaslique  passe  en  revue  les  personnages  les 
plus  celebres  de  cette  periode  (1);  S.  Matthieu  el  S.  Luc  meutionnent  le 
voyage  de  la  reine  de  Saba,  entrepris  pour  venir  admirer  a  Jerusalem  la 
sagesse  de  Salomon  (2) ;  S.  Luc  nous  parle  de  la  veuve  de  Sarepta,  aecou- 
rne  par  Elisee,  el  de  la  guerison  de  Naaman  (3);  S.  Elienne  rappelle  la 
ronstruclion  du  temple  par  Salomon;  S.  Paul,  les  paroles  d'Elie,  et 
B.  Jacques  ia  prediction  d'Elie  au  sujetdela  pluie  (4).  II  ne  faut  pas  ou- 
blier,  bien  entendu,  les  Paralipomenes  dontle  recit  est  souvent  parallele 
au  noire,  mais  souvent  aussi  le  complete  et  Texplique,  non  plus  que  les 
oeuvres  du  prophete  Jeremie. 

Nous  ajouterons  que  I'autorite  des  livres  des  Rois  est  confirmee  dans  le 
detail  par  Josephe  (5),.  et  en  general  par  I'histoire  profane  elle-meme. 
Nous  voyons  d'abord  queTempire  de  Salomon  atteint  tout  son  developpe- 
ment  a  une  epoque  ou  ni  I'Assyrie,  ni  I'Egypte  ne  pouvaient,  vu  leur  fai- 
blesse  momentanee,  meltre  obstacle  a  son  accroissement.  En  outre,  la 
civilisation  des  Hebreux  est  au  niveau  de  celle  des  peuples  voisins.  Enfm, 
les  annales  egypliennes  et  surtout  les  inscriptions  cuneiformes  confir- 
ment  les  recits  de  nos  livres  tout  aussi  bien  que  Berose,  Manethon  et 
Menare,  les  historiens  de  Babylone,  de  I'Egypte  et  de  Tyr,  et  i'on  peut  dire 
que  les  differences  sont  pen  importantes. 

La  chronologic  seule  offre  de  serieuses  difficultes,  et,  a  priori,  il  n'y  a  pas 
lieu  de  s'en  etonner,  si  Ton  reflechit  qu'en  pareille  matiere  il  est  impos- 
sible que  des  fautes  de  copistesne  se  soient  glissees  dans  le  texle.  Gepen- 
dant  les  inexactitudes  ne  sont  pas  considerables  et  I'ensemble  est  en 
general  confirme  par  la  chronologic  des  autres  peuples. 

En  additionnant  les  annees  de  regne  des  rois  de  Juda,  on  oblient 
433  ans  [lour  la  periode  comprise  entre  I'avenement  de  Salomon  et  la  cap- 
tivite  de  Sedecias,  ce  qui  donne  unemoyenne  d'apeu  pres  vingt-cinq  ans, 
pour  chacun  des  vingt-et-un  rois.  Or,  ce  chifJ're  rentre  absolument  dans  la 
v  raise  mblance. 

En  faisant  de  meme  le  compte  des  annees  des  rois  d'Israel,depuis  le 
sehismejusqu'a  la  prise  deSamarie,on  Irouve  lasomme  de  261  ans,  tandis 
que  le  total  des  annees  des  rois  de  Juda  n'est  que  de  242  pour  la  meme 
periode.  La  difference  serait  done  de  vingtans,  ce  qui  n'est  pas  enorme;. 
mais,  de  plus,  il  faut  remarquer  que  les  annees  de  regne  des  rois  de  Juda 
etd''Israel  sont  toutes  comptees  comrae  entieres  et  que  dans  le  fait  elles  ne 
peuvent  pasl'^tre.  Par  consequent,  ces  deux  nombres  sont  probablement 
au-dessus  de  la  verile,  ce  qui  doit  6tre  vrai  surtout  pour  la  somme  des 
annees  des  rois  d'lsra^l,  vu  que  les  changements  de  regnes  ont  ete  beau- 
coup  plus  frequenls  dans  le  royaume  schismalique.  On  peut  d'ailleurs 
supposer  que  plusieurs  fautes  de  copisles  n'ont  pu  elre  evitees. 

D'apres  le  calcul  des  annees  des  rois  de  Juda,  on  doit  fixer  la  mort  de 


(1)  Eccli.  XLVii,  15-xLix,  8. 

(2)  Mauh.  XII,  42;  Luc.  xi,  31 ;  Cfr.  Ill  Rois,  x,  1  et  suiv, 

;3)  Lnc,  iv,  25-27.  Cfr.  Ill  Rois,  xvn,  9-16;  IV  Rois,  v.  9-14. 

(4)  All.  VII,  47;   Cfr.  Ill   Rois,  vi,  1  ;  Rem.   xi.  2-4:  Cfr.  Ill  Rois,  xix,    10;  Jac.  v,  IT-i* 
Cfr.  Ill  Rois,  XVII,  I,  XVIII.  45. 

[5)  Ant.  J.  1.  Vlll. 
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Salomon  en  980  et,par  suite,  en  98o  rinvasion  de  Sesac,  qui  eut  lieu  cinq 
ans  apres  (l).Or,d'apres  la  chronologie  egyplienne,  ravenemeiit  de  Sesac 
se  place  en  980  ou  983  (2).  L'alliance  d'Osee  avec  Sua,  d'apres  la  chrono- 
logie des  Rois,  aurait  ete  conclue  vers  72S  ou  724,  ce  qui  Concorde  avec  la 
chronologie  egyptienne  qui  place  Tavenemont  de  ce  roi  vers  719,  ou  un 
pen  plus  tot  (3).  Quant  a  la  date  de  la  prise  de  Samarie,  les  annales  assy- 
riennes  sont  d'accord  avec  le  canon  de  Ptolemee  et  la  chronologie  he- 
braique  pour  la  fixer  k  Tan  721.  II  est  egalement  prouve  par  I'liistoire 
assyrienne  que  Jehu  et  Hazael,  Achaz  et  Teglathphalasar,  Ezechias  et 
Sennacherib,  Manasse  et  Asarhaddon  etaient  contemporains.  Quant  aux 
difficultes  speciales,  outre  qu'elles  ne  portent  que  sur  une  periode  assez 
restreinte,  la  difference  est  a  peine  d'un  demi-siecle  entre  la  chronologie 
biblique  et  la  chronologie  assyrienne.  Nous  traitons  d'ailleurs  la  question 
plus  au  long  dans  un  autre  chapitre. 

L'integrile  du  texte  n'a  point  ete  serieusement  mise  en  doute  et  on  re- 
connait  qu'elle  est  au  moins  egale  a  celle  des  autres  livres  de  FAncien 
Testament.  II  est  evident  d'ailleurs  qu'il  y  a  des  fautes  de  copistes,  par- 
ticulierement  en  ce  qui  concerne  les  nombres;  mais  la  chose  s'explique 
aisemeni,  atlendu  que  les  erreurs  dans  les  nombres.  dej^  faciles  de  leur 
nature,  I'elaient  encore  davanlage  dans  le  systeme  d'abreviations  employe 
par  les  ecrivains  hebreux  et  quo  les  caracleres  employes  a  cet  usage  pou- 
vaient  se  confondre  les  uns  avec  les  autres.  II  est  certain  du  resle  que  la 
notation  numerique  abregee  etait  usitee  de  loute  anliquite  dans  les  mo- 
narchies orientales,  comme,  par  exemple,  en  Egypte  et  a  Babylone.  Les 
Hebreux  devaient  done  se  servir  de  lettres  pour  exprinier  les  nombres, 
methode  qui  date  de  loin,  mais  qui  facilite  singulierenient  les  erreurs  de 
transcription.  On  pense  que  I'usage  d'ecrire  les  nombres  dans  I'hebreu 
par  des  mots  et  non  par  des  lettres  ou  des  symboles  remonte  seulement  a 
I'epoque  Talmudiste.  Selon  I'auteur  de  I'lntroduction  aux  livres  des  Rois 
dans  le  Speaker's  Commentary,  le  mal  aurait  ete  augmente  par  le  fait  d'un 
commentateur  qui,  de  bonne  foi,  aurait  ajoule  en  marge  des  notes  chrono- 
logiques,  et  il  faudrait  ranger  dans  ce  nombre  les  synchronismes  des 
regnes  et  des  dynasties  des  rois  de  Juda  et  d'Israel.  Mais  nous  ne  voyons 
pas  sur  quoi  on  pourrait  appuyer  une  opinion  semblable  qui  n'est,  dans  la 
realite,  qu'une  simple  conjecture  denuee  meme  de  toute  vraisemblance. 

En  resume,  il  n'y  a  done  pas  de  motif  raisonnable  pour  supposer  que  le 
texte  a  ete  interpole  et  encore  moins  pour  le  corriger  d'apres  la  version 
des  Septante,  ainsi  que  Thenius  a  tente  de  le  faire,  en  se  servant  d'ailleurs 
de  Tedition  sixtine  de  1587,  sans  tenir  compte  de  la  nouvelle  edition 
donnee  a  Rome  de  1868-1873  par  Vercellone  et  Gozza. 

La  version  des  Septante  s'ecarle  uotablement  en  realite  du  texte  hebreu 
actuel.  On  y  remarque  nombre  de  transpositions,  d'omissions,  d'inexacti- 
tudes  et  de  meprises  qui  temoignent  soit  de  la  precipitation  du  traducteur, 
soit  de  son  ignorance  de  la  langue,  soit  enfin  de  sa  tendance  a  expliquer  et 
justifier  le  texte,  en  un  mot,  a  le  rendre  acceptable  en  en  retranchant  O'U 
en  transformant  tout  ce  qui  semblerait  choquant.  Nous  n'entrerons  pas 

(1)  Hi  Rois,  XIV,  25. 

(2)  V.  Siuart  Poole,  dans  Smiilil «  Biblical.  Diction.  V,  viii,  p.  1288  au  mot  Chissaht  (Seiac) 
i3)  V.  Ibid.  p.  1377  an  mot  So.  (Sua). 
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dans  le  detail  de  loutes  ces  parlicularites  et  nous  nous  contenterons  de  men- 
tionner  le  lonfj;  passage  concernant  Jeroboam  et  qui  se  trouve  apres  le  ^.24 
du  ch.  XII  du  IIP  livre.  C'est  evidemment  un  recit  compose  de  toutes 
pieces  par  le  traducteur,  soit  a  I'aide  de  TEcrilure  elle-meme,  soit  d'apres 
d'anlresantorites  et  il  ne  fait  certainement  pas  partie  du  texte,  puisqu'il 
le  repete  en  partie  et  memele  contredit  (1).  On  ne  saurait  d'ailleurs  soute- 

(1)  Voici  la  Iraducuon  de  ce  [)assage  :  a  El  le  roi  Salomon  dormil  avec  ses  peres  el  fut 
tn?eveli  avec  ses  peres  dans  la  cite  de  David-  El  Roboain  son  fils  regna  a  sa  place  a  Jeru- 
salem ;  ii  commenga  a  regner  a  seize  ans  et  regna  doiiz  •  ans  a  Jerusalem.  Ei  le  nora  de  sa 
mereclail  Naana,  fill'  d'Ana,  fils  de  Naas,  roi  des  fils  d'Ammon.  El  il  fit  le  mal  devant  le 
Seigneur  el  il  ne  maiciia  pas  dans  la  voie  de  David  son  pere.  El  il  etail  iin  hoinme  de  la 
montagnc  irEphiaim,  servileur  de  Salomon,  el  son  nom  eiail  Jeioboam,  et  Sarira  le  nom  de 
sa  meie.  lemm  >  de  uiauvaise  vie.  Ei  Salomon  le  mit  a  la  lete  des  tribuls  d.'  la  maison  de  Jo- 
seph. Et  il  batU  a  Salomon  Sarira,  dans  la  monlagne  dEpliralm,  el  il  avail  irois  cents  chars.  II 
edifia  la  citadelle  avec  les  tribuls  de  la  maison  d'Epliralm,  teima  la  cile  de  David  et  s'eleva 
contre  la  roya'ile.  Et  Salomon  chercha  a  le  mettre  a  mort.  El  il  cul  peurel  il  s'enluit  aupr^s 
de  Sousakim  (Sesac),  roi  d  Egypie,  elresta  pres  de  lui  jusqu  a  la  mort  de  Salomon.  Et  Jeroboam 
appril  en  Egypie  que  S:ilomon  etail  morl,  et  ils'adressa  a  Sous;ikim.  roi  d  Egypie,  et  lui  dit  : 
Congedie-moi  el  je  m'eii  irai  dans  mon  pays.  El  Sousakim  lui  dit  :  Fais-moi  une  demande  et 
je  I'exaucerai.  El  Sousakim  lui  donna  en  mariag:"  Ano,  la  fille  ainee  de  sa  f(  mme  Tliekemina. 
Elle  etail  grandc  an  milieu  des  filles  du  roi,  et  elle  enl'anla  a  Jeroboam  Abia.  son  fils.  Et  Je- 
roboam dit  a  Sousakim  :  En  verile,  donne-moi  conge  el  je  m'en  irai  El  Jeroboam  sortit 
d'Egyple  el  s'en  alia  a  Sarira,  dans  la  monlagne  d'Ephrai'm,  el  la,  il  reunil  tout  Ephralm  sous 
son  sceplre.  Et  il  construisit  la  un  retranchem'nt.  El  son  jeune  fils  ful  allaque  a'une  grave 
maladie.  El  Jeroboam  s'en  alia  consulter  au  sujet  de  I'enfant,  el  il  dil  a  Ano,  sa  femme  :  Leve* 
loi,  va,  interroge  Dieu  au  sujel  de  I'enfanl,  pour  savoir  s'il  survivra  a  sa  maladie.  Ei  il  y 
avail  un  homme  a  Selom,  nomme  Aliias,  etil  etail  Sge  de  soixanle  ans,  et  la  parole  du  Sei- 
gneur elail  avec  lui.  Et  Jeroboam  dit  a  sa  femme  :  leve-loi,  el  prends  dans  la  main  des  pains 
pour  I'homm^  de  Dieu  et  des  petils  pains  pour  ses  enfants,  el  du  raisin  et  une  pelile  urne  de 
miel.  El  la  femme  se  leva  el  prii  dans  sa  main  des  pains  el  deux  pelits  pains,  el  du  raisin  et 
une  petite  urne  de  miel  pour  Ahias.  Et  eel  homme  etail  vieux,  et  ses  yeux  etaienl  affaiblis. 
Et  sa  femme  pat  til  a  Sarira  el  s'en  alia.  El  au  momeni  oil  elle  arrivail  dans  la  ville  aupr^s 
d'Ahias  le  Siloniie,  Aliias  dit  a  son  servileur  :  Va  a  la  rencontre  d'Ano,  la  femme  de  Jero- 
boam et  lu  lui  diras  :  Enire,  ne  t'arrele  pas,  car  le  Seigneur  dil :  J'enverrai  de  dures  choses 
contre  loi.  El  Ana  enira  pres  de  I'homme  de  Dieu,  el  Aliias  lui  dit  :  Pourqiioi  m'as  lu  apporld 
des  pains,  et  d  i  raisin  el  des  pelils  pains,  et  une  petite  urne  de  miel?  Voici  ce  que  dil  le 
Seigneur  •  Tu  Ten  iras  el  a  ton  entree  dans  la  ville,  a  Sarira,  les  filles  iront  a  ta  renconlre  et 
le  diionl  :  I/enfant  est  morl,  car  le  Signeur  dil  ;  Je  detruirai  tout  niSle  de  Jeroboam  el  les 
morls  de  Jeroboam  qui  seronl  dans  la  ville,  les  chiens  les  mangeronl,  el  celni  (pii  mourra 
dans  les  cham|)S  les  oiseaux  du  ciel  le  devoreronl,  1 1  I'enfant  gemira  helas!  Seigneur,  parce 
qu'une  bonne  parole  aura  ete  trouvee  en  lui  sur  le  Seigneur.  Et  la  femme  s'en  alia,  lorsqu'elle 
eul  enlendu.  El  lorsqu'elle  entra  dans  Sarira,  renlanl  raourul,  el  des  cris  aecueillirenl  son 
arrivee.  El  Jeroboam  s'en  al'a  a  Sicliem,  dans  la  monlagne  d'Ephralm;  et  il  reunil  la  le-^ 
Iribus  d'Israel,  el  Roboam.  fils  de,  Salomon,  y  monta.  El  le  S  igneur  parla  a  Semeias  d'Enlami 
en  disanl :  Trends  un  manteau  neuf  qui  n'a  pas  passe  par  I'eau,  el  dechire-le  en  dmize  mor- 
C(>aux  el  tu  les  donneras  a  Jeroboam,  et  lu  lui  duas  :  Voici  ce  que  dil  le  Seign  ur  :  Prends-en 
dix  morceaux  pour  le  velir.  El  Jeroboam  le-;  pril  el  Semeias  dit  :  Voici  ce  que  dil  le  Seigneur 
aux  dix  Iribus  d'Israel.  Et  le  peuple  dil  a  Roboam,  fils  de  Salomon  :  Ton  pere  a  ape.^anli  son 
joug  sur  nous, el  il  a  augmenle  les  mets  de  sa  table;  or,  maintenant  allege-les  el  nous  le  ser- 
virons.  El  Roboam  dil  au  peujile  :  Encore  trois  jours,  el  je  vons  ferai  leponse.El  Ritboam  dit: 
F;ii  es  venir  les  veillards  el  je  delibererai  avec  eux  sur  ce  que  je  repondrai  le  Iroisierae  jour. 
El  lloboara  leur  raconla  comment  le  peuple  lui  avail  envoye  une  &mba<sade.  el  les  anciens 
du  pMiple  diienl  :  Ainsi  t'a  parle  le  people.  El  Robnam  rejela  leur  conseil,  el  il  ne  lui  plul 

[)as.  Et  il  envoya  el  il  fit  venir  ses  coinpagnons  denfance  el  il  leur  dil  :  Voici  le  message  que 
e  peuple  m'a  adiesse.  Et  ses eompagnons  lui  direnl :  voici  comra  'nl  lu  parleras  au  p  'uple  :  Ma 
pclil  'sse  est  plus  gro-s '  que  les  reins  de  mon  pere;  mon  pere  vous  a  frappes  avec  des  fouels, 
mais  moi  je  vous  di'-eliirerai  avec  des  scorpions.  Ei  celle  paiole  plul  a  Roboam  el  il  repondit 
au  p  u|)le  comme  le  lui  avaient  consei'le  les  j  iin;-s  gens,  comiiagnons  de  son  etifanc(>.  El  il  n'y 
eul  qu'une  voix  dans  tout  le  p-upf^  ei  lous  s' eerier,  ni  :  Nous  n'avons  point  de  part  rn  Havid 
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niravec  Thenius  quele  traducteiir  grec  avait  rintention  de  rendrele  texte 
hebreu  avec  le  plus  de  fidelile  possible,  car,  dans  les  passages  produits 
comme  preuye,  rinterprele,  ainsi  que  le  reraarque  Keil  (I),  Vend  parfois 
riiebieu  mot  a  mot,  sans  se  soucier  si  les  mots  ont  un  sens  ou  non,  ou  re- 
produitsiraplement  les  mots  du  texte  avec  des  lettres  grecques,  ou  enfin 
necomprend  pasbien  ce  qu'il  lit.  Le  tradudeur  s'est  done  trompe  souvent 
par  ignorance  de  la  langue  hebraique  et,  s'il  copie  parfois  le  texte  sans  ie 
comprendre  et  sans  6tre  compris,  on  ne  doit  pas  en  conclure  qu'il  a 
cherche  a  6tre  fidele  et  surtout  qu'il  I'a  ete.  Sa  bonne  volonte  e^H  plus  que 
problematique,  car  on  proriverait  surabondamment  qu'il  a  traile  le  texte 
avec  une  grande  liberie,  se  permettant  des  changemeni ;,  des  addilions  et 
des  omissions,  pour  faire  cadrer  I'histoirc  et  le  style  avec  ses  idees  pre- 
concues. 

Quant  a  la  traduction  latiue,  elle  est  completement  d'accord  avec  I'ori- 
ginal  et  il  en  est  de  meme  de  toutes  les  versions  anciennes. 

Enfin  la  canonicite  de  I'ouvrage  ne  fait  point  doute  et  il  serait  inutile 
d'en  dire  plus  long  a  ce  sujet. 

Ill 

LES    SOURCES 

Ce  petit  travail  aurait  dti  trouvcr  sa  place  dans  le  chapitre  precedent; 
mais,  pour  plus  de  clarte,  nous  avons  prelere  Ten  detacher  et  le  mettre  a 
la  suite. 

L'auleur  des  deux  livres  des  Rois  a  pris  soin  de  nous  indiquer  les 
sources  auxquelles  il  a  puise.  Ce  sent :  1°  «  Le  livre  des  paroles  de  Salo- 
mon )),naSyrnaTi3D, i'^M^^*  diire  Schelomoh{2)',  2°  «  le  livre  des  paroles 
des  jours  des  rois  de  Juda  »  ou  «  les  annales  du  royaume  de  Juda  », 
miiT  ^oSaS  D1a^^ nmisD,  sepher  dibre  ha'iamim  lemalke  Jehoudah  (3); 
3**  «  le  livre  des  paroles  des  rois  d'Israel  »,  c'est-a-dire,  «  les  annales  des 
rois  d'Israel  »,  hiirw  oSaS  Dia\i  n^T  isd,  sepher  dibre  ha'iamim  lemalke 
Israel  {k). 

Or,  une  premiere  remarque  a  faire  est  celle-ci  :  les  trois  ouvrages  dont 
nous  venous  de  citer  les  titres,  etaient  tros  certainement  bien  distincts 
Tun  de  I'autre,  puisque  I'auteur  les  distingue  lui-meme  et  cite  unique- 

ni  d'heritage  dans  le  fils  de  Jesse.  Rentrez  cliacun  dans  vos  tenles,  Israel,  car  c<H  liomme  ne 
peuldh'e  voire  souverain,  ni  voire  chef.  Et  loul  le  pt;uple  ra-^^emble  a  Sicln^m  se  disperse  et 
chacun  se  relira  dans  ses  lenles.  Et  Roboam  s'obslina,  et  il  s'ln  alia,  el  il  munta  siir  son  char, 
el  il  cnlra  k  Jerusalem.  Et  il  i'ut  suivi  par  toute  la  iribu  de  Juda  el  par  Ij  Iribu  de  Benjamin, 
et  il  monla  pour  faire  la  guerre  a  Jeroboam  a  Sichem.  Et  le  Signeur  fil  cnlciidre  sa  parole  k 
Semeias,  Ihomme  de  Dieu,  m  C(  s  termes  :  Dis  k  Roboam,  roi  de  Juda,  et  a  loutc  la  inaison 
de  Juda  et  de  Benjamin  el  ci  tout  le  r'ste  du  pcupl  •  :  Voici  ce  que  dil  le  Seigniur  :  vous  ne 
monlercz  pas  et  vous  ne  fcrez  pas  la  guerre  a  vos  frdns,  les  cntants  d'Israel ;  reiournez  cha 
dans  voire  mai-on,  car  ccUe  parole  est  venue  de  moi.  El  lis  ecoutcrcnt  la  parole  da  Seigneur 
et  ilss'abslinri  nl  de  marcher  selon  la  parole  du  Seigneur.  » 

(1)  Comment.  Eiuleit.  p.  12. 

(2)111  Rois  XI,  41. 

(3)  111  Rois,  x(v    2f),  xv,  7,  22,  xxii,  46;  iV  Rois,  viii,  23,  xii,  20,  etc. 

(4)  111  Rois,  Mv,  XV,  31,  XVI, 5,  elc. 
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ment  le  premier  pour  I'histoire  de  Salomon,  le  second  pour  I'histoire  des 
rois  de  Juda  et  le  Iroisieme  pour  celle  des  rois  d'Israel.  La  formule  unifor- 
mement  employee  : «  or  le  reste...  reliqua  autem...,  »  donne  lieu  a  une 
seconde  observation  et  montre  que  les  documents  en  question  n*ont  pas  ele 
inseres  en  entier,  et  qu'ils  existaient  encore  a  I'epoque  de  la  composition 
de  nos  livres,  bien  plus,  qulls  exislaient  entre  les  mains  des  contempO' 
rains  de  I'hislorien,  car  s'il  eut  eu  seul  le  privilege  de  les  avoir  en  sa  posses* 
sion,  11  eut  ete  au  moins  inutile  d'y  renvoyer  le  lecteur  et  de  les  invoquel 
en  temoignage. 

Si  nous  voulons  maintenant  nous  faire  une  idee  plus  exacte  des  trois 
ouvrages  precedemraent  nommes,  nous  devons  nous  reporter  aux  livres 
des  Paralipomenes.  Plusieurs  passages  des  livres  des  Rois  s'y  retrouvent 
reproduits  mot  a  mot;  raais  I'auteur,  au  lieu  de  renvoyer  aux  documents 
cites  par  son  predecesseur,  invoque  les  ecrits  dont  il  nomme  les  auteurs. 
Ainsi,  pour  I'histoire  de  Salomon,  il  ne  s'appuie  pas  sur  «  le  livre  des 
paroles  de  Salomon  »,  mais  sur  «  les  paroles  »,  nm,  dibre,  du  prophete 
Nathan,  «  les  propheties  »,  nxin:,  nehouah,  d'Ahias  le  Silonite,  et  «  les 
visions  »,  mfn,  khazoth,  d'Addo  le  Voyant  (1).  Nous  devons  done  en  con- 
clare  que  le  livre  des  paroles  de  Salomon  efait  forme  au  moins  pour  la 
l)his  grande  part,  des  trois  ecrits  pro[)hetiques  enumeres  ci-dessus. 

Quant  aux  annales  des  rois  de  Juda,  on  comprend  de  prime  abord  que, 
par  leur  nature,  elles  devaient  affecter  la  forme  d'un  recueil  et  non  point 
d'une  oeuvre  homogene  portant  I'empreinte  personnelle  du  meme  auteur. 

Or,  si  nous  comparohs  I'histoire  de  Roboam  dans  les  Paralipomenes  et 
dans  les  Rois^  nous  trouvons  plusieurs  passages  absolument  sembables  (2). 
Cependant  I'auleur  des  Paralipomenes  ne  cite  point  les  annales  des  rois  de 
Juda,  mais  bien  «  les  paroles  »  nm,  dibre,  du  y)rophete  Semeias  et  d'Addo 
le  Voyant  (3).  Phis  loin,  le  recit  des  Paralipomenes,  plus  complet  que  celui 
des  Rois  au  sujet  d'Abias,  renvoie,  non  aux  annales  de  Juda,  mais  a  «  I'in- 
terpr  elation  »  w^m.  mdrasch,  du  prophete  Addo  (4).  En  fin  pour  I'histoire 
des  rois  de  Juda,  Azarias,  Osias  et  Manasse,  I'historieii  des  Rois,  selon  son 
ordinaire,  invoque  les  annales  des  rois  de  Juda  (5),  tandis  que  celui  des 
Paralipomenes  cite,  d'une  part,  «  4es  ecrits  »,  nns,  catlinl),  d'Isaie,  fils 
d'Amos  et,  de  I'autre,  «  les  paroles  des  Voyanls  (6). 

Ges  exemples  suffiseiit  amplement  pour  montrer  que  le  livre  des  rois  de 
Juda  etait  un  recueil  des  ecrits  historiques  des  prophetes  et  des  voyants 
Cette  verite  est  encore  confirmee  et  rendue  evidente  par  d'autres  pas 
sages.  Une  partie  de  I'histoire  de  Josaphat  est  identique  dans  les  deux 
ouvrages  (7);  mais  tandis  que  notre  auteur  renvoie  comme  precedem- 
ment  aux  annales  des  rois  de  Juda,  celui  des  Paralipomenes  renvoie  aux 
«  paroles  »  nm,  dilre,  de  Jehu,  fils  d'Hanam,  «  qui  out  ete  inserees  dans 

(l)IIPaial.  IX,  29.  Pour  les  pa?sa2;es  paralleles.  Cfr.  II  Paral.  v,1-40,  etlll  Rois,  viii,  12-50; 
II  Paral.  vii,  7-22,  el  111  Rois  viii,"^6i-ix,  9;  II  Paral.  via,  2-10,  17  el  HI  Rois,  ix,  17-23, 56, 
U  P;irai.  i\.  1-28  el  III  Rois,  x,  1-28. 

(2)  Cfr.  II  Paial.  x,  1-10  ot  III  Rois,  xiv.  2<  et  suiv. 

(.3)  II  P.iial.  xii    15. 

(4)  II  P.iiai.  XIII,  22. 

(5)  IV  Rois,  XV.  6,  XXI,  17. 

<6)  II  I'ai  ill.  XXVI,  22  et  xxxiii,  18,  19. 

(7)  Cfr.  Ill  Rois,  XXII,  2-35  et  II  Paral.  xvni,  2-34. 
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]e  livre  des  rois  d'Israel  »,  Sxiu?'  oSa  idd  Sy  nSjrn  iutn,  ascher  hoalah  al  s^pher 
•malke  Isra'el{\).  De  m6me,  pour  Ezechias,  ce  dernier  cite  les  visions  ^itn, 
Mazon,  d'Isaie,  (ils  d'Amos,  et  «  le  livre  »,  isd,  sepher,  des  rois  de  Juda, 
lor.sque  dans  notre  oiivrage  il  ii'est  question  que  des  annales  des  rois  de 
Juda  (2).  De  plus,  les  chapitres  xxxvi  a  xxxix  etLii  d'Isaie  sontidentiques 
a  IV  l{ois,  XVIII,  13,  a  xx,  1 9,  et  xxviv,  1 8,  a  xxv,  30,  et  cependant  Tauteur 
des  Kois  lie  cilepoi;it  Isaie,  mais  les  annales  des  rois  de  Jud  i  (3) 

Nous  n'avons  pas  de  renseignemenls  sur  les  annales  des  ; ois  d'Israel, 
mais  necessairement  ce  devait  etre  egalement  le  recueil  des  recits  des 
prophetes  qui  avaient  compose  I'histoire  de  leur  temps.  En  resume,  notre 
hislorien  s'est  done  servi,  pour  faire  le  resume  de  rhis':oire  de  la  royaute, 
de  trois  recueils  divers,  de  documents  ou  de  memoires  historiques 
rediges  par  les  prophetes,  et  probablement  revus  et  corriges  par  eux, 

G'est  d'ailleurs  un  fait  universellement  reconnu  aujourd'hui,  que  les 
prophetes  etaieal  k  proprement  parler  les  historiographes  attitres  des 
Israelites,  et  c'est  ce  qu'explique  la  vocation  speciale  de  ce  peuple. 
L'histoire  d'Israel  etant  principalement  celle  de  la  conduite  de  Dieu  k 
regard  de  son  peuple  et  de  ses  revelations,  pour  bien  la  comprendre  k  ce 
point  de  vue,  pour  bien  en  saisir  les  traits  saillants,  il  fallait  ^tre  anime  de 
I'esprit  du  Seigneur.  II  ne  s'agissait  pas  precisementen  effet  de  faire  des 
recherches,  de  rassembler  des  materiaux  et  de  faire  un  recit  fidele  et 
succinct,  mais  de  montrer  j)ar  les  faits  eux-memes  et  leur  enchainemeiit, 
Taction  constante  de  Dieu  dans  l'histoire  de  son  f)euple  et  ses  revelations 
incessantes,  ce  que  I'esprit  humain,  laisse  a  lui  seul,  n*aurait  su  ni  com- 
prendre, ni  mettre  en  lumiere.  Les  historiens  de  I'antiquite  juive  ne  sau- 
raient  done,  en  aucune  facon,  6tre  assimil^s  aux  historiens  profanes.  Aussi 
ce  n'est  pas  sans  raison  que,  dans  le  canon  de  I'Ancien  Testament,  les 
livres  historiques  sont  designes  sous  I'appellation  generique  de  d^n'^i, 
neMim,  «  prophetic  »,  avec  I'adjonction  de  I'epithete  d^ji^n,  rischonim, 
«  priores  »,  pour  les  distinguer  des  ouvrages  proprement  dils  qualifies  de 
«  prophetse  posteriores  »,  D''JinN  d^kuj,  nebiim  akharonini.  11  est  done 
constant  que  les  prophetes  ont  ecrit  Thistoire  de  leur  peuple;  mais  ce  doit 
Stre  surtout  a  I'epoque  ou  le  prophetisme  comme  institution  avait  acquis 
tout  son  developpement,  c'est-a-dire,  pendant  la  periode  monarchique. 
Or,  comme  le  remarque  tres-justement  le  D''Bahr  (4),  «  les  prophetes 
n'ecrivaient  pas  l'histoire  d'Israel  en  leur  nom,  mais  en  qualite  de  servi- 
teurs  de  Dieu,  d'hommes  de  Dieu.  lis  sont  les  historiographes  de  la  theo- 
cratic, et  leurs  oeuvres  historiques  avaient  pour  le  peuple  un  caractere 
ofhciel,cequi  en  rehaussait  singulierement  Tautorite  et  I'egalait  a  celle  de 
leurs  ecrits  prophetiques.  Autrement  les  auteurs  des  Rois  et  des  Paralipo- 
menes  ne  s'appuieraient  pas  constamment  sur  ces  documents. 

On  pourrait  encore  se  demander  a  quelle  epoque  et  par  qui  les  Merits 
divers  dont  se  composaient  chacun  des  trois  recueils  cites,  ont  et6  reunis 
en  un  seul  corps  d'ouvrage;  malheureusement  on  ne  pent  repondre  k  celte 
double  question  que  par  voie  de  eonjeclure. 

(1)  IlParal.  xx,  34. 

(2)  II  Paral.  xxxii,  32;  IV  Rois.  xx.  '20. 

(3)  IV  Rois,  XX,  20. 

^4)  Die  Biicher  der  Konige,  Einleil.  ix. 
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D'apr5s  Thypolliese  la  plus  vraisemblable,  chacim  de  ces  recueils  se 
serail  forme  leutement  ct  peu  a  peu,  et  on  ne  saurait  par  consequent  leur 
dssigner  ni  une  dale  fixe,  ni  uu  auteur  determine,  ce  qui  d'ailleurs  est 
conforme  et  a  leur  nature  et  a  leur  origine.  En  effet,  comme  les  prophetes 
avaienl  mission  d'ecrire  I'hisloire,  on  doit  supposer  qu'ils  s'occupaient  aussi 
de  conserver  et  de  Iransmettre  aux  generations  futures  les  documents  ef 
lesmateriauxhisloriques  qui  exislaientdeja;ils  n'avaientqu'ajoindreleun 
propres  travaux  aux  depdts  ou  aux  collections  qu'ils  avaient  a  leur  dispo* 
silion.  Les  ecoles  de  propheles  devaient  ^tre  les  centres  tout  naturellement 
designes  oii  se  conservaient  et  s'accroissaient  insensiblement  par  Tacces- 
sion  de  nouveaux  ecrits  les  archives  nalionales.  Selon  Keil  (l),les  annales 
de  Juda  et  celles  d'Israel  faisaicnt  parlie  d'un  mSme  recueil  dont  Texistence 
aurait  precede  de  peu  la  mine  du  royaume  de  Juda.  On  Taurait  compos6 
en  empruntaut  soit  aux  annales  de  I'Etat,  soit  a  des  ecrits  contemporains 
emanant  des  propheles  ou  d'autres  auleurs,  tout  ce  que  Ton  avait  de  plus 
important  a  dire  sur  chacun  des  rois.  Mais  cette  opinion  parait  peu  admis- 
sible et  m^me  en  soi  peu  vraisemblable,  attendu  que  les  periodes  de 
trouble  et  d'anarcliie  ne  sont  pas  precisement  propices  a  des  travaux  de 
ce  genre.  On  est  alors  absorbe  par  de  tout  aulres  preoccupations  et  Fon 
n'a  souvent  ni  le  temps,  ni  les  moyens  de  se  livrer  aux  recnerches  neces- 
saires.  En   outre,  il  faut   remarquer  que  le  royaume  d'Israel  disparut 

Slus  d'un  siecle  avant  celui  de  Juda  et  que  son  histoire  elait  renfermee 
ans  un  recueil  special,  lequel  par  consequent  existait  depuis  longtemps^ 
au  moment  oii  le  royaume  de  Juda  succomba.  Rien  ne  montre  positive- 
ment,  il  est  vrai,  qu'il  y  ait  eu  dans  le  royaume  d'Israel  des  annalistes 
publics,  mais  rien  non  plus  ne  prouve  le  contraire  et  le  changement 
frequent  des  dynasties  ne  saurait  avoir  ete  un  obstacle  insurmontable.  Eo 
tout  cas,  I'auleur  des  Rois  dislinguant  toujours  bien  exactement  les 
annales  de  Juda  et  celles  d'Israel  et  ne  les  confondant  jamais,  il  est 
legitime  de  penser  que,  de  son  temps,  elles  appartenaient  a  deux  recueils 
diilercnts.  L'auteur  des  Paralipomenes,  au  contraire,  renvoyant  ^ 
plusieurs  reprises  au  livre  des  rois  de  Juda  et  d'Israel  (2),  on  pourrait 
supposer  que,  plus  tard,  les  deux  recueils  furent  reunis  en  un  seul.  Toute- 
fois  on  ne  saurait  le  conclure  avec  certitude.  Ce  qui  est  vraisemblable, 
c'est  que  ces  deux  recueils  devaient  rarement  se  rencontrer  Fun  sans 
Taulre,  parce  qu'ils  contenaient  I'histoire  complete  de  la  royaute;  mais  i" 
ne  s'en  suit  pas  qu'ils  aient  jamais  ete  fondus  en  un  seul  et  uniqm 
ouvrage. 

L'auteur  n'a  point  use  d'uno  m^thode  uniforme  pour  composer  son  livre, 
c'est-a-dire,  ne  s'est  pas  born(5  k  resumer  dans  un  recit  suivi  les  docu- 
ments ou  il  a  pris  ses  renseignemenls.  Tanlot,  en  e£fet,  il  reproduit  inte- 
gralement  certains  fragments  des  pieces  originales,  comme  on  peut  s'en 
convaincrepar  la  comparaison  des  passages  fiaralleles  d'Isaie,  de  Jeremie 
et  des  Paralipomenes  el  tautot  il  abrege  notablement  (3),  guide  en  cela 
^vidcmment  par  le  but  particulier  qu'il  se  proposait.  II  a  du  glisser  ca  et 
la  ses  remarques,  faire  quelques  additions  et  menager  les  transitions  ; 

(11  Bihlischer  Comment.  Einleit.  9. 

(21  II  Paiiil.  XVI.  II,  XXV.  i6.  xxviii,  26,  xxxii,  32.  xxxv,  27,  xxxvi,  8. 

(3)  Cfr.  Ill  Rois.  XV.  1-8  el  11  Paial.  xxii.  l-'23 
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mais  il  serait  bien  difficile  de  determiner  ce  qui  lui  appartient  en  propre. 
On  pent  toulefois  lui  altribiier  en  toule  vraisemblance  les  reflexions  dont 
il  fait  suivre  le  recit  d'ailleurs  Ires  succinct  de  la  chute  du  royaume 
d'Israel  (1). 

Les  jirophetes  Elie  et  Elisee  occupent  une  place  tres  importante  dans 
I'ouvrage.  Or,  on  remarque  que  I'auteur,  en  parlant  d'eux,  ne  s'appuie  sur 
ftucune  des  autorites  dont  il  invoque  ailleurs  le  temoignage,  et  que  les 
passages  qui  concernent  ces  personnages  ont  nn  caraclere  a  part.  Mais 
s'en  suit-ilque  ces  passages  n'ont  pas  ete  detaches  du  troisieme  recueil, 
c'esl-a-dire,  des  annales'des  rois  d'Israel,  et  reproduils,  sinon  inlegrale- 
ment,  au  moins  quant  a  la  substance  ?  NuUement,  car  le  livre  des  jours  des 
rois  d'Israel  n'elait  en  somme  qu'un  recueil  d'ecrits  historiques  et, 
comme  les  deux  prophetes  Elie  et  Elisee  ont  eu  sur  la  marche  des  evene- 
menls,  surlout  au  point  de  vue  religieux  et  thpocralique,  une  influence 
plus  decisive  que  celle  de  bien  des  rois,  il  est  tout  naturel  que  Touvrage 
qui  leur  etait  consacre  ait  ete  admis  dans  la  collection  des  archives  nalio- 
nales.  II  serait  en  effet  etrange  et  niSme  incomprehensible  que  notre 
historien,  qui  cite  conslamraent  ses  autorites,  mSme  a  propos  des  regnes 
les  plus  insignifiants,  eut  neglige  de  nous  informer  qu'il  avail  puise  a  une 
autre  source  pour  retracer  I'histoire  si  importante  d'Elie  et  d'Elisee.  II  va 
d'ailleurs  de  soi  que  celte  partie  du  recueil  etait  I'oeuvre  d'un  prophete, 
c^r  si  les  prophetes  ecrivaient  ordinairement  I'histoire  des  rois,  ils  ne 
pouvaient  manquer  d'ecrire  la  leur. 

Plusieurs  exegetes,  contemporains  entendent  par  «  le  livre  des  jours  des 
rois  de  Juda  »  ou  «  d'Israel  »,  les  archives  de  I'Elat  dont  la  redaction  etait 
confiee  a  des  employes  speciaux.  Selon  Delilzsch  (2),  I'histoire  etail  surtout 
annalistique  et  prophetique.  Les  prophetes  avaient  pour  but  de  montrer 
la  liaison  des  fails  avec  le  plan  divin,  tandis  que  les  annalistes  se  conten- 
taienl  d'enregistrer  les  evenements.  C'est  sous  David  qu'aurait  ete  creee 
la  fonclion  d'annaliste  officiel  et  c'est  dans  les  travaux  historiques  qui 
tirent  de  16,  leur  origine  que  I'auteur  des  Rois  et  surtout  celui  des  Parali- 
pom6nes  auraient  recueiUi  leurs  informations.  David  en  efTet  etablit  de 
Douveaux  employes,  et,  parmi  eux,  nous  remarquons  \emazklr,  mot  que  les 
Septante  ont  traduit  par  &iro{xvr,[xaTdYfaoo;  ou  par  Irl  tSJv  67ro[j.vr,uLdTwv,  «  a  com- 
mentariis  »,  comme  nous  lisons  dans  la  Vulgate.  Lu  mazhii'  etail  charge 
des  annales  de  I'Etat  et  son  emploi  etail  diflerenl  de  celui  du  sophcr,  i2ia, 
«  scribe  »,  c'est-a-dire,  chancelier,  lequel  avait  a  rediger  les  ecritures 
publiques,  tandis  que  le  makir  avail  a  veiUer  a  leur  conservation  et  a  les 
incorporer  au  recueil  des  documents  concernant  Thistoire  du  royaume. 
Selon  Delilzsch  encore,  les  annales  du  royaume  a  I'etal  d'ouvrage  ou  de 
recueil  complet  etacheve  comprenaient  naturellement  quatre  parties,  dont 
les  deux  premieres  contenaient  les  annales  du  royaume  sous  David  et 
sous  Salomon,  et  dont  les  deux  dernieres  renfermaient  Thistoire  df";  doux 
royaumes  de  Juda  et  d'Israel,  L'original  des  archives  de  I'Etal  dut  se 
perdre  dans  I'incendie  de  Jerusalem  par  les  Ghaldeens;  mais  il  s'eu  con- 
serva  des  extraits  et  I'histoire  des  regnes  de  David  et  de  Salomon,  parli- 


(1)  Cfr.  IV  Rois,  xvii,  7,  23. 

(2)  Der  Prophet  Jesaia,  ii,  2,  p.  153,  et  Comment,  uler  den  Prophet.  Jps.  p.  ix. 
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c'llieremeiit  riclie  en  fragments  provenant  de  ce  recueil,  nous  montre  qii'on 
s'olail  surlout  applique  a  copier  ce  qui  concernait  David  et  Salomon.  Ges 
series  d'extraits  circulaient  a  part  dans  le  public.  D'apres  Ewald  (1),  il  y 
avail  en  Israel,  selon  I'ancienne  coutume  des  coursde  TAsie  et  del'Egypte, 
un  historiographe  de  cour  qui  avail  a  consigner  tons  les  evenements  im- 
portants  qui  concernaient  la  maison  royale  etle  royaurae,  et,  a  la  fin  d'un 
regne,  en  faisait  officiellement  le  resume  historique.  En  note,il  ajoule  qu'il 
lui  semble  au  moins  douteux  que  I'historiographe  officiel  fut  le  person- 
nage  design^  sous  rappellation  de  lOTa,  mazkir,  attendu  que,  dans  I'ori- 
gine,  sa  position  dans  I'administration  dut  6lre  plus  importante,  el  que  les 
passages  d'Esdras  et  d'Esther  (2)  oii  il  en  est  question  ne  permettent  pa? 
-de  rien  conclure  de  certain  a  eel  egard.  Plus  naut  (3),  il  apprecie  ainsi  le 
role  du  tstd,  mazkir  el  celui  du  idid.  sopher  :  «  Le  Mazkir,  c'est-a-dire, 
^celui  qui  rappelle  (Ervahner)  pour  ainsi  dire,  la  bouche  du  roi,  oule  chan- 
celier,  porte  a  la  connaissance  du  souverain  loutes  les  affaires  impor- 
tantes,  les  plainles,  les  demandes  el  les  visiles  de  ses  sujets,  et  de  plus,  lui 
presenle  ses  propres  ecrits  el  ses  notes,  et,  comme  charge  d'ecritures, 
redige  ses  memoires  et  ses  ordres.  Le  Sopher  redige  les  resolutions  qui 
■concernent  les  affaires  civiles  et  financieres...  D'apres  cela,  le  Mazkir 
devait  connaitre  tons  les  Lraites  conclus  avec  les  peuples  elrangers  ec 
avail  la  surveillance  dus  archives.  Les  occupations  et  les  attributions  du 
Sopher  etaient  certainement  plus  etendues.  II  pouvail  contresigner  les 
decisions  judiciaires  et  toule  la  comptabilile  du  royaume  passait  par  ses 
mains,  aussi  bien  les  r61es  du  denombremenl  du  penple  que  les  comptes 
de  finance.  »  Le  mfime  Ewald  pretend  au  surplus  que  les  annales  du 
royaume  et  les  notices  hisloriques  dues  aux  propheles  auraienl  ele  fon- 
•<3ues  en  un  seul  ouvrage  et  plusieurs  fois  remaniees.  L^'auteur  de  nos  livres 
serail  le  cinquieme  et  le  dernier  redacteur.  Pour  I'exposition  du  sysleme 
complet  d'Ewald,  nous  renvoyons  a  la  premiere  partie  de  cette  intro- 
duction. 

Or,  aTencontredes  assertions  de  Delitzsch  et  d'Ewald,  on  peutfaire,  avec 
Bahr  (4),  les  reflexions  suivantes.  En  premier  lieu,  rien,  dans  I'Ancien 
Testament,  n'indique  que  le  Mazkir,  tdtd,  fut  historiographe  officiel  de  la 
cour  et  qu*il  redigedt  les  annales  du  royaume,  lesquelles  auraienl  ele 
-deposees  dans  les  archives  de  I'Etat.  Partoul  oil  nous  voyons  mentionner 
ce  personnage,  il  nous  apparait  plut6l  comme  un  officier  d'admiuistration 
que  comme  un  annaliste  (5).  Comme  son  nom  Tindique  (6),  il  est  plus 
probable  qu*il  avail  a  rappelerau  roi  les  affaires  de  I'Elat  qui  demandaient 
une  solution  el  a  le  conseiller  a  ce  sujet  dans  I'occasion;  on  I'a  meme  com- 
pare au  magister  memorw  du  Bas-Empire.  D'ailleurs,  si  David  eut  instilu6 
j'office  d'hisloriographe  du  royaume,  il  eut  commence  par  faire  ecrire 
Thistoire  de  son  regne,  el  cependant  nous  voyons  qu'elle  se  Irouvail  dans 


(1)  Geschichte  des  Volkes  Israel,  iii,  p.  370. 

(2)Es(lr.  vi,45;Eslh.vi, -1. 

(3)  Geschichte,  ibid.  365. 

(4)  Die  Biicner  der  Koenige,  Einleit.  \i  el  xii. 
(D)Ctr.  IV  R..i^.  XVIII.  18.  37;  II  Para!,  xxxiv,  8. 

(6)  Le  iiiol  11D753-  (liM-iv  rill  vcrbe -|D7,  zribtr  «  se  souvenir  »  et  c'e>t  le  participe  present 
-de  la  forme  liiphil  '\i2ir\.,  hizkir,  «  faire  souvenir,  lappoler  a  la  iiK-inoire.  » 
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les  6crits  de  Samuel,  du  prophete  Nathan  et  de  Gad  le  Voyant  (1),  et  que 
nulle  part  il  n^est  question  des  travaux  des  annalisles  officiels.  De  meme 
«  le  livre  del'histoire  de  Salomon  (2) »  n'etail  certainement  pas  I'cEuvre  du 
Mazkir,  puisque  nous  savons  par  les  Paralipomencs  (3)  ou  Ton  trouve 
reproduits  de  nombreux  passages  des  Kois,  que  cettc  histoire  se  trouvait 
contenue  dans  «  les  paroles  du  prophete  Nathan  »,  les  livres  d'Ahias  le  Silo- 
nite  et  la  vision  d'Addo  le  Voyant.  Au  surplus,  il  n'est  pas  fait  mention  du 
Mazkir  dans  le  royaume  d'Israel.  Neuf  dy^.aslies  s'y  succederent  et  fiirent 
successivement  exterminees  les  unes  par  les  autres;  il  est  done  assez  dif- 
ficile d'adraettre  que  chaque  roi  ait  reguliei'ement  fait  ecrire  I'histoire  de 
son  predecesseur.  II  serait  etonnant,  par  exemple,  que  Jehu  se  iut  occupe 
de  faire  composer  I'histoire  de  la  maison  d'Achab  qu'il  avait  entierement 
detruite.  Il  est  encore  bien  moins  croyable  que  Jezabel  ait  pris  soin  de 
faire  relator  tous  ses  crimes  par  Thistoriographe  officiel.  Enfin,  quant  au 
role  precis  du  Mazkir,  loia,  et  du  Sopher,iDiD,  il  est  impossible  de  le  con- 
iiaitre  et  c'est  sans  preuve  et  sans  motif  que  Ton  pretend  que  le  Sopher 
redigeait  les  ecrils  officiels  et  que  le  Mazkir  etait  charge  de  veiller  a  leur 
conservation,  en  etail  I'archiviste. 

En  secondlieu,  nous  apprenons  bien,  par  le  livre  d'Esther(4),rexistence 
en  Perse  du  «  livre  des  paroles  des  jours  »,  D^Din  nai  isd,  sepJier  dibre 
haiamiam  (annales  prionim  teraporum);  ce  fail  ne  prouve  point  que  David 
ailfonde  Thistoriograpliie  officielle  et  pas  davantage  que  ceLte  fonclion  se 
soit  perpeluee  pendant  le  schisme  des  dix  tribus.  Mais,  m6me  en  admet- 
lant  qu'il  y  ait  eu,  dans  les  deux  royaumes,  des  annales  ofHcielleset  qu'elles 
aient  ete  deposees  dans  les  archives  de  I'Etat,  I'auteur  des  livres  des  Rois 
u'aurait  pu  s'en  servir,  attendu  qu'il  ecrivait  dans  la  seconde  partie  de 
la  caplivite,  k  une  epoque  oii  les  deux  capitales,  Samarie  et  Jerusalem, 
elaienl  depuis  longtemps  detruiles,  et  oil  ni  annales  ni  archives  n'exis- 
taient  plus.  II  n'est  point  d'ailleurs  vraisemblable  que  les  Assyriens  et 
les  Chaldeens  aient  emporte  a  Ninive  et  a  Babylone  les  archives  des 
ro^'aumes  detruits  et  les  aient  communiquees  a  quelques  exiles.  Les  con- 
queiants  de  ce  temps  ne  s'occupaient  guere  de  collectionner  des  manu- 
scrits  et  des  documents  dans  I'interet  de  I'histoire  en  general  ou  des 
royaumes  qu'ils  detruisaient.  En  outre,  on  ne  comprendrait  guere  cnm- 
ment  I'historien  renverrait  a  des  ouvrages  qui  n'eussent  pas  ete  a  la  portee 
de  tous.  Quant  a  I'hypothese  d'apres  laquelle  on  aurait  fait  des  copies  et 
des  exlraits  des  annales  de  I'Etat,  elle  est  tout  entiere  construile  sur  le 
vide  et  ne  repose  sur  aucun  indice. 

En  troisieme  lieu,  si  nous  considerons  le  contenu  de  nos  livres,  nous 
verrons  que  les  annales  du  royaume,  comprises  comme  on  le  fait,  n'ont 
jamais  pu  en  6tre  la  source  principale.  En  effet,  nous  remarquons  d'abord 
aue  la  formule  :  «  II  fit  le  mal  en  presence  du  Seigneur,  »  ouvre  le  regne 
ae  douze  des  rois  d'Israel,  et  que  la  chute  de  Salomon,  dont  le  regne  avait 
ete  si  glorieux,  est  mentionnee  expressement  et  sans  le  moindre  menage- 
ment.  Les  crimes  des  rois  d'Israel  el,  en  particulier,  ceux  d'Achab  et  de 


[\)  1  Paral.  xxix,  29. 
[i.]  HI  Rois,  XI,  41. 

(3)  II  Paral.  ix,  29. 

(4)  Eslh.  X,  2. 
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Jezabel,  soiit  relates  toutau  long,et  rhistorieii  traite  de  mSme  les  rois  de 
Judaqui  imilerent  la  dynastic  d'Achab,  Manasse  par  exemple.  Enfin,  au 
sujet  de  Joakim,  Tautear  des  Paralipomr^nes  s'exprime  m^me  ainsi  :  «  Re- 
liqua  auteiii  verborum  Joakim,  et  aborainalionum  ejus,  quas  operatus  est, 
et  quae  inventse  sunt  in  eo,  conlinentur  in  libro  regum  Juda  et  Israel  d).  » 
Or,  on  ne  s'expliquerait  guere  comment  un  historiographe  a  la  devotion 
de  la  cour  aurait  pu  se  permettrc  de  consigner  par  ecrit  dans  les  annales 
officielles  les  mefails  des  souvpr.«ins  regnants,  sans  degiiiser  d'ailleurs  sea 
appreciations  personnelles,  ou  de  porler  de  pareils  jugements  sur  le  pre- 
decesseur  et  frere  de  Joacbin.  Ce  n'est  done  pas  nn  simple  employe,  de 
quelque  grade  qu'il  ful,  mais  un  homme  independant  par  caractere  et  par 
position,\m  propbete,  qui  a  pu  si  bbrement  exprimer  sa  pensee. 

Enfm,  en  qualrieme  lieu,  on  veut  que  I'historien  des  Rois  ait  mis  a  profit^ 
outre  les  prelendues  annales  officielles  du  roj^aume,  d'aulres  documents 
qui  ne  sont  pas  nommes.  Mais  cette  hypothese  tombe  d'elle-meme,altendu 
que  les  sources  qu'il  menlionne  n'etaient  pas  et  nepouvaient  pas  6tre  les 
annales  du  royaume.  Jamais  il  ne  cite  d'autres  documents,  ce  qui  serait 
inexplicable,  puisque  la  plus  grande  partie  de  Fouvrage  est  emprunteea 
des  ecrits  qui  n'avaient  certainement  rien  d'officiel. 

L'opinion  de  Thenius  (2)  se  distingue  de  toutes  les  autres.  II  admet 
trois  sortes  d'elements,  I'element  hislorique  proprement  dit,  I'elemenl  tra- 
dilionnel  et  ce  quiappartient  en  propre  au  redacteur.  L'element  historique 
aurait  pour  base  un  grand  ouvrage  compose  d'apres  les  annales  officielles 
des  deux  royaumes  et  un  resume  de  cet  ouvrage.  La  partie  traditionnelle 
reposerait  sur  des  notes  ecrit es  d'apres  la  tradition,  soit  surlout  sur  «  un 
livre  compile  par  les  prophetes  et  pour  leur  usage,  une  sorte  de  miroir  des 
prophetes,  dont  la  tendance  princi]  ale  etail  d'inculquer  aux  disciples  des 
prophetes  I'obeissance  la  plus  ab.-olue  aux  avertissements  divins.  »  G'est 
a  cet  ouvrage  que  seraient  empruntes  les  recits  qui  concernent  les  pro- 
phetes, en  particulier  I'liistoire  <i'Elie  et  celle  d'Elisee. 

Or,  il  n'est  cerles  pas  necessaire  d'entrer  en  de  longues  reflexions  pour 
montrer  I'inanite  de  suppositions  semblables,  dont  le  defaut  capital  et  irre- 
missible  est  d'etre  absokiment  gratuites.  Ainsi,  il  n'est  question  nulle  part, 
ni  d'un  grand  ouvrage,  comme  celui  dont  on  nous  entretient,  ni  d'un  re- 
sume de  cet  ouvrage,  resume  d'ailleurs  dont  on  comprendrait  difficilement 
Tutilite  a  c6le  du  travail  complet. 

D'autre  part,  distinguer  entre  les  elements  historiques  proprement  dita 
et  les  elements  traditionnels,  c'est  un  procede  qui  n*a  pas  sa  raison  d'etre. 
On  fait  cette  distinction  uniquement  parce  que  Ton  suppose  que  le  miracle 
et  la  prophetie  ne  peuvent  pas  6lre  historiques  et,  par  leur  nature,  doivent 
appartenir  a  la  tradition  ou,  pour  mieux  dire,  au  mythe  et  a  la  fable.  Or, 
nous  avons  deja  fait  remarquer  en  un  autre  endroit  que  Ton  ne  pouvait 
retrancher  le  merveilleux  du  texte  de  nos  livres  saints,  sans  briser  I'en- 
chamement  des  faits,  sans  detruire  toute  I'economie  de  I'histoire  d'lsrael^ 
ou  plulot  sans  aneantir  I'histoire  elle-meme. 

Enfin,  quantau  prelendu  Miroir  des  prophetes,  il  ne  s'entrouve  pas  trace 


(1)  II  P^iral.  XXXVI,  8. 

{2)  Comment,  iiber  die  Bii-her  der  Koenige,  Einleit  §  3. 
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dans  TEcriture.  Or,  il  n*est  pas  admissible  que  rautenr,  qui  renvoie  si  fre- 
quemment  anx  documents  originaux,  eiU  omis  de  ciler  cet  ouvrage,  s'il 
eut  existe  et  s'il  s'en  fiit  servi.  II  ne  s'aojit  done,  en  realite,  que  de  conjec- 
tures denuees  de  toute  probabilite  et  meme  de  toute  vraiseml)lance. 

Uno  opinion  inlermediaire  est  celle  de  Rawlinson  (1).  Elle  consisted 
admettre  des  annales  officielles.  comme  chez  les  Perses,  mais  redigees  par 
les  prophetes,  et  h  supposer  qu'a  la  fin  de  chaqne  regne  il  y  elait'^fait  une 
addition  par  le  prophete  le  plus  antorise.  Ainsi  les  annales  de  Salomon, 
commencees  peut-etre  par  Nathan,  anraient  eLe  continuees  par  Ahias  le 
Silonite  ou  Addo  le  Voyant(2),etc.  Mais  outre  ces  ecrits  officiels,  les  pro- 
phetes anraient  compose  des  ouvrages  historiques  d'une  etendue  plus 
considerable  et  ou  les  matieres  religieuses  tenaient  une  plus  grande  place. 
En  ce  cas,  ils  auraient  ete,  pour  ainsi  dire,  des  monographes.  Les  chapitres 
historiques  d'Isaie,  compares  avec  le  passage  parallele  des  Rois,  montre- 
rait  la  difiference  qu'il  y  avait  entre  ces  sortes  de  monographies  et  les  re- 
sumes qui  etaient  destines  aux  annales  (3).  Ge  serait  le  recit  d'Isaie  qui 
serait  le  plus  complet.  On  pourrait  encore  trouver  un  autre  exemple  de  ce 
genre,  en  comparant  Jeremie  xxxix-XLiv  et  IV  Rois  xxv,  1-26.  Parfois 
cependant  un  prophete  aurait  ecrit  la  monographic  d'nn  regr.e  de  facon  a 
pouvoir  I'inserer  dans  les  annales  telle  qu'elle  etait.  Ce  serait  le  cas, 
parait-il,  pour  le  regne  de  Josaphat  dont  I'hisloire  est  Toeuvre  du  prophete 
Jehu,  fils  d'Hanani  (4). 

Mais  cetle  hypothese,  ou  plut6t  celte  hypothese  multiple,  nous  parait 
egalement  pecher  par  la  base,  c'est-a-dire  n'avoir  aucun  point  d'appui 
dans  TEcriture.  II  sera  toujours  plus  naturel,  plus  rationnel  et  plus  stir  de 
profiter  uniquement  des  donnees  que  nous  Iburnissent  les  livres  saints, 
pour  nous  rendre  compte  du  nombre,  de  la  qualite  et  de  la  nature  des 
raaleriauxqui  ont  servi  a  la  composition  du  travail  historique  dont  nous 
nous  occupons.  Nous  renvoyons  done  purement  et  simplement  a  Texposi- 
lion  par  laquelle  nous  avons  commence  ce  chapilre. 

Gumme  conclusion,  nous  ferons  remarquer  que  I'auteur,  d'apr6s  son 
jtropre  temoignage,  a  compose  son  ouvrage  a  I'aide  de  documents  dont 
i'autorite  ne  laissait  rien  a  desirer.G'estdonc  une  preuve  de  plus  en  faveur 
de  sa  veracite,  qui  desormais  est  completement  a  I'abri  du  doute. 


<l)  Speaker's  Comment.  Kings,  Inlroduct.  p.  473. 
(?1II  Paral.  ix,  29. 

(3j  Cir.  Is   xxxvi-xxxix,  et  IV  Rois,  xvni-xx. 
(4)11  Piiiul.  XX,  34. 
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IV 

EVUDE  DE  PLUSIEURS   QUESTIONS    IMPORTANTES   ET   SOLUTION 
DES  DIFFICULTES 

I.  Le  temple  de  Salomon  (1) 

A.  Construction  et  em])lacement  du  temple  de  Salomon. 

Le  temple  de  Salomon  fut  un  des  monuments  les  plus  celebres  dans  I'an- 
tiquite,  tant  par  la  beaute  de  son  architecture  que  par  la  richesse  de  se* 
ornements.  Rien  n'avait  ete  epargne  pour  le  rendre  digne  du  Dieu  qui 
devaity  faire  sademeure  et  Ton  n'employa  dans  sa  construction  que  des 
materiaux  de  choix,  pour  que  tout  fut  en  rapport  avec  sa  haute  significa- 
tion. 

Apres  avoir  affermi  son  trdne,  David  concut  le  projet  d'elever  im  temple 
au  Seigneur,  dans  le  but  de  remplacer  le  tabernacle  portatif  qui  jusque-la 
avait  ete  le  symbole  de  la  situation  du  peuple  hebreu,  taut  que  sa  puis- 
sance n'avait  pas  ete  solidement  assise.  Mais,  le  prophete  Nathan  ayant 
fait  connaitre  au  saint  roi  qu'un  pareil  honneur  etait  reserve  a  son  suc- 
cesseur,  David  se  contenta  de  preparer  les  materiaux  et  d'amasser  des 
tresors  pour  subvenir  aux  frais  de  la  construction  (2),  qui  devaient  etre 
beaucoup  plus  considerables  que  ne  pourraient  le  faire  presumer,  au  pre- 
mier abord,  les  dimensions  relativement  restreintes  de  I'edifice.  David  eut 
encore  soin  de  dresser  un  plan  assez  detaille,  non-sculement  du  temple 
proprement  dit,  mais  des  bEitiments  adjacents  (3),  et  de  faire  choix  de  I'em- 
placement,  qui  n'etait  autre  que  I'aire  d'Ornan  le  Jebuseen,  laquelle  etait 
situee  sur  le  mont  Moriah  (4),  a  I'orient  de  Jerusalem.  G'est  la,  d'apres  uue 
iradition  juive  assez  generalement  recue,  qu'Abraham  avait  offert  a  Dieu 
S'ju  fils  Isaac. 

Dans  I'antiquite,  comme  cela  se  pratique  encore  aujourd'hui  dans  le& 
contrees  peu  civilisees,  ondevait  choisir,  pour  etablir  les  aires,  des  empla- 
cements bien  exposes  au  vent,  afin  de  separer  plus  facilement  le  grain  de 

(1)  Pour  tout  ce  qui  concerne  la  description  du  temple.  Voir  Atlas  geographique  et  arckeo- 
logique  de  la  Bible  do  M.  Ancessi,  planches  8,  9,  10,  etc.  (Paris,  P.  Lethielleux.)  —  Hort,  der 
Tempel  des  Salomon,  1825;  Keil,  der  Tempel  Salomn's;  ein  archseoi.  UntersuchuiiE;,  Dor- 
parl,  1839,  plus  Haudbuch  der  biblisch,  Archceologie,  p.  133  el  suiv.  et  die  BUrher  der  Kcenige, 
p.  53  et  suiv.;  Bahr,  der  Salomonische  Tempel,  Karlsruhe,  1848,  pp.  11  el  suiv.  l'I  die  Biicher 
derKcenig,  p.  41  et  suiv. ;  Theniu^,  das  cor erslisrhc  Jerusalem  unddessen  Tempel,  Leipsick,  1849, 
et  der  Tempel, tok,^,  appenriice  et  son  coiTim"nlairp  sur  les  Rois  ;  Melchiorde  Vogue,  le  Temple 
de  Jerusalem,  Monographie  du  Haram  ech-Cherif,  Paris,  1864;  Fergusson,  the  Temples  of  the 
Jenis.  and  the  ather  Buildings  in  the  Aram  Area  at  Jerusalem,  Londres,  1878;  Laurent  do 
Saint-Aignan.  Description  du  Temple  de  Salomon,  dans  Annal.  de  philosophie  chret.  68  serie, 
t.  IX,  juin  1875,  p.  433  el  suiv.;  enfin  le  b'au  travail  de  M.  I'abbe  Vigoureux,  intitule  le  Rot 
Salomon,  publie  dans  la  Revue  des  Queslions  hisloriques  en  juillet  1868,  el  qui  nous  a  et^- 
grandemenl  ulilc. 

12)  II  Ruis,  VII. 

(3)  Cfr    I  Paral.  xxii  et  xxix. 

(4)  U  Paral.  ui,  1  et  suiv. 
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la  paille  et  surtout  de  la  balle  et  de  la  poussiere.  II  parait  toutefois  que 
Taire  d'Ornan  ne  se  trouvail  point  lout  a  fait  au  sommet  de  la  colline, 
occupe  par  une  caverne  ou  Ton  deposait  le  grain  apres  la  recolte  (1). 

G'est  pres  de  I'aire  d'Ornan  que  I'ange'du  Seigneur  avait  apparu  au 
moment  de  la  peste,  et  c'est  en  souvenir  de  cet  evenement  que  David  fit 
choix  de  cet  emplacement  oil  d'ailleurs  11  avait  dej^  eleve  un  autel  apres 
5i  avoir  fail  I'acquisition  (2). 

Le  mont  Moriah,  comme  nous  Tavons  dit,  etait  k  Test  de  Jerusalem ;  11 
luminait  la  vallee  de  Josaphat  et  se  trouvait  separe  de  la  montagne  de 
fcon,  au  sud-ouest,  par  la  vallee  du  Tyropseon  qui  se  prolonge  au  sud 
Tusqu'a  I'exlremite  de  la  colline  d'Ophel.  II  a  ete  converti  en  plate-forme- 
'pii  porle  aujourd'hui  le  nom  de  Haram  ech-Cherif  et,  quant  a  Templace- 
monl  precis  du  temple  proprement  dit,  il  serait  occupe  actuellement  par 
la  mosquee  d'Omar,  appelee  Koubboth-es  Sakkrah, «  le  d6me  de  la 
coiipole  ». 

David,  avant  de  mourir,  avait  deja  prepare  des  materlaux  et  s'etait 
meme  fait  envoyer  des  cedres  du  Liban  (3),  car  la  Palestine  ne  fournissait 
que  tres-peu  d'arbres  propres  aux  constructions.  Salomon  n*eut  done  qu'a 
continuer  ce  que  son  pere  avait  commence  et  nous  allons  voir  qu'il  le  fit- 
dans  d'enormes  proportions. 

II  fit  un  traite  (4)  avec  Hiram,  roi  de  Tyr,  le  m6me  qui  avait  ete  deja 
en  relation  avec  son  pere,  pour  en  obtenir  des  cedres  et  des  cypres.  Dix 
mille  hommes  elaient  employes  a  tour  de  r61e,  c'est-a-dire  se  relevaient 
chaque  mois  pour  couperlesarbres  dans  le  Liban(b).Lebois  de  cedrejouis- 
sait  dans  I'antiquite  d\me  reputation  bien  meritee  et  passait  pour  incor- 
ruptible, ce  qui  evidemment  n'est  pas  tout  a  fait  exact  (6).  Quant  au. 
cypres,  ses  qualites  sont  bien  connues,  car  cet  arbre  est  assez  repandu  dans 
tout  rorient,  particulierement  aux  alentours  de  Constantinople,  oil  nous 
avons  pu  constater  qu'il  atteint  des  dimensions  considerables,  surtout  en 
hauteur.  Nous  n'avons  point  remarque  qu'on  s'en  serve  pour  les  construc- 
tions, car  onl'utilise  surtout  pour  en  faire  des  coffres  oh  Ton  renferme  les 
fourrures,  pour  les  mettre  a  I'abri  des  insectes.  Les  rois  d'Assyrie,  ainsi 
que  Salomon,  firent  venir  des  cedres  et  des  cypres  du  Liban  pourbatir 
leurs  temples  et  leurs  palais  (7). 


(1)  Warren,  Uiidi'igioiin(i  Jerusalem,  1876,  p.  59. 

(2)  II  Rois,  xsiv,  16,  24  el  23. 

(3)  I  Paral.  xxii,  4. 

(4)  111  Rois,  V.  6  eL  suiv. 

(5)111  Rois.  V,  14.  .    .  ^^.    .,  . 

(6)  «  En  1861,  dil  M.  labbe  Laurent  de  S.  Aignan  (Ann.  de  phil.  chret.  juin  1S75),  j  ai  pu^ 
conlempler  sur  les  sommels  pilloresques  du  moril  Liban,  pres  du  village  6'Edeih  les  restes 
deceits  forel  si  renommee,  qui  a  fourni  le  bois  du  sanctuaire  de  Jeliova.  Ces  palriarches  du 
regne  vegetal,  ces  coniemporains  des  ^gi's  bibliques...  se  comptent  facilement  aujourdhui; 
ils  ne  sont  plus  que  douze  seulement;  mais  leurs  dimensions  sont  colossales  :  deux  d  entre 
eux  ont  40  pieds  de  circonference,  leurs  branches,  en  s'elendant  horizonlalement,  couvrent 
une  portion  considerable  de  terrain;  jai  mesure  58  pas  de  I'extremite  d'une  de  ces  branchcs^ 
k  rexiremite  de  la  branche  qui  lui  etait  opposee.  Leur  hauteur  est  de  60  pieds  environ... 
Outre  crs  cadres  vingt  fois  seculaires.  i!  y  en  a  d'autres  evidemment  beaucoup  plusjeunea- 
et  d'une  grosseur  ordinaire;  le  tout  forme  uu  bois  d'a  peu  pres  360  arbres  ».  On  peui  con  - 
•ulter  aussi  Mgr  Mislin,  les  Saints  Lieux,  i,  331-332. 

(7J  Cfr  Schrader,  Keilnische. 
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Soixante  dix  mille  hommes  portaient  les  fardeaux  et  qiialre-vingt  mille 
6taient  occupes  au  travail  des  carrieres  dans  la  montagne,  c*esl-a-dire, 
non  pas  dans  le  mont  Liban,  mais  dans  le  mont  Moriah,  comme  nous  le 
verrons  plus  loin  et  comme  nous  I'expliquons  dans  le  Commentaire. 

Les  cedres  etaient  coupes  sur  le  Liban  par  des  ouvriers  israeiiles  et 
sans  doute  transporles  ensuile  par  les  serfs  chananeens,  jusqu'a  la  me 
oil  on  les  embarquait  sur  des  vaisseaux  plieniciens  qui  les  amenaient 
Joppe,  aujourd'hui  Jaffa,  le  port  le  plus  proclie  de  Jerusalem.  De  la  1 
serfs   chananeens  avaient  a  les  porter  a  Jerusalem.  Comme  les  rout 
et  les  moyens  de  transport  faisaicnt  defaut,  on  s*explique  facilement  qu 
le  nombre  des  hommes  de  peine  ait  da  6tre  considerable  (1). 

Un  passage  des  Seplante  (2)  nous  apprend  que  trois  annees  furent 
em))loyees  a  accumuler  les  materiaux  et  a  les  pref)arer.  Ge  fait  ne  nous 
elonnera  pas  si  nous  reflechissons  qu'il  fallut  executer  de  grands  tra- 
vaux  de  nivellement  et  de  lerrassement  et  elever  de  gigantesques  murs 
de  soulenement.  En  effet,  le  sommet  du  mont  Moriah  etait  loin  d'offrir  una 
surface  aplanie,  outre  que  la  place  manquait  pour  y  asseoir  le  temple  et 
les  diverges  constructions  qui  I'entourerent  (3).  «  Pour  niveler  le  sommet 
du  mont  Moriah,  il  fallut  done  entreprendre  de  grands  ouvrages  d'art.  A 
Test  et  a  I'ouest,  on  construisitdeux  murs  paralleles  et  Ton  remplit  de  terra 
i'intervalle.  Au  nord,  on  abaissa  le  terrain;  un  rocher  qui  se  trouvait  a  la 
partie  nord-ouest  fut  partiellement  coupe,  de  maniere  a  former  de  ce  c6te 
une  muraille  naturelle,  qu'on  voit  encore  et  qui  n'a  pas  moins  de  huit 
metres  de  hauteur.  Au  sud,  au  contraire,  il  fut  necessaire  d'exhausser  le 
sol,  a  cause  de  la  pente,  ce  qu'on  executa  au  moyen  de  tout  un  systeme 
<le  substructions  (4).  » 

On  obtint  de  la  sorte  une  plate-forme  quadrangulaire  assez  bien  repre- 
sentee par  le  Haram-ech-Cherif,  «  car,  dit  M.  de  Vogue,  les  destructions 
et  reeditications  successives  ont  peu  altere  le  plan  primitif(5).  »  M.  de 
Pauley  affirme  positivement  que  I'enceinte  du  Haram  est  «  identique  avec 
celle  du  temple  de  Salomon  (6).  » 

Dans  I'etat  actuel,  la  plate-forme  du  Haram  mesurerait,  d'apres  M.  de 
Saulcy,  384  metres  sur  sa  face  orientale  et  225  sur  sa  face  meridionale  (7). 
Toutefois  le  quadrilatere  est  un  peu  irregulier,  car  les  dimensions  du  cote 
ouest  et  du  c6te  nord  sent  plus  considerables  que  celles  des  c6tes  est  et 
sud  (8).  Nous  apprenons  d'ailleurs  par  I'liistorien  Josephe  que  la  plate- 


(1)  Cfr.  Ill  Rois  V.  io,  IX.  20,  21  ;  II  Paial.  ii,  n,  48. 

(2)  S."|)l.  Ill  Roi>.  V.  21. 

(3)  Cfr.  Jos<|  h.  De  brll  j.  V.  v,  Ant.  J.  el  I.  VIFI.  c.  iii,  §  9. 

(4]  M.  I'alJbo  Vigoiiioiix,  Le  Rui  Salomon,  (^an^^  la  Rfvui'  de.s  Quest,  hist.,  juill.  1878,  p.  f8. 
Lps  voul  'S  de  la  \taii\e  iiicTidioiuih!  de  la  [ilale-forme  des  Haram  ecli-Clierif,  de  I'avis  de  M.  de 
Wo^e  :  et  d'aulrcs  arelieoloi;u -s,  sonl  Foeuvie  des  Arubes,  une  faible  imitation,  de  ci"  qui 
oxislaii  anparavaiil.  Cn  de  Vogue  .  Temple  de  Jerusalem,  p.  44  Porter,  Handbook  for  Syria 
utid  Palestine,  |).  162. 

(o)  L  •  lem|ile  de  Jerusalem,  p.  24.  , 

|(5)  Hisl.  de  I'mt judiiiqU'',  \).  170. 

(7)  .M.  (I:'  V'ogiie,  Temple  de  Jerusalem,  p.  24,  donne  an  cote  meridional  280  metres  et 
estim.!  !(•  peiimelre  tola!  a  1,  523  iiielres.  Nous  liouvotis  dans  Porter,  Uaiidbook  for  Syria  and 
Palest., \).\r>[),  l;'s(lim!'inioiHSiiivanlesderOr(i.mH««c<;  SMcoej/; cote  nord.  1042  pieds  (anglais), 
cote  ej;l,  1.'i30;  cole  sud,  922;  cole  ouest,  1601.  Le  pi:^d  anglais  e.-t  de  304  mil. 

|8)  D'apres  Jo-ephe,  le  perimelre  de  I'enceinle  cxterieiire  etait  de  4  stades;  ce  qui  formail 
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forme  primitive  fut  agrandie  dans  la  suite  des  siecles,  soit  au  temps  des 
Machabecs,  soit  au  temps  d'Herode  (1). 

Quoi  qu'il  en  soit,  nous  lisoiis  dans  la  Bible  que  Salomon  employa  de 
i^randes  pierres,  des  pierres  dechoix,  lapides  pretiosas,  pourles  fondations 
du  temple  (2).  L'historien  Josephe,  a  son  tour,  en  parlant  de  la  grande 
muraiile,  aflirme  que  c'etait  «  Touvrage  le  plus  gigantesque  dont  les 
hommes  pussent  entendre  parler,  »  auxo  81  tsTxo?  gpyov  [xeYtdTov  dvdpwTiot;  axo-jaO?}- 
vat(3).  II  pretend  meme  que  la  profondeur  des  fondations  etait  egale  a 
la  liauleur  au-dessus  du  sol  (4),  ce  qui  paraissait  a  tous  une  exagera- 
tion  evidente,  jusqu'a  ce  que  les  fouilles  executees  dernierement  par 
M.  Warren  eussent  montre  que  l'historien  Juif  avait  raison  (5).  En  effet, 
les  puissantes  murailles  qui  soutenaient  la  plate-forme  du  temple  de 
Salomon  ont  resiste  en  partie  aux  injures  du  temps  et  aux  ravages  des 
hommes.  Gette  decouverte  interessante  est  due  au  lieutenant  anglais 
Warren  et,  vu  son  importance,  nous  croyons  bien  faire  de  reproduire  le 
passage  suivant  de  I'auteur  anglais,  d'apres  M.  I'abbe  Vigouroux  (6) : 
■«  A  la  fin  de  1868,  dit  M.  Warren,  nous  dirigeames  de  nouveau  notre 
attention  vers  Tangle  sud-est  du  temple...  et  nous  creusames  un  puits  a 
20  pieds  de  la...  Du  fond  de  ce  puits,  une  galerie  fut  Iracee  du  c6te  du  mur 
du  temple,  que  nous  atteignimes  a  6  pieds  environ  de  Tangle.  Les  pierres 
ilu  mur  sont  semblables  a  celles  du  mur  oii  vont  pleurer  les  Juifs,  quoique 
ce  soit  a  la  profondeur  de  plus  de  80  pieds  au-dessous  de  la  surface.  Sur 
/une  des  pierres,  nous  decouvrimes,  peintes  en  rouge,  les  trois  lettres 
pheniciennes  equivalentes  a  0,  Y,  Q.  G'etait  la  une  grande  decouverte, 
car  ces  lettres  devaient  donner  une  date  a  ces  pierres.  Vous  me  deman- 
derez  peut-etre  :  Comment  est-il  certain  que  ces  lettres  sont  du  temps  ou 
le  mur  a  ete  bdti  ?  Je  vais  vous  le  dire.  Sur  la  roche  tendre  d'oii  s'eleve 
le  grand  mur,  il  y  a  une  couche  de  8  a  10  pieds  de  terre  vegetale,  rou^ 
gedtre,  pleine  de  debris  de  poterie.  On  fit  une  tranchee  dans  cette  terre, 
pour  y  poser  les  grandes  pierres  du  mur  du  temple  et,  par  consequent, 
les  deux  ou  trois  premieres  assises  ont  toujours  ete  cachees  aux  regards. 
Or,  il  est  a  remarquer  que  c'est  seulement  au-dessous  de  cette  ligne  que 
nous  trouvdmes  les  marques  peintes  en  rouge.  Au-dessus,  elles  ont  ete 
effacees,  il  y  a  pres  de  trois  mille  ans.  Les  marques  que  nous  trouvames 
furent  done  celles  qui  avaient  ete  couvertes  au  moment  de  la  construction 
du  mur.  II  etait  par  consequent  tres-important  de  se  former  une  opinion 
sure  a  ce  sujet,  et  d'en  constater  exactement  Tauthenticite.  Nous  avions  a 
Jerusalem,  dans  le  consul  allemand,  le  D""  Petermann,  un  des  plus  grands 
orientalistes  d'Europe.  Je  lui  soumis  la  matiere;  il  declara  sans  hesitation 
que  les  caracleres  etaient  pheniciens,  quoiqu'il  ne  put  pas  donner  positi- 
Tement  le  sens  precis  des  mots.  Plus  tard,  nous  en  decouvrimes  d'autres. 


un  caire  d'lin  sUule  ?ur  chaque  coU".  ToOxo  Se  ^v  t6  tiSv  7t£pi6o),o;,  Texxdpwv  oraStcov  t6v  x<;x>ov 
lywv,  ixaotri?  •^ut^io^  draoiov  (xrixo;  airoXiixSavouaTic;.  Ant.  J.  I.  XV.  C.  XI,  55  •^■ 
'{\)Bell.  J.  L.  V.  c.  V,  :^  1  ;  Ant.  J.  I.  XV,  c.  xi,  §  1  ;  Bell.  J.  I.  I,  c.  xxi,  §1. 
(2)  III  Rois,  V,  17. 
(3).4.*f.  J.  I.  XV,  c.  XI,  §3. 
4).4nf.  J.  I.  VIH,  c.  Ill,  §2. 
^5)  Warren,  Underground  Jerusalem,  p.  417. 
^6)  Le  roi  Salomon^  Revue  des  Quest,  hist,  juillet  1878,  p.  30  el  39, 

•  S.   BiBLB.    ROJ».  —  * 
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Le  D'~  Petermann  crut  pouvoii'  lire  sur  une  pierre  le  mot,  en  langue- 
phenicienne  «  un  sceau  »,  mais  sans  pouvoir  en  etre  absolument  certain. 

«  Sur  d'autres  pierres  etaient  gravees  des  marques  tout  a  fait  sem- 
blables  a  celies  que  je  trouvai  plus  tard  sur  les  murs  de  Sidon,  de  Dankas, 
d'Afka  et  de  Balbec.  Voici,  sur  ces  marques,  I'opinion  de  M.  Deutsch  : 
1°  ies  marques  gravees  ou  peintes  etaient  deja  sur  les  pierres  quand  elles 
furent  posees  a  leur  place  actuelle;  2°  elles  ne  representent  aucuno 
inscription  ;  3°  elles  sont  pheniciennes.  Son  avis  fut  que  les  unes  etaient 
des  lettres,  les  autres  des  chiffres  ou  des  signes  particuliers  dcs  macons 
et  dcs  carriers.  Quelques-unes  d'entre  elles  etaient  reconnaissables  au 
premier  coup  d'oeil,  comme  caracteres  pheniciens  tres-connus.  Quant  aux 
autres,  inconnus  jusqu'ici  dans  I'epigraphie  phenicienne,  il  eut  la  rare 
-satisfaction  d'etre  en  etat  de  les  identifier  avec  celies  des  constructions- 
■ph^niciennes  de  Syrie,  dont  I'origine  est  tout  a  fait  hors  de  contestation, 
comme  les  fondements  primitifs  des  ports  de  Sidon. 
■  «  Je  fus  completement  d'accord  avec  ses  vues.  II  me  sembla  que  ces- 
pierres.  quand  elles  avaienl  eic  taillees,  avaientrecu  des  marques  peintes 
pour  indiquer  la  position  qu'elles  devaient  occupeV,  et  que  c'etaient  ces 
marqnes  que  j'avais  decouvertes.  La  couleur  etait  rouge  vermilion... 

« Nous  trouv£imes  aussi  a  cet  angle  des  anses  de  vases  en  terra  cuite 
sur  lesquels  est  imprime  un  soleil  aile  ou  disque,  probablement  I'embleme 
du  dieu  soleil.  Tout  autour  sont  des  caracteres  qui  indiquent  que  ces 
poteries  avaient  ete  fabriquees  pour  I'usage  de  la  cour.  Comme  c'etait  1^ 
Tangle  sud-est  du  palais  de  Salomon,  il  est  naturel  que  des  debris  de 
poteries  du  palais  se  soient  accumules  ici  (1).  » 

M.  de  Vogue,  dans  son  ouvrage  sur  le  temple  de  Jerusalem  (2),  nous 
donne  la  description  des  pierres  salomoniennes  de  cette  antique  muraille. 
Los  blocs  sont  generalement  enormes,  mais  de  dimensions  variables,  car 
Icur  longueur,  par  exemple,  varie  de  0  metre  80  a  7  metres.  On  a  pu 
conslater  d'ailleurs  qu'ils  provenaient  des  carrieres  (jui  sont  situees  dans 
loquartier  nord  de  la  ville  etdont  Tentree  fut  decouverte  en  1854,  par  la 
chute  d'une  partie  du  mur  du  nord  de  la  ville,  pres  de  la  porte  de  Da- 
nias  (3).  La  une  seule  de  ces  pierres  montre  qu'on  n'a  pas  meme  pu  son- 
ger  a  les  faire  venir  du  Liban. 

La  partie  la  mieux  conservee  des  murailles  salomoniennes  est  le  Hect- 
el-Maghrebyou  «  mur  occidental.  »  Depuis  deja  plusieurs  siecles,  les  Juifs 
out  obtenu  des  Turcs,  a  prix  d'argent,  la  permission  d'aller  pleurer  en  cet 
endroit  sur  les  mines  du  temple.  «  Des  Juifs  de  tout  sexe,  de  tout  dge  et 
de  tout  pays  font  entendre  leurs  gemissements  sur  le  sanctuaire  detruit 
ct  deshonore.  lis  repetent  les  paroles  du  Psalmiste  :  «  0  Dieu,  les  paiens 
sont  entres  dans  ton  heritage,  ils  ont  souille  ton  saint  temple,  ils  ont  fait 


'/l)  Warren,  Underground  Jerusalem,  p.  2. 

(2)  Le  lempie  de  Jerusnlem,  p.  2. 

(3)  Le  sol  se  composf^d'un  massif  de  calcaire  crayeux,  a  peine  reconvert  d'une  legere  couche- 
■ii(>  lone.  La  roche  est  blanctie,  d'un  grain  serre,  veinee  de  rouge  par  des  oxides  de  fer,  facile 
h  lailler,  el  disposee  en  iils  d'une  grande  epaisseur.  Au^si,  dc:^  les  lemps  les  plus  rocules, 
«-l.-f'lie  ete  ulilis^e  comme  pierre  a  balir.  De  vastps  carrieres  sillonnent  I'inlerieur  du  massif; 
Ifl  phis  grande  est  celle  qui  est  connue  sous  le  nom  de  Mogharet-el-Ketlau,  et  qui  s'ouvre  en 
face  de  la  groUe  de  J^romiiv  Elle  s'elend  sous  toule  la  pariie  seplenlrionale  du  monl  Moriab. 
(Do  Vogue  Lt  lempie  de  Jerusalem,  p.  2.) 
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de  Jerusalem  un  moiiceau  de  ruines  (posuerunt  Jerusalem  in  pomorura 
custodiam)...  Nous  soinmes  deveuus  I'opprobre  de  nos  voisiiis  (1)...  » 

Apres  que  le  mont  Moriah  eut  ete  approprie  a  sa  destination,  on  com- 
menca  les  travanx  du  temple  dont  nous  allons  tenter  de  donner  rapide- 
ment  la  description. 

B.  Description  du  temple  de  Salomon 

Le  plan  du  temple  de  Salomon  ne  nous  a  pas  ete  conserve  at,  de  plus, 
la  description  que  nous  en  donne  I'Ecriture  est  meme  tout  a  fait  insuf- 
fisante  (2).  II  est  done  impossible  de  restituer  exactement  ce  monument 
celebre;  mais  du  moins  les  progres  des  sciences  et,  en  particulier,  de 
Tarcheologie  permeitent  de  s'en  faire  quelque  idee. 

En  premier  lieu,  il  est  certain  que  Salomon  eut  pour  but  de  construire 
le  temple  sur  le  modele  du  tabernacle,  nous  voulons  parler  de  Tedifice 
principal,  mais  avec  des  materiaux  capables  d'en  assurer  la  duree  et  dans 
des  proportions  doubles,  ainsi  qu'on  pent  s*en  convaincre  en  comparant  la 
description  du  temple  avec  celle  du  tabernacle.  Le  tout  se  composait  de 
trois  parties,  du  temple  proprement  dit  et  de  deux  cours  ou  parvis. 

Le  temple  fut  construit  par  des  architecles  ph6niciens,  mais  non  pas 
precisement  dans  le  style  phenicien,  car  il  a  ete  constate  par  I'archeologie 
que  les  Pheniciens  n'ont  pas  eu  d'architecture  propre,  mais  ont  ete  imi- 
tateurs  dans  les  arts,  particulierement  des  Egyptiens  avec  lesquels  ils 
etaient  en  relation  directe  (3).  D'ailleurs,  il  ne  faut  pas  oublier  que  le 
temple  fut  la  reproduction  en  grand  et  avec  des  materiaux  durables,  du 
tabernacle  mosaique,  lequel  devait  ressembler  aux  monuments  que  les 
Hebreux  avaient  ens  si  longtempssous  les  yeux. 

En  resume,  le  plan  dans  son  ensemble  etait  egyptien,  comme  on  le 
reconnait  universellement  aujourd'hui;  mais  il  n'en  fut  pas  de  meme  de 
Tornementation  dont  le  caractere  fut  approprie  aux  moeurs  et  aux  habi- 
tudes locales  et  surtout  aux  idees  religieuses  des  Hebreux,  dont  la  loi  pros- 
crivait  toute  representation  des  fitres  animes.  «  II  devait  en  resulter  un 
genre  d*ornementation  particulier,  emprwnte  soit  au  regne  vegetal,  soit  k 
la  combinaison  pure  et  simple  de  la  ligne  droite  et  des  lignes  courbes  (4).  » 

Le  temple,  en  hebreu  S3\n,  comprenait  trois  parties  qui  se  faisaient  suite 
i*une  a  Tautre,  le  vestibule,  ou  portigtie  ou  'pronaos,  qSin,  ow/flm;  le  Saint 
naos  ou  cella,  en  hebreu  tt;ip,  kodesch,  mais  designe  aussi  sous  le  nom  de 
Sd^i,  Mkal,  temple;  enfin  le  Saint  des  Saints  oiuJipn  tt;-rp,  kodesch  hako- 
daschim,  appele  aussi  Tai,  Debir.  L'edifice  ainsi  compris  etait  en  outre 
entourede  chambres  laterales.  La  meme  disposition  generale  se  retrouve 
dans  les  temples  egyptiens,  par  exemple,  dans  ceux  de  Louqsor,  de  Den- 
derah  et  de  Khous  (Karnak),  oii  Ton  remarque  les  m^mes  dimensions  pro- 
portionnelles  avec  cette  seule  difference  que  les  chambres  laterales  n*ont 

\\)  Ps.  LVXix,  1,  4,  5;  Porter  Handbook  for  Syria  and  Palesl.  p.  156. 

(^)  III  Rois,  VI,  vn,  13-51  ;  II  Paial.  iii,  iv.  Gfr.  Josephe,  Ant.  J.  I.  Vllf,  c.  in,  §  2. 

(3)  Gfr.  do  Saulcy,  Hiit.  de  I'art  judaique,  p.  157. 

(4)  L'abbe  Lauienl  de  S.  Aignan,  Le  temple  de  Salomon.  Ann.  de  philos.  chrei.  p.  438, 
juiii  1875.  —  Atlas  Ancesii,  partie  archeologique. 


132 


LES  LIVRES  DES  ROIS 


20 

— 

=  10 

GO 

— 

=  30 

40 

— 

=  20 

20 

— 

=  10 

30 

— 

=  15 

20 

— 

=  10 

20 

— 

=  10 

20 

— 

=  10 

qu'un  etage  au  lieu  de  Irois  (2).  Nous  avoiis  deja  remarque  d'ailleurs  que 
I'ornementalion  du  temple  de  Salomon  etait  d'un  genre  particulier. 

Void  Ics  dimensions  du  temple,  telles  que  I'Ecriture  nous  les  donne  : 
Longueur  du  vestibule,  dansle  sens  decelledu  Saint,  10  coudees  =    5  met. 
Largeur  du  vestibule. 
Hauteur  da  vestibule 
Longueur  du  Saint 
Ijargeur  du  Saint 
Hauteur  du  Saint 
Longueur  du  Saint  '',:=i  Saints 
Lnrgeur  du  Saint  des  Saints 
Hauteur  du  Saint  des  Saiiiis 

La  longueur  tota'.e  du  temple,  c*est-^-dire  du  Saint  des  Saints,  du  Saint 
el  du  vestibule,  etait  done  de  70  coudees  ou  34  metres,  sans  les  chambres 
laterales.  sur  une  largeur  de  20  coudees  ou  10  metres.  Ges  proportions 
nous  semblent  mesquines  et  il  est  certain  qu'on  ne  saurait  comparer  le 
temple  de  Salomon,  sous  le  rapport  des  dimensions,  a  nos  grandes  cathe- 
drales,  el  meme  a  un  bon  nombre  d'eglises.  Mais  il  faut  se  rappeler 
que  les  Juifs  comme  les  paiens,  n'avaient  pas  les  m^mes  usages  que 
nous.  Le  pen  pie  n'entrait  pas  dans  la  cella  ou  naos  et  les  ceremonies 
memes  se  faisaient  au  dehors,  dans  les  cours  ou  parvis  oii  se  tenait  la 
foule.  Le  temple  proprement  dit  n'etait  done  pas  un  lieu  de  reunion  (2);  de 
la  ses  proportions  reslreintes. 

L'edifice  etait  dirige  de  Test  a  I'ouest,  a  i'oppose  de  ce  qui  se  pratiquait 
chczles  nations  paiennes  de  I'Asie  ou  le  culte  du  soleil  etait  en  honueur 
sous  diverses  formes.  Le  vestibule  ou  pronaoSy  en  hebreu  oulam^  dSin,  fai- 
sait  done  face  a  I'orient.  Sa  largeur  etait  celle  du  Saint,  c'est-a-dire,  de 
20  coudees,  sa  longueur  de  10,  et  quant  a  sa  hauteur,  elle  aurait  et6 
de  120  coudees  d'apres  les  Paralipomenes  et  Josephe  (3).  Mais  plusieurs 
commentaleurs  et  plusieurs  archeologues  reduisent  cette  hauteur  de  moi- 
tie,  les  uns  supposant  qu'il  y  a  une  faute  de  copiste  dans  les  Paralipo- 
menes, d'autres  comprenant  dans  les  120  coudees  la  hauteur  des  fonda- 
tions,  qui  etait  egale  a  la  hauteur  des  murs  au-dessus  du  sol,  ainsi  que 
I'affirme  Josephe  et  que  les  fouilles  Tout  demontre  (4).  Une  hauteur 


(1)  «  Seulemenl  dans  le  lenipln  di"  Salomon,  dil  M.  de  Saulcy,  Hist,  de  I'art  juda'ique, 
p.  194),  les  rapports  des  dimensions  sont,  lous  rxprimes  par  des  fractions  simples,  comme 
demi,  tiers,  quart,  etc.,  landis  qu'il  n'en  est  pas  rigoureusement  de  meme  dans  le  temple  de 
Ktions.  L.'architecle  de  Salomon,  tout  en  ap|)arlenant  a  I'ecole  egyptienne,  a  done  iniroduit 
dans  ses  plans  une  noble  et  imposante  simplicite,  que  les  monuments  egyptiens,  immediate- 
meni  comparables,  ne  nous  presenlent  pas.  Ge  plan,  nous  avons  vu  que  David  I'avait  trans- 
mis  a  son  OIs,  en  lui  allribuant  une.  origine  divine.  II  est  certain  que  la  parfaite  harmonie.de 
ses  proportions  ne  laisse  rien  a  desirer.  »  , 

(2)  On  ne  salt  si  les  dimensions  donnees  par  la  Bible  doivent  6tre  prises  hors  OBuvre  ou  dang 
OBuvre,  c'est-Jt-dire  a  I'exldrieur  ou  k  I'interieur.  Plusieurs  cependant  pensent  qu'elles  sont 
prises  dans  oeuvre.  De  Saulcy,  Hist,  de  I'art.  judaiqiie,  p.  <97;  I'abbd  Laurent  de  Saint-Ai- 
gnan,  Ann.  de  phil.  chret.,  juin  1875,  p,  438.  Quanl  k  revaluation  en  metres  elle  est  n^ces- 
sairemeni  approximative,  car  la  longueur  exacle  de  la  coud^e  n'est  point  connue;  M.  I'abb^ 
Laurent  de  Saint-Aignan,  I.  c.  pense  qu'il  s'agit  de  lacoud^e  royale,  qu'il  estime  de  525  mill, 
comme  la  coudee  egyptienne. 

..  (3)  n  Paral.  iii,  3 ;  Josdphe,  Ant.  J.  1.  VIII,  c,  iii.  §  2. 
'     (4)  Calmet.,  Com.  lilt.  Ill  Rois,  vi,  3 ;  II  Paral.  iii,  4 ;  Keil,  dieBucher  der  Kcenige,  p.  52,  Babr, 
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de  120  coudees,  sur  une  longueiu"  de  10  et  une  largeur  de  20  eut  ete  tout 
a  fait  disproportionnee  et  m^me  plus  qu'elrange. 

Le  vestibule  formait  portique,  car  il  avail  une  porte  toujours  ouverte, 
dont  le  linteau,  pense-t-on,  elait  soutenu  par  les  deux  colonues  d'ai- 
rain  qui  portaient  les  noms  de  Jakin  et  de  Booz  (Boaz).  Le  texte  dit  for- 
mellement  qu'elles  etaient  dans  le  portique  etnon  en  avant,  a  la  facon  des 
obelisques  (1);  mais  rien  ne  prouve  qu'elles  fussent  independantes  et  il 
^st  assez  rationnel  de  penser  qu'elles  avaient  une  destination  utile,  outre 
'eur  signification  symbolique.  Leur  diametre  etait  de  4  et  leur  hauteui 
de  18,  proportions  tout  k  fait  egyplienne,  ainsi  que  le  remarque  M.  de 
Vogug  (2).  D'apres  un  passage  d'Ezechiel  (3),  Tintervalle  de  Tune  a  I'autre 
peut  6tre  estime  a  6  coudees. 

Ges  deux  colonnes  etaient  creuses  et  I'epaisseur  du  metal,  d'apres  I'his- 
torien  Jos^phe,  etait  de  quatre  doigts  (4).  Le  chapiteau,  en  forme  de  fleur 
de  lys  epanouie,  avait  b  coudees  de  haut  et  sa  partie  inferieure,  renflee, 
etait  recouverte  d'une  sorte  de  treillage  ou  reseau,  entoure  de  grenades 
disposees  sur  deux  rangs  etau  nombre  de  deux  cents  (5).  A  I'interieur,  le 
vestibule  devait  6tre  entierement  reconvert  de  dorures,  comme  le  reste  du 
temple  (6).  Du  vestibule,  on  penetrait  dans  le  Saint  par  une  porte  a  deux 
battants  en  bois  de  cypres  (7). 

Le  Saint  formait,  avec  le  Saint  des  Saints,  le  temple  proprement  dit 
T\'^27\,  habbaith,  «  la  maison  »,  ce  que  l*on  peut  appeler  le  naos  (nef).  La 
longueur  totale  etait  de  60  coudees,  la  largeur  de  20  et  la  hauteur  de  30 
au-dessus  du  Saint,  de  20  seulement  au-dessus  du  Saint  des  Saints. 

La  partie  anterieure  ou  le  Saint,  urip,  kodesch,  appele  aussi  Sdm,  hekal, 
«  le  temple  (8)  »,  avait  40  coudees  de  longueur,  20  de  largeur  et  10  de  hau- 
teur. II  existait  une  separation  entre  le  Saint  et  le  Saint  des  Saints;  mais 
on  ne  salt  si  c'etait  un  mur  veritable  ou  simplement  une  cloison  en  bois. 
En  tout  cas,  la  porte  qui  donnait  acces  dans  le  Saint  des  Saints  etait  en 
bois  d'olivier  (9).  Elle  restait  probablement  toujours  ouverte;  mais  toute- 
fois  un  voile  ou  rideau  d'etoffe  precieuse  fermait  I'entree  du  dehir  et  ne 
permettait  pas  de  voir  a  Tinterieur  (10). 

A  Tinterieur  du  Saint  se  trouvaient  dix  chandeliers  d'or  et  I'autel  des 
parfums. 

L'autel  des  parfums  avait  la  forme  d'un  rectangle;  il  etait  en  bois  de 
cedre  reconvert  de  lames  d'or  (11).  Les  quatre  angles  de  la  table  superieure 


die  Biicher  del  Koenige,  p.  48;  de  Vogue,  Le  temple  de  Jerusalem,  p.  38,  note  5;  de  Saulcj 
Hist  de  I'arl.jiid.  p.  19:2-193 ;  Laurent  de  Saint-Aignan,  Ann.  de  phil.  chret-,  p.  441 

(1)  III  Roi?,  VII.  21 ;  II  Paral.  m,  17;  Ezech.  xl,  48,  49. 

(2)  Le  temple  de  Jerusalem,  p.  29-30  ;  Cfr.  Ill  Rois,  vii,  15-22  ;  Jer.  Lli,  20-22. 

(3)  Ez.,  XLi,  1. 

(4)  Aut.J.  I.  VIII,  c.  MI,  §4. 

(5)  III  Rois,vii,  16;  li  Paral.,  iv,  12. 
6)  III  Roi?,  VI,  22  ;  II  Paral.,  in,  4. 
;?)  Ill  Rois,  VI,  34. 

(8' Pour  le  sens  el  relymologiedu  nnol  Ss'H,  V.  Comraent. 

(9)  III  Rois,  VI,  31.  32. 

(10)  III  Rois,  viil,  8  ;  II  Paral.,  iii,  14. 

(11)  III  Rois,   VI,    20,    22;    vii,  49;   I    Paral.,  xxviii,    18;  Cfr.    Ex.    xxx,   1-5;   Levit. 
XV,  7. 
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se  terminaient  en  pointe  drcssee  el  formaient  les  comes  deTautel,  «  cornua 
in  ipso  procedeiU  (1).  » 

Les  dix  chandeliers  d'or  etaient  ranges  a  droite  et  a  gauche  du  Saint; 
cinq  de  chaque  cole;  ils  portaieiit,  non  des  cierges,  mais  des  lampes  mu- 
nies  do  leurs  moiicheltes  (emunctoria).  On  pent  supposerqu'ils  etaient  a 
sept  branches  comme  cehii  que  Moise  fit  taire  dans  le  desert  (2).  Six 
branches  parlaient  de  la  lige  qui  etait  la  septieme  et  s^etageaient  deux  a 
deux,  face  a  face,  les  unes  au-dessns  des  autres,  ainsi  qu'il  semble  resnl- 
terde  la  description  contenuedans  l'Exode;par  consequent,  ellesn'etaicnt 
done  pas  disposees  circulairement,  aulour  de  la  tige,  ainsi  que  le  jiense 
M.  de  Vogue  (3). 

Dix  tables  d  or  etaient  aussi  rangees  le  long  des  murs  du  Saint,  dans  le 
meme  oidreque  les  chandeliers  (4).  Ewald  suppose  qu'il  n'y  avait  dans  le 
Sainl  qu'une  seule  table  de  proposition  (3);  mais  cette  opinion,  qui  nous 
paraitetre  aussi  celle  de  M.  I'abbe  Laurent  de  S.  Aignan(6),  n'est  point 
suffisamment  appuyee  par  III  Rois  vii,  48,  et  se  trouve  formellement  contre- 
dit  par  II  Paral.  iv,  8. 

Un  ridean  e[)ais  masquait  I'entree  du  Saint  des  Saints  ou  Debir,  -f^n  7', 
lequel  formait  iuie  piece  parfailement  carree  de  20  coudees  de  longueur, 
de  largeur  et  de  hauteur.  Le  surplus  de  la  hauteur  semble  avoir  ete  occupe 
par  de"s  chambres  (8).  Le  grand-pretre  pouvait  seul  penetrer  dans  le  Saint 
des  Saints,  aujour  de  I'Expialion  (9).  On  y  placa  I'Arche  d'alliance  que  cou- 
vraient  de  leurs  ailes  deux  cherubins  ae  forme  colossale.  lis  etaient  en 
bois  d'olivier  reconvert  d'or;  leurs  ailes  exterieures  touchaient  la  mu- 
raille  et  leurs  ailes  interieures  se  rejoignaient  au-dessns  de  I'Arche  (10).  II 
ne  semble  pas  que  le  Saint  des  Saints  ait  ete  eclaire  par  des  ^en^tres. 

Les  murs  du  Saint  et  du  Saint  des  Saints,  comme  ceux  de  I'atriuin, 
etaient  sans  doute  formes  de  trois  rangs  de  pierres  de  taille  (11).  Selon 
M.de  Vogue,  ils  avaientcinq  coudees  d'epaisseur(12).Ges  pierres  sorlaient 
sans  doute  des  carrieres  dont  nous  avons  deja  parle;  on  les  apportait  toutes 
preparees  sur  le  niont  Moriah  oij  il  n'y  avait  plus  qu'a  les  mettre  en  place. 

A  rinterieur,  les  murs  du  Saint  et  du  Saint  des  Saints  etaient  rev^tns 
de  lambris  de  cedre  et  le  tout  reconvert  de  lames  d'or  fixees  avec  des 
clous  d'or  (13).  Le  parquet  etait  en  bois  de  cypres  reconvert  aussi  de  lames 
d'or  (14)  et,  quant  au  toit,  il  etait  probableraent  en  terrasse,  forme  de  plan- 


(i)  Ex..  XXX,  V 

(2)  Ex.,  \xv.  31  i'{  siiiv.,  xxxvii,  47-24. 

(3)  Hist,  (le  I'lut  jiid'i'iqiie,  p.  31. 

(4)  II  Paral.,  iv,  8.  «  L"s  tables  d'Or,  dit  M.  de  Vogue  (Le  temple  de  Jerusalem,  p.  33), 
rappellenl  ces  series  do  lables  chargees  des  offrandes  sacrees  et  que  les  bas-reliefs  qjypliens 
nous  monlrenl  si  souvenl. 

(5)  Geschirhite  der  Volkes...  Israel.  i\\,  332. 

(6)  Ann.  de  philos-  chret.,  juin  1875,  p.  442. 

(7)  Pour  le  rem.  donnenl  it::-!,  Cfr.  Comment,  iii,  Rois,  vi,  46. 
l8)  IlParai.,  in,  9. 

(9)  111  Rois,  VI,  23-28;  II  Paral.,  iii,  10-13. 
(10;  HI  Rois,  VI,  36. 

(11)  Le  temple  de  Jerusalem,  pp.  28  et  29. 

(12)  III  Rois,  VI,  7. 

(13'  HI  Rois,  VI,  18,  21,  22. 
(U)  111  Rois,  VI,  15. 
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ches  de  cedre  a  rinterieur,  et  dorees  comme  tout  le  reste;  a  Texterieur, 
de  dalles  de  pierre  blanche  (1).  En  outre  les  murs  etaient  ornes  de  bas- 
reliefs  (2),  mais  il  n'esl  pas  facile  de  se  representer  au  juste  qu'elle  ^tait 
rornementation  des  [)arois  interieures  du  temple.  Voici  le  tableau  qu'en  a 
trace  M.  de  Vogue :  «  La  decoration  dn  temple  etait  d'une  grande  richesse. 
Les  murs,  le  plafond,  le  sol,  avaient  ete  lambrisses  en  planches  de  cedre, 
de  maniere  k  cacher  entierement  la  pierre.  Les  parois  laterales  furent 
couvertes  d'ornements  sculptes  en  relief,  puis  on  plaqua  le  tout  de  feuilles 
d'or,  fixees  par  des  clous  du  meme  metal  :  ce  precede  se  retrouve  a  Fori- 
gine  de  *ous  les  arts.  Dans  le  Saint,  les  bas-reliefs  representaient  des  colo- 
quintes  et  des  fleurs  e[ianouies;  dans  le  Saint  des  Saints,  des  palmiers  et 
deskeroiiMm  se  melaient  aux  fleurs  (3). »  Les  decouvertes  faites  enEgypte 
et  en  Assyrie  expliquenl  on  completent  a  ce  sujet  les  donnees  necessai- 
rement  imparfaites  de  la  Bible.  G'est  ainsiqu'on  est  parvenu  k  savoir  ce 
■que  pouvaient  etre  les  keroudim  ou  clierudim,  qui  ont  fait  si  longlemps  le 
tourment  des  commenlateurs. « Les  kei'oicbim,  dit  encore  M.  de  Vogue,  sont 
^des  figures  symboliques  dont  les  elements  sont  empruntes  au  regne  ani- 
mal, sphinx,  taureaux  ailes  a  face  humaine,  conceptions  bizarres  dont  Ti- 
magination  orientale  a  varie  a  I'infini  les  combinaisons,  suivant  le  gout  et 
les  croyances  de  chaque  peuple,  mais  qui  toutes  sont  Temblemc  des  attri- 
buts  divins.Ges  keroubim,  sculptes  en  tres  bas  relief,  se  rangeaient  le  long 
des  parois  sacrees  en  files  silencieuses,  alternant  avec  des  palmiers, 
semblables  aux  figures  alignees  sur  les  murs  de  Thebes  ou  de  Khorsabad; 
ces  processions  etaient  encadreesdans  des  frises  de  fleurs  fermees  ou  epa- 
nouies,  lotus  ou  papyrus  en  Egypte,  lotus  ou  pavots  en  Assyrie,  colo- 
quintes  a  Jerusalem  (4).  » 

On  avait  adosse  aux  murs  du  Saint  et  du  Saint  des  Saints,  c*est-^-dire, 
sur  les  c6tes  et  par  derriere,  une  construction,  inyv  iatsoua,  a  trois  elages 
■  de  chambres  ou  cellules,  mySy*  dont  la  largeur  allaitaugmentantde  bas  en 
haut.  Au  premier  etage,  la  largeur  etait  de  5  coudees,  au  second  de  6  et  au 
troisieme  de  7  (b).  Les  murs  du  temple  etaient  construits  en  retraite  et 
diminuaient  d'epaisseur  en  montant.  Les  poutres  des  planchers  reposaient 
a  chaque  etage  comme  sur  des  marches  d'escalier  et  ne  penetraient  point 
dans  les  murs  du  temple  (6).  D'apres  Josephe  (7),  les  chambres  etaient  au 
nombre  de  trente  a  chaque  etage;  par  consequent,  il  y  en  aurait  eu 
douze  de  chaque  c6te  et  trois  en  arriere.  De  plus,  celles  de  Tetage  infe- 
rieur  auraient  eu  la  forme  d'un  cube  de  cinq  coudees  d'arete  et  auraient 
ete  tres  petites  (8).  Un  passage  d'Ezechiel  semblerait  indiquer  qu'il  y  en 
avait  trente-trois  a  chaque  etage,  «  latera  autem,  latus  ad  latus,  bis  triginta 


[\)  Paial.,  in,  6. 

(2)111  Rois,  VI,  18,  II  Paral..  ni,  5. 

(3)  IH  Rois,  vi,  29. 

(4;  De  Vogue,  Le  (em;>/e  de  Je/wsait'm,  pp.  32-33. 

,5  III  Rois,  VI,  o  et  6. 

'6)  «  Le  fruil  etait  oblenii  a  I'aide  de  retraites  brusques  d'une  demi-coudee  k  chaque  etage; 
CCS  ictraites  recevaient  le  bout  des  solives  de  chaque  plancher,  qui  se  trouvail  ains.i  posd 
sans  qu'il  fut  iieces-aire  d'enlailler  les  murs  sacres  du  teuiplc  u  De  VogUe,  Le  temple  de  Jeru- 
ialem.  C'est  ce  que  les  decouvertes  recenles  ont  permis  de  constater.  Cfr'Hl  Rois,  vj,  6.  . 

{l]Ant.  J.  I.  VIII,  c.  HI,  §2. 

(8)  Keil,  Handburh  der  biblisch.  Archwol.  p,  139. 
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tria  »,  Days  Dvjy'ri'rwSr,  scMlasch  ouschelaschim  peamim  (1).  On  montait 
d'un  etage  a  Taulre  par  uii  escaiier  lournant  (cochlea),  dont  I'entree  se 
trouvait  sur  les  cotes  a  rexterieur  (2), 

Gliaque  etage  etait  haut  de  ciuq  coudees  (3),  de  sorte  que  la  hauteur 
totale  de  la  construction  accessoire  devait  6tre  de  18  coudees,  en  y  com- 
prenant  le  toit.  Le  Saint  s'elevait  done  de  1 2  coudees  au-dessus  et  c'est 
dans  cette  partie  superieure  que  Ton  avait  du  pratiquer  les  ouvertures  que 
la  Vulgate  nomme  des  fenetres  obliques,  fenestras  ohliquas  (4).  Le  Saint^ 
^•u  sa  hauteur  et  celle  de  la  construction  adjacente,  ne  pouvait  recevoir  1& 
jour  d'aucun  cote  (5). 

Autour  du  temple  regnait  une  cour  appelee  la  cour  iuterieure,  la  cour  de» 
pr^res  ou  la  cour  superieure  dans  Jeremie  (6),  ce  qui  ferait  penser  qu'elle 
4tait  plus  elevee  que  la  cour  exterieure.  Peut-6tre  meme  le  temple  domi- 
nait-il  aussi  la  cour  des  prfitres,  de  sorte  que  Fensemble  formait  trois 
terrasses  su]ierposees(7).  Lacour  interieure  etait  exclusivement  destinee 
aux  pretres  et  c'est  la  qu'ils  accomplissaient  la  plupart  des  ceremonies 
du  culte.  Elle  etait  separee  du  parvis  exterieur  par  un  mur  dont  une 
parlie,  y  compris  les  fondations,  etait  en  pierres  de  taille  et  le  reste  en  bois 
de  cedre. 

Le  parvis  exlerieur  ou  gmnde  cour,  nSnjn  mty,  azarah  haggedolah  (8)^ 
entourait  completement  la  cour  des  pretres ;  elle  etait  fermee  par  un  mur 
en  pierres  avec  des  portes  d'airain,  des  portiques  ou  colonnades  et  des 
chambres  aux  deux  c6tes  des  portes,  peut-etre  meme  aux  quatre  angles  (9), 
II  etait  destine  au  peuple.  Selon  Josephe,  les  quatre  portiques  du  parvi& 
exterieur  faisaient  face  aux  quatre  points  cardinaux. 

L'otendue  de  ces  deux  portiques  n'est  point  facilement  appreciable.  Tou- 
tefois,  par  comparaison  avec  le  tabernacle  et  d'apres  Ezechiel,  XL.  29,  on. 
pent  dire  que  la  cour  des  pretres  avait  a  Test,  en  avant  du  temple,  100  cou* 
dees  de  long  et  autant  de  large,  et  une  longueur  de  200  coudees.  Par  suite,, 
la  cour  exterieure  aurait  cu  400  coudees  de  long  sur  200  de  large,  c'est-a- 
dire,  150  coudees  de  longueur  a  i'est,  en  ava'nt  de  la  cour  des  pr6tres>. 
dans  la  direction  del'est  al'ouest  et  200  coudees  du  nord  au  sud  (10).  Selon. 
Josephe,  la  cour  exterieure  formait  un  carre  dont  le  c6te  aurait  ete  d'en- 
viron  180  metres.  Elle  fut  commencee  par  Salomon,  mais  ne  futachevee- 
que  plus  tard  (11). 


^ly  liZ'.cli  VL,',  ij.  La  destinalion  de  ces  chambres  nou?  est  inconnue.  Selon  les  uns,  ellos- 
servaient  d'habilalion  aiix  pieires  et  aux  ^evites,  d'auires  pensent  qu'on  y  renfermail  le* 
iresors  du  temple  ?t  lout  ce  qui  servail  B'j  cultp.  Gralz,  Geschichte  der  Juden,  i,  p,  315;  Ba^ 
lisjior.  Histoire  de  I'art.  monumental,  pp.  8!>,  86. 

(2)  III  Rois.  VI,  8:  Josephe,  Ant.  J.  I.  viii,  c.  in,  §  2. 

(3)  III  Rois,  VI,  10. 

(4)  III  Rois.  VI,  4.  Cfr.  Comment.aire. 

(5)  Cfr.  Ill  Rois,  VIII,  <2:  II  Paral.,  vi.  L 

(61  HI  Roi>,  VI.  36;  II  Paral..  iv,  9;  Jer.  xxxvi.  10. 

(7)  Keil.  Handbuch  der  bibl.  Arcliwol.  p.  139. 

(8)  II  Paral.,  iv,  9. 

(9)  IV  Rois,  xxiii,  \\  ;  Jer.  xxv.  4,  xxxv.  19;  Ezerh.,  vni,  8  et  sniv.  „ 
(101  Keil,  Hanbuch  der  bibl.  Archeol.  p.  140. 

(11)  II  Paral.,  XX,  5,  xxni,  5;  IV  Rois.  xxi,  5,  xxiii.  12.  Josephe.  Bell.  Jud.  I,  V.  c.  v,  §t 
1  Les  dispositions  les  plus  g^nerales  du  temple  de  Salomon  se  relrouvent  dans  diuitres  edi- 
ices  religieux  de  I'Asie.  Le  temple  d'Helias  a  Salonique,  le  temple  de  Kangavar  en  Perse,  el 
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La  cour  interieure  coiitcuait  les  divers  objets  du  culle,  dont  nous  ne 
ferons  pas  ici  la  description,  et,  en  particulier,  Tautel  des  holocaustes  et  la 
mer  d'airain. 

L'autel  des  holocaustes,  sur  lequel  on  offrait  les  victimes,  etait  en  avant 
du  vestibule  du  temple  (1).  Dresse  sur  le  modele  de  celui  du  tabernacle,  11 
devait  etred'airain  et  rempli  a  i'interieur  de  terre  et  de  pierres  non  taillees. 

Ses  enormes  dimensions  (20  coudees  de  longueur  et  de  largueur  et  10 
de  hauteur,  d'apres  II  Paral.  iv,  1),  font  penser,  grdce  a  I'analogie  avec 
I'aulel  mosaique  et  a  la  description  donnee  par  Ezechiel  (2),  qu'il 
etait  pose  sur  une  espece  de  socle,  qui  le  depassait  notablement,  et 
qu'il  etait  construit  en  relraite,  de  sorte  qu'a  chacune  des  trois  retraites  il 
perdait  une  coudee  sur  la  longueur  et  autant  sur  la  largeur.  La  table 
superieure  n'aurait  done  eu  que  12  coudees  de  longueur  et  de  largeur,. 
car  on  suppose  que  le  socle  s'avancait  de  2  coudees.  La  retraite  superieure 
devait  servir,  pour  ainsi  parler,  de  galerie  et  permettre  aux  pretres  de 
circuler  pour  remplir  leurs  fonctions.  On  y  avait  sans  doute  acces  par  une 
rampe  avec  des  degres,  ainsi  qu'on  pent  le  conjeclurer  d'apres  Eze- 
chiel (1.  c.)  et  d'apres  les  souvenirs  rabniniques.  D'apres  une  tradition,  la 
roche  es-Sakkrah  du  Haram-ech-Gherif  se  serait  trouvee  a  I'interieur  de^ 
l'autel  des  holocaustes  (3). 

La  mer  d'airain  etait  placee  entre  l'autel  des  holocaustes  et  le  vestibule, 
mais  vers  le  sud-ouest.  Sa  contenance  etait  de  2000  lath,  c'est-a-dire,  d'a 
peu  pres  400  hectolitres,  d'apres  revaluation  la  plus  moderee.  On  la  rem- 
plissait  avec  I'eau  puisee  dans  les  citernes  creusees  dans  le  mont  Moriah 
et  dont  Texistence  a  ete  constatee  dans  ces  derniers  temps  (4).  Les  pretres 
y  prenaient  I'eau  necessaire  a  leurs  ablutions;  mais  on  ne  salt  pas  com- 
ment. Peut-etre  la  mer  d'airain  etait-elle  munie  d'un  robinet,  comme  le 
supposeut  plusieurs  auteurs  (b). 

Pour  les  autres  objets  renfermes  dans  la  cour  des  pretres,  nous  ren- 
voyons  au  commentaire. 

el  celui  d'Azani,  consistent  ogalement  en  un  santii'aiie  place  au  milieu  d'un  immense  parvis 
enlonre  de  portiques  a  colonnes.  La  grande  mosquce  de  la  Mecquc  offre  un  plac.  analogue. 
La  Kaba  s'eleve  au  centre  d'une  vasle  cour  a  portiques.  Balissier,  Hist,  de  Vart  monumental, 
page  88. 

(1)  III  Rois,  VIII,  64. 

(2)  Ezech.,  XLiii,  43-17. 

(3)  C'^pendant  d'autres  traditions  placenl  cette  roche  a  I'interieur  meme  du  temple  ;  Porier» 
Handbuvh,  p.  160. 

(4)  «  Les  citernes,  dit  M.  de  (Vogue  Le  Umple  de  Jeius<ilem,  p.  27),  creusees  dans  le  roc  pour 
les  besoin-s  du  lemnle,  n'onl  pu  di?pdiaitre  el,  en  eft'el,elles  existent  encore  en  partie...  Je  n'he- 
sile  pas  a  les  considerer  comra^  conleraporaines  de  Salomon  Des  I'origiiie  elles  elaient  indis- 
pensables  aux  s^Mvices  lilurtjiqui's  :  les  nno  devaienl  fournir  les  eaux  necessaires  aux  ablu- 
tions, les  aulres  devaienl  recevoir  les  eaux  de  lavage,  le  sang  provenanl  des  libations  failes 
autour  de  l'autel.  et  emmener  loin  des  parvis  sacres  ces  melanges  impurs,  (Middoth,  in,  2). 
Leur  creusi'ment  a  done  accompagne,  sinon  precede,  la  construction  du  premier  temple.  La 
petite  excavation  n'est  pas  assez  profonde  [tour  avoir  servi  de  reservoir;  elle  esl,  d'ailleurs, 
percee  a  sou  centre  d'un  puits  qui  traverse  la  montagne  et  communique  avec  le  cloaqui;  sou- 
terrain  qui  debouchedans  le  torrent  de  Cedron;  sa  destination  eiait  done  toute  speciale,  elle 
servait  evideinmeni  a  i^rueillir  le  sang,  les  eaux  impures.  el  a  les  jeter  au  dehors.  »  La  ca- 
verne  de  la  roche  es-Sdkkrah  est  appelee  en  arabe  Bir-ar-ronach  «  le  puits  des  Ames  »,  09 
qui pput-elre  serait  la  corruption  de  Bir-Araunah,  «  le  puits  »  ou  «  la  cilerne  d'Araunach  », 
OuaOrnan.  L.  de  Saint-Aignan,  Ann.  rfe  p/iii.  c/i/e(.  juin,  1875,  p.  451  et  452. 

(5)  Graelz,  Geschschte  der  Juden,  i,  p.  3i6;  Keil,  Handbuch  der  bibl.  Archceol.  p.  142. 
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Nous  n*ajouterous  plus  que  quelques  mots  pour  roLracer  les  vicissitudes 
du  temple  de  Salomon. 

La  dedicace  du  temple  se  fit  avec  une  grande  magnificence  et  Dieu  lui- 
mSme  manifesta  visiblement  qu'il  agreait  la  demeure  qui  lui  avait  et6 
^rigee  et  qu'il  en  prenait  possession  (1). 

Apres  le  schisme,  le  temple  cessa  d^^tre  le  sanctuaire  de  toute  la  nation, 
mais  continua  pourtant  a  etre  pour  le  royaume  de  Juda  le  centre  du  culte 
legitime. 

Des  I'epoque  de  Roboam,  il  fut  pille  une  premiere  fois  par  le  roi  egyptien 
"Sesac;  et  ce  qui  restait  d'or  et  d'argent,  Asa  s'en  servit  un  pen  plus  tard 
pour  acheter  I'alliance  de  Benadad,  roi  de  Syrie  (2).  Sous  Josaphat,  ou 
peut-^lre  avant,  la  cour  exterieure  fut  probablement  agrandie  (3),  et,  sous 
-Josias,  on  fit  au  temple  des  reparations  importantes,  necessitees  apparem- 
ment  a  la  suite  des  degdts  qu'avait  du  commettre  Athalie  (4).  Pen  apres, 
pendant  le  regne  d'Amasias,  le  roi  Joas  d'Israel  s'empara  de  tout  Tor  et  de 
tout  I'argent  du  temple,  y  compris  les  vases  precieux  (5).  Joatham  cons- 
truisit  la  porte  superieure  du  temple  (6),  c'est-a-dire,  fit  faire  une  magni- 
fique  porte  d'entree  a  la  cour  interieure.  Mais  Achaz,  au  contraire,  fit 
eloigner  Tautel  des  holocaustes  et  meltre  a  sa  place  un  autel  dresse  sur 
le  modele  de  celui  qu'il  avait  vii  a  Damas.  De  plus,  il  fit  mutiler  les  bassins 
ou  bases,  les  mekonoth,  enleva  la  mer  d'airain  de  dessus  ses  supports  et 
la  deposa  a  terre,  pour  plaire  au  roi  d'Assyrie  (7),  auquel  il  avait  dej^ 
envoye  Tor  et  I'argent  du  temple,  pour  oblenir  son  alliance  (8). 

Le  pieux  roi  Ezecliias  lui-meme  se  vit  oblige,  pour  payer  le  tribut  que 
Sennacherib  avait  exige,  d'enlever  les  lames  d'or  dont  il  avait  fait  rev^tir 
les  portes  du  temple,  sans  parler  de  tout  I'or  contenu  dans  la  maison  du 
Seigneur  (9). 

Manasse,  son  fils,  ne  rougit  pas  de  profaner  le  temple;  il  eleva  dans  les. 
deux  cours  des  autels  a  I'armee  des  cieux,  fit  placer  une  idole  dans  le 
sanctuaire,  fit  faire  des  habitations  pour  les  debauches  dans  la  maison  du 
Seigneur  et  fit  loger  des  chevaux  consacres  au  soleil  dans  la  cour  inte- 
rieure, en  arriere  du  temple  (10), 

Josias  fit  disparaitre  toutes  ces  abominations  (11) ;  mais,  pen  d'annees 

apres,  sous  le  regne  de  Joachin,  son  petit-fils,  Nabuchodonosor  s'empara 

de  tout  le  tresor  du  temple  et  de  tous  les  vases  d'or  qu'il  fit  briser  (12). 

*Onze  ans  plus  tard,  le  temple  subit  le  sort  de  la  ville  de  Jerusalem  et  fut 

detruit  paries  Ghaldeens,  qui  briserent les  colonnes  d'airain,  les  bases  et 


(1)111  Rois,  VIII ;  IlParal.  v,  vi,  vii,  1-7. 
(2)  111  Rois,  XIV,  26,  XV,  18  el  suiv. 
(3)11  Paral.,  xx,5. 

(4)  IV  Rois,  XII,  6  el  suiv.;  Cfr.  II  PnraL,  x\iv,  7. 

(5)  IV  Rois,  XIV,  U. 

(6)  IV  Rois,  XV,  35  ;  II  Para!.,  xxvii,  3. 

(7)  IV  Rois,  XVI,  \1  et  suiv. 

(8)  Ibid.  V,  8. 

(9)  Rois,  XVIII,  47  el  suiv. 

(10)  IV  Rois,  XXI,  4,  5,  7,  11. 

■  \\\)  IV  Rois,  XXIII,  4  et  suiv. 
(12)  IV  Rois,  XX) V,  13. 
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la  mer  d'airain  et  en  emporlereiit  les  debris  a  Babylone,  avec  les  quelques 
leases  d'or  et  d'argent  qui  avaieiiL  ele  epargnes  precedemment  (1), 
Le  temple  avail  dure  en  tout  416  ans  depuis  sa  construction. 

C.  Za  signification  du  temple  de  Salomon. 

Construit  sur  le  modele  du  tabernacle  et  destine  a  le  remplacer,  ie 
temple  de  Salomon  avait,  en  general,  la  meme  signification  symbolique, 
mais  avec  des  differences  assez  notables,  resultant  des  dififerences  m^mes 
des  deux  sancluaires. 

Le  temple  etait  I'habitation  du  Seigneur,  le  lieu  de  son  repos  a  jamais, 
ou  encore  la  maison  ou  le  nom  du  Seigneur  habite,  c'est-a-dire,  se  revele 
«t  se  manifesle  d'une  maniere  sensible  (2).  L'ignorance  et  la  superstition 
pouvaient  faire  penser  que  la  Divinite  se  trouvait  resserree  dans  les  limites 
d'une  maison,  ainsi  que  le  suppose  S.  Gyrille  d'Alexandrie  (3) ;  mais 
Salomon  avait  deja  prevenu  cette  fausse  rnterpretalion  (4). 

Comme  le  tabernacle,  le  temple  etait;,  en  quelque  sorte,  I'image  du 
Toyaume  de  Dien  en  Israel.  Le  tabernacle  convenait  a  un  peuple  voya- 
geur  ou  encore  mal  etabli  sur  le  territoire  qui  lui  avait  ete  promis,  tandis 
que  le  temple,  construit  avec  des  materiaux  solides,  temoignait  que  les 
-Israelites  avaient  desormais  la  possession  tranquille  de  leur  heritage  et 
■que  le  royaume  de  Dieu  elait  fortement  assis. 

Mais  le  temple  est  avant  tout  et  dans  le  sens  propre  la  figure  du  ciel, 
le  veritable  sanctuaire,  dans  lequel  est  entre  le  grand-pr^tre  Jesus-Christ, 
•au  jour  de  son  ascension,  pour  paraitre  devant  Dieu  et  interceder  pour 
nous,  ainsi  que  faisait  le  grand-pretre  lovitique  au  jour  de  TExpiation;  il 
■est  encore  la  figure  et  la  prophetiede  TEglise  et  de  Jesus-Christ.  Ecoutons 
ce  que  nous  enseignent  les  Peres  ace  sujet. 

Expliquant  les  paroles  du  Ps.  cxxxvii,  Adoi^aho  ad  teiwplum  sanctum 
tuum,Q.  Augustin  s'exprime  ainsi :  «  Ipsa  congregatio  angelorum  templum 
Dei  est...  Ecclesia  deorsum  est,  et  Ecclesia  sursum.  Ecclesia  deorsum 
in  omnibus  fidelibus;  Ecclesia  sursum  in  omnibus  angelis.  »  Ailleurs  : 
«  Templum  regis  ipsa  Ecclesia.  Unde  construitur  templum  ?  De  hominibus 
•qui  intrant  in  templum.  Lapides  vivi  qui  sunt,  nisi  fideles  Dei?...  Tem- 
plum regis  in  civitate  est ;  templum  regis  non  est  ruinosum,  non  discis- 
s4im,non  divisum.  Junctura  lapidum  viventium  cliaritas  est...  Templum 
suum  Deus  ubique  collocavit,  fundamenta  prophetarum  et  apostolorum 
iibique  firmavit  (b).  » 

Selon  Bede  le  Venerable  (6),  le  tabernacle  etait  la  figure  de  I'Eglise 
■souffrante;  le  temple,  de  I'Eglise  triomphante.  «  Tabernaculum  a  Moyse 
factum  in  solitudine,dit-il,  sicut  templum  quod  fecit  Salomon  in  Jerusalem, 


(1)  IV  Rois,  XXV.  9.  13-17;  Jer.  lii,  13.  17-23. 

(2)  llIRois,  viri,  13;  II  Paial  ,  vi,  2.  —  II  Rois,  vii,  o,  13;  Hi  Rois,  vni,  lb,  18,  29;  Parai., 
VI,  6,  etc. 

(3)  L.  I.  contra  Julian. 

(4)  III  Rois,  vm,  27. 

■  (5)  August,  hi  Ps.  XLiv. 

.  (6)  Lib.,  II,  de  Tnbcrnnrulo,  C.  I. 
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statuni  sanctse  universalis  Ecclesise  designat,  quae  partim  jam  cum  Domino 
regnat  in  coelis,  partim  in  praesenti  adhuc  vita  decedentibus  ac  succeden- 
tibus  sibi  membris  siiis  peregrinatur  a  Domino.  Et  quidem  in  utriusque 
constructione  domus  hsec  principalis  solel  esse  distantia  figurarum,  quod 
tabernaculum  presentis  aedificium  Ecclesise,  quae  quotidie  in  laboribus^ 
exercetur;  templum  futurae  requiem  designal,  quae  quotidiana  animaruni 
hinc  post  labores  exeuntium  receptione  perficitur..  quia  nimirum  taberna- 
culum Moyses  cum  populo  Dei  in  via  adhuc  positus,  quia  ad  terram  repro- 
missionis  pergebat,  condidit.  Salomon  autem  templum  in  Jerusalem,  quae 
mterpreisituv  visio  pacts.  quoma.mh\c  quidem  Ecclesia  in  labore  el  aerumna 
vitse  labentis.in  siti  et  esurie  regni  perennis  aedificatur;  illic  aulem  in  vi- 
sione  ac  perceptione  verse  pacis  consummatur.  Unde  bene  in  templi  con- 
structione dictum  est,  quod  malleus  et  securis,  et  omne  ferramentnm  non 
sunt  audita  ineo,  cum  aedilicaretur,  praepa rati s  extra  Jerusalem  cunctis  la- 
pidibus  et  lignis  atque  in  posilionemordinis  suidecenteraptata  esse;  quae 
ibi  facillime  suo  quaeque  loco  reddila,  aut  coemento  necterentur aut  clavis : 
quia  videlicet  in  pace  supernse  beatitudinis  non  est  tribulationibus  nostra 
examinanda  fides,  aut  vita  probanda,  sed  quae  in  praesenti  jam  saeculo  casti- 
gata,  et  coelestibus  erat  sedibus  reiiulariter  aptata,  ibi  glutine  et  miculis 
mutuae  charitatis,  ne  perpetuo  dissolvi  queat,  in  conspectuetiam  sui  condi- 
torisac  regis  adinvicem  copulanda.  Nam  cum  in  hac  vita  multitudinis  cre- 
dentium  fiat  cor  unum  et  anima  una,  et  sint  illis  omnia  communia,  quid  nisi 
lapides  vivi  in  aedificium  futurae  domus  Domini  quadrantur,  qui  hinc  unde 
translati  absque  uUius  labore  tardidatis,  suis  quique  ordinibus  inserantur, 
etsibimet  alterutrum,  copula  divinae  simul  et  propriae  dilectionis  jungan- 
tur?  Item  figura  utriusque  sancluarii  potest  ita  generaliter  distingui  : 
opus  taberuaculi,  tempus  synagogae,  hoc  est,  anti^quae  Dei  plebis;  opus 
vero  templi  Ecclesiam,id  estjillanT electorum  multitudinem  quae  post  in- 
carnalionem  Dominicam  ad  vitam  venit,  significet.  Quoniam  videlicet 
tabernaculum  Moyses  cum  sola  Hebraeorum  plebe  consummavit;  templum 
vero  Salomon  collecta  proselytorum  multitudine  perfecit,  adjuvante  etiam 
Tyrio  rege,  cum  artificibus  suis,  qui  neque  natura  Judaei,  neque  profes- 
sione  fuerint.  «  En  plusienrs  passages,  S.  Augustin  nous  apprend  que  le 
temple  est  la  figure  du  Nouveau  Testament,  de  I'Eglise,  de  Jesus-Christ,, 
et  merae  des  chretiens,  selon  la  parole  de  I'Apotre  :  «  Haec  autem  domus^ 
lisons-nous  an  ch.  xiii  de  la  Cite  de  Dieii,  ad  novum  pertinens  Testamen- 
tum,  tanto  utique  majoris  est  gloriae,  quanto  meliores  sunt  lapides  vivi,. 
quibus  credentibus  renovatisque  construitur.  Sed  ideo  per  instaurationem 
templi  illius  est,  quia  ipsa  renovatio  illius  aedificii  significata  significat 
eloquio  prophetico  alterum  Testamentum,  quod  appellatur  Novum.  Quod 
ergo  Deus  dixit  per  memoratum  prophetam  :  £t  daJjo  pacem  in  loco  isto, 
per  siguificanlem  locum  ille  qui  eo  significalur,  intelligendus  est :  ut  quia 
illo  instaurato  signiticata  est  Ecclesia,  quae  fuerat  aedificanda  per  Christum^ 
nihil  aliud  accipialur,  quod  dictum  est  :  Baho  pacem  in  loco  isto,  nisi : 
Dabo  pacem  in  loco  quem  significat  locus  iste.  Quoniam  omnia  signi- 
ficantia  videntur  quodam  modo  earum  rerum,  quas  significant,  sustinere 
personas,  sicnt  dictum  est  ab  apostolo  :  Petra  erat  Ohristus,  quoniam 
pelra  ilia,  de  qua  dictum  est,  significat  utique  Christum.  »  Dans  la  preface 
au  Ps.  cxxvi,  S.  Augustin  dit  encore  :  «  Salomon  aedificaverat  templum 
Domino,  in  typo  quidem  et  in  figura  futurae  Ecclesiae  et  corporis  Domini; 
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unde  dicit  in  Evange'lio  :  Solmte  tenipJuin  hoc,ei  in  trkluo  exciiaboillv/1. 
Quia  ergo  ipse  sediticaverat  illud  tein[jlum,  sedificavit  sibi  templum  verus 
^5alomo,  DomiuLis  nosier  Jesus  Christus,  verus  Pacificus...  De  quo  dicit 
Apostolus  :  I^se  est  enim  jmx  nostra  qui  fecit  utraque  ununi...  Domiuus 
ergo  aedificat  domum,  Dominus  Jesus  Christus  sedificat  domum  suam... 
<}u8e  autem  domus  Dei,  et  ilia  civitas;  domus  enim  Dei,  populiis  Dei, 
■quia  domus  Dei,  templum  Dei.  Et  quid  dicit  Apostolus?  Tenvphim  enim 
J)ei  sanctuiii  est,  quod  estis  vos^l  Cor.  in,  17.  » 

Selon  S.  J.  Ghrysost6me  (1),  le  temple  a  ete  coustruit  sur  le  modele  du 
monde  :  «  Templum  ipsis  statuit  ad  mundi  exemplar,  nous  enseigne-t-il, 
totiusque  universi,  tam  quod  sensu,  quam  quod  solo  intelleclu  percipi 
potest.  Sicut  enim  terra  est,  et  coelum,  et  medium  sepimenti  instar  hoc 
nrmamentum,  ita  et  illud  quoque  fieri  jussit.  Duasque  in  partes  diviso  hoc 
templo,  et  ad  medium  obterito  velo,  eam  partem  quae  extra  velum  erat, 
omnibus  ingrediendi  potestatem  fecit;  ad  alteram  vero  illam  interiorem 
nemini,  prseterquam  summo  sacerdoti  aditum  atque  intuitum  patere  [)er- 
raisit.  Caeterum  quod  hsec  nou  nostra  conjectura  sit,  sed  quod  templum 
revera  totius  mundi  ad  exemplum  extructum  fuerit,  audi  quod  Paulus  de 
Ohristo  in  coelum  ascendente  loquen.s  dicat,  Hebr.  ix,  24  :  Non  enim  in 
rnanu facia  sancta  introivit  Christus  exemplaria  veterorum,  ostendens, 
<|Uod  quae  apud  nos  sunt,  verorum  sunt  simulacra.  Quod  porro  velum  diri- 
meret  Sancta  Sanctorum  a  Sanctis  extra  positis,  sicut  hoc  coelum  quae 
super  se  sita  sunt,  ab  omnibus  quae  apud  nos  sunt,  disjunxit;  audi  quo- 
modo  etiam  hoc,  obscurius  tamen  indicaverit,  cum  coelum  velum  appellat. 
De  spe  namque  referens,  quod  sicut  anchoram  ipsam  animae  habeamus 
tutam  ac  firmam,  deinde  subjungil,  ibid,  vi,  19  :  Et  incedentemusqif^ed.^ 
interiora  velaminis,  ubi  praecursor  pro  nobis  introivit  Jesus  supra  coelum 
sursum...  Vides  quomcdo  coelum  velamen  appellaverit?  » 

Nous  allons  passer  maintenant  en  revue  le  temple  dans  ses  diverses 
parties  et  Ics  objets  qui  s'y  trouvaient,  afin  d'en  faire  ressortir  la  signifi- 
cation. 

Lo  temple  proprement  dit,  nun  haVba/ith,  ou  nun  Sdih  hekal  hahha'ith,  se 
oomposait  de  deux  parties  ou  plutot  etait  partage  en  deux  sections,  le 
Saint  et  le  Saint  des  Saints,  mais  formant  un  tout  unique.  II  n'y  avait  pas 
leiix  habitations,  mais  une  seule  ou  Ton  pouvait  observer  une  sorle  de 
gradation,  image  de  ce  qui  se  passe  dans  I'ordre  des  manifestations  di- 
vines. Dieu,  en  effet,  est  partout,  mais  il  ne  se  revele  pas  partout  de  la 
memo  maniere,  et  si  le  ciel  est  son  tr6ne,  la  terre  est  I'escabeau  de  ses 
pieds  (2).  Gomparativement,  il  en  etait  de  memo  pour  les  deux  parties  du 
t.em{)le.  Dans  la  partie  anterieure  s'operait  I'expiation  des  particuliers, 
taudis  que  dans  le  Saint  des  Saints,  le  grand-pretre  y  penetrait  une  fois 
]'an  pour  obtenir  le  pardon  des  peches  de  tout  le  peuple  commis  pendant 
i'annee.  On  ne  doit  done  pas  faire  du  temple  deux  habitations  separees, 
Tune  destinee  a  Dieu  et  I'autre  au  peuple,  car  cette  conception  est  con- 
traire  a  toutes  les  donnees  et  a  toutes  les  analogies. 

Le  portique  ou  vestibule,  ainsi  que  les  constructions  adossees  aux  murs 
du  temple,  n'appartenaient  pas  essentiellement  au  plan  du  sanctuaire, 

(1)  Serm  ,  xxxi.  in  diem  Nalivit.  ChrisV 
{2)Hobr.  V.  34., 
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car  on  ne  les  rencontre  pas  aupres  du  tabernacle,  mais  avaient  poar  but 
de  donner  au  temple  le  caractere  d'une  veritable  maison,  ou  plut6t  d'un 
palais.  Le  palais  de  Salomon,  en  eff'et,  ayant  plusieurs  porliques,  il  etait 
naturel  que  le  palais  du  Seigneur  en  eiit  au  moins  un.  Quant  aux  etages 
de  chambres,  ils  ne  faisaient  pas  partie  integrante  du  temple;  etaient 
comme  les  annexes  du  palais  et  servaient,  ainsi  que  le  vestibule,  non- 
seulement  a  completer  I'edifice  principal ,  mais  a  lui  donner  plus  de 
corps  et  de  relief. 

Le  temple  etant  I'habitation  de  Dieu  parmi  les  hommes  (1),  le  lieu  ou 
il  se  communique  a  son  people  (2),  le  sanctuaire  devait  necessairement 
6tre  accompagne  d'une  ou  de  plusieurs  cours  ou  le  peuple  put  peiietrei' 
pour  s'approcher  de  son  Dieu,  rccevoir  ses  ordres  et  parliciper  a  ses 
revelations  et  a  ses  faveurs.  Le  parvis  n'etait  done  point  proprement  la 
demeure  du  peuple,  mais  seulement  un  espace  determine  oii  le  peuple 
pouvait  penetrer  pour  paraitre  devant  son  Dieu,  selon  le  precepte  de  la 
Loi  (3),  car  il  ne  faut  pas  oublier  que  I'entree  du  Saint  etait  interdite  aux 
Israelites  du  commun.  Si  au  lieu  d*une  cour  on  en  fit  deux,  ce  fut  par 
extension  du  principe  et  aussi  pour  donner  encore  davantage  au  temple 
I'aspect  des  palais  orientaux* 

Les  formes  et  les  mesures  ontegalement  leur  signification,  car  elles  sont 
certainement  intentionnelles.  Ainsi,  par  exemple,  la  forme  cubique  qui 
etait  celle  du  Saint  des  Saints,  semble  ne  repondre  a  aucun  besoin  ni  a 
aucune  exigence  des  regies  de  I'architecture;  elle  ne  constitue  meme  pas 
une  beaute.  Gependant  elle  se  retrouve  non-seulement  dans  le  temple 
decrit  par  Ezechiel,  mais  aussi  dans  la  cite  de  TApocalypse,  le  tabernacle- 
de  Dieu  yarmi  les  hommes  (4).  Evidemment  cette  forme  avait  un  sens.  II 
faut  d'ailleurs  remarquer  que  Salomon  conserva  pour  tout  I'edifice  les 
formes  et  les  mesures  du  tabernacle,  mais  en  les  doublant. 

Partoutnous  remarquons  le  carre  ou  le  rectangle  a  Fexclusion  de  toute- 
autre  forme,  triangle,  pyramide,  cercle  etc.  II  en  est  de  m6me  dans  Eze- 
chiel et  dans  TApocalypse  (5).  Le  carre  ou  rectangle  est  done  la  forme- 
propre  a  I'habitation  de  Dieu,  tabernacle  ou  temple,  et  a  tout  espace  qui  lui 
est  consacre.  Or,  comme  les  faces  de  ces  carres  sont  toujours  orientees,. 
on  doit  penser  qu'il  y  a  une  allusion  au  ciel,  la  veritable  demeure  de  Dieu,. 
car  les  quatre  points  cardinaux  sont  comme  les  qiiatre  coins  du  ciel  (6). 
Voila  pourquoi  le  Saint  des  Saints,  I'habitation  par  excellence  de  la  Divi- 
nite,  affectait  la  forme  d'un  carre  parfait  sur  toutes  ses  faces,  c'est-a-dire- 
du  cube.  Le  Saint  etait  un  carre  lona:,  d'une  longueur  double  de  celle  du 
Saint  des  Saints,  parce  qu'il  en  etait  la  dependance,  si  Ton  pent  parler 
ainsi,  le  premier  degre,  tout  en  ne  faisant  gu  un  avec  lui. 

II  ne  parait  done  pas  que  le  carre  soit  ici  le  symbole  de  la  regularite,  et 
en  particulier,  de  la  stabilite,  puisque  le  tabernacle,  I'habitation  mobile 


(1)  Apoc,  XXI,  3. 

(2)  Ex.,  XXIX,  42  et  siiiv.  11  fiuit  remarquer  d'ailleurs  que  le  tabernacle  est  appele  souvent 
"ryiQ'bnx,  ohel-moed  «  labernaciilum  conventus  »  (le  tabernacle  de  la  reunion),  ou  meme  aim- 
plemi'nl,  lyia,  conventus  (reunion),  Ex.,  xxiv,  42,  44;  xxvil,  21.  XL;  22;  Sam.  u,  6,  etc. 

(3)  Ex.,  xxiii,  'l7;Deut.,  xvi,  16. 

(4)  Ez.,  XLi,  4;  Apoc,  xxi,  16,  3. 

(5)  Ez  .  XLI,  48;  Apoc,  xxi. 

(6)  Jcr.,  XLix,  36;  Malt.,  xxiv,  31. 
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avait  la  mSme  furme  que  le  temple.  Ce  ii'est  pas  non  plus  la  figure  du 
'rpyaume  de  Dieu  qui  doit  s'etendre  dans  toutes  les  regions  de  la  terra, 
"d'autant  moius  que  ralliance  ancienne  ne  devait  embrasser  que  les  Juifs 
etnon  tousles  peuples. 

Pour  les  mcsures,  c'est  le  nombre  dix  qui  domine.  II  en  etait  deja  de 
meme  pour  le  tabernacle;  mais  oomme  le  temple  constituait  un  palais  et 
devait  avoir  d'autres  dimensions,  si  Ton  ne  rencontre  pas  toujours  le 
nombre  dix,  on  rencontre  les  multiples,  preuve  qu'il  est  intentionnel. 
L'edifice  est  large  de  vingt  coudees  et  long  de  soixante.  Le  Saint  des 
Saints  mesure  vingt  coudees  sur  toutes  ses  faces;  le  Saint,  quarante  cou- 
dees delong  et  trente  de  haut;  le  vestibule  vingt  coudees  de  large  et  dix 
de  profondeur.  Les  etages  lateraux  out  chacun  cinq  coudees  de  haut,  la 
•moitie  de  dix,  ce  qui  les  sigUale  comme  construction  accessoire.  Les  che- 
rubins  du  Saint  des  Saints  sont  hauts  de  dix  coudees  et  leurs  deux  ailes 
ont  ensemble  dix  coudees.  L'aulel  des  holocaustes  a  dix  coudees  de  liaut 
et  vingt  de  longueur  et  de  largeur.  Les  bases  sont  au  nombre  de  dix.  La 
mer  d'airain  adix  coudees  de  diametres  et  cinq  de  haut.  Dans  le  Saint,.. 
il  y  a  dix  chandeliers  et  dix  tables,  cinq  a  droite  et  cinq  a  gauche.  Eiifin, 
dans  le  Saint  des  Saints  sont  renfermees,  dans  I'arche,  les  dix  paroles  oules 
dix  commandements  (1),  le  centre  et  le  coeur  du  sanctuaire.  Le  nombre  dix 
est  done  le  nombre  de  ralliance  et  s'il  est  le  nombre  fondamental  du 
temple,  c'est  parce  que  I'habitation  du  Seigneur  au  milieu  de  sou  peuple 
est  la  consecration  etle  gage  de  cette  meme  alliance.  Le  nombre  dix  ren- 
ferme  d'ailleurs  les  nombres  fondamentaux  et  forme  un  tout,  et  il  en  est 
de  m6me  de  Talliance  qui  se  trouve  comprise  tout  entiere  dans  les  dix 
commandements. 

Le  nombre  trois  est  aussi  souvent  reproduit,  et  souvent  meme  en  con- 
currence avec  le  nombre  dix.  L'edifice  est  compose  de  trois  parties.  Le  tem- 
ple proprement  dit  a  une  longueur  qui  est  le  triple  de  sa  largeur;  le  Saint 
des  Saints  a  un  tiers  de  cette  longueur;  le  Saint,  les  deux  tiers.  Enfin  les 
bdtimenls  accessoires  sont  a  trois  etages.  Ce  nombre  est  peut-6tre  le  sym- 
bole  de  I'unite,  mais  comme  le  fait  tres-bien  remarquer  le  D""  Bahr  (2),  il  est 
dans  I'Ancien  Testament  le  signe  de  I'unite  veritable  et  entiere.  La  divi- 
sion du  Temple  en  trois  parties  en  fait  un  tout  complet.  Le  nombre  dix, 
marque  de  la  pluralito,  symbolise  la  perfection  et  I'achevement  et  trois 
I'unite  parfaite  et  par  consequent  aussi  la  nature  divine. 

Les  materiaux  eux-m6mes  avaient  leur  signification.  La  periode  des 
voyages  etait  terminee  et  au  lieu  d'une  tente  on  edifia  une  maison  solide, 
construite  avec  de  tout  autres  materiaux  que  le  tabernacle.  Non-seule- 
ment  les  murs  etaient  batis  avec  des  pierres,  mais  avec  de  belles  pierres 
de  taille  (3),  parce  que  I'habitation  du  Seigneur  etait  un  palais.  Pour  la 
charpente,  les  planchers  et  les  lambris,  on  n'employa  que  les  essences  les 
plus  precieuses  et  les  plus  resistantes,  le  cedre,  le  cypres  et  I'olivier.  En 
outre,  le  temple  proprement  dit  fut  compl^tement  revetu  d'or  a  I'interieur 
et  tous  les  objets  qui  s'y  trouvaient  etaient  d'or,  mais  il  n'en  fut  pas  de 
m^me  du  vestibule  oii  rien  n* etait  en  or  et  dont  tous  les  objets  Etaient  de 


;1)  Ex.  XXV,  16,  21,  xxxiv,  28. 
(2j  Die  Biicher  tier  Kwnige,  p.  54. 
(3)mRois,  v,31. 
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bronze.  Gette  riche  decoration  ne  pouvait  pas  avoir  precisement  pour  but 
d'en  imposer  aux  yeux  et  de  faire  ressortir  la  magniHcence  du  temple,  car 
il  ne  faut  pas  oublier  que  les  pretres  seuls  penetraient  dans  le  Saiut  et  que 
le  Saint  des  Saints,  completeraent  obscur,  n'etait  accessible  qu'au  grand- 
prdtre.  Ges  dorures  avaient  done  un  sens  symbolique.  Ghez  les  Hebreux, 
Tor  etait  le  symbole  de  la  lumiere  du  soleil  et  du  ciel  (1).  Dans  la  cite  de 
TApocalypse,  qui  descend  du  cieJ,  le  tabernacle  de  Dieu  est  d'or  pur,  et  sa 
place  aussi  d'or  pur,  limpide  comme  du  cristal  (2).  Dieu  habite  dans  la 
lumiere  (3),  c'est-a-dire,  dans  le  ciel.  Par  consequent  le  temple  devait  6tre 
tout  revetu  de  dorures  a  Tinterieur,  pour  presenter  I'image  du  ciel,  le 
sejour  de  la  lumiere.  An  surplus,  I'or  symbolise  encore  la  purete  (4);  or  la 
maison  de  Dieu  devait  ^tre  pure  el  sainte,  en  un  mot.  un  sanctuaire  (o). 

Les  bas-reliefs  sculptes  sur  les  murailies,  les  cherubins,  les  palmiers  et 
les  fleurs  elaient  le  symbole  de  la  vie. 

Les  cherubins  sont  des  etres  imaginaires  et  sont  un  compose  des  attri- 
buts  du  lion,  du  taureau,  de  I'aigle  et  de  Thomme,  ainsi  que  les  decou- 
vertes  modernes  nous  permettent  d'en  juger.  G'est  la  representation  de  ce 
qu'il  y  a  de  plus  eleve  dans  les  creatures  animales,  dans  la  vie  creee. 
Aussi  Ezechiel  appelle  les  cherubins  les  Vivants  ou  m6me  le  Vivant  (6). 
Dans  rApocalypse  les  quatre  animaux  rendent  gloire  an  Dieu  createur  (7). 
Symboles  de  la  vie  creee,  ils  sont  a  ce  titre  les  teraoins  de  la  puissance  et 
de  la  majeste  de  Dieu  dont  ils  entourent  le  trone  immediatement.  H  con- 
venait  done  que  les  cherubins  fussent  representes  sur  les  murs  de  la  mai- 
son du  Seigneur,  le  Dieu  vivant  et  createur.  Dans  la  religion  d'Israel,  le 
dogme  du  Dieu  createur  et  auteur  de  la  vie  est  capital  et  la  distingue 
des  autres  religions  de  Tantiquite.  G'est  justementl'idce  que  les  cherubins 
representaient,  car  ils  ne  pouvaient  pas  etre  simplement  les  signes  de  la 
presence  de  Dieu,  car  autremenl  Ezechiel  ne  les  aurait  pas  appeles  les 
Vi  rants. 

Les  palmiers  representent  ce  qu'il  y  a  'le  plus  majestueux  dans  la  vie 
vegetale.  Leur  feuillage  est  toujours  vert  et  leurs  fruits  etaientconsideres 
comme  la  nourriture  des  bienheureux.  Au  reste,  le  palmier  etait  proba- 
blement  I'emblSme  de  la  Palestine,  la  terre  de  promission  ou  il  croissait 
naturellement.  Aussi  on  trouve  la  figure  du  palmier  sur  les  monnaies  des 
Machabees,  ce  qui  indique  que  la  Palestine  etait  proprement  sa  patrie,  le 
pays  des  palmiers  (8). 

Enfin  les  fleurs  melees  aux  cherubins  et  aux  palmiers  ne  sont  pas  sim- 
plement un  motif  de  decoration,  car  dans  I'antiquite  toutes  les  figures  et 
tons  les  ornements  des  temples  avaient  une  signification  religieuse.  A 
cetle  epoque  comme  aujourd'hui,  les  fleurs  devaient  symboliser  I'abon- 
dance  et  la  plenitude  de  la  vie.  De  nouveau  I'habitation  du  Seigneur  etait 

;!;  Job.  XXXII,  21,  2*. 

(2)  Apoc.  XXI,  21,  22,  23. 
'    ;3)  I  Roi?,  VI,  16. 
•    (4)  Job.  XXII, I,  10;  Mallli    iir  3. 

(5)  Ps.  xxin,  3,  4. 
~  ,61  Ezeeh.,  i,  5,  13,  15,  19.  22.  x,  14,  15.  17.  20. 

(7)  .\poc.  IV,  9-11. 

i8)  Clr.  Cel>m-,  Hierobotnnicoi),  ii,  p.  444-579;  Bahr.  Der  Salom.  Tempel,p.  120  et  suiv.; 
Die  Biicher  der  Ktvnige,  p.  5o:  Kcil.  Biblisch-  Comment,  die  Buck,  des  Keen.  p.  146. 
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done  representee  comme  la  demeure  de  la  vie.  Mais  a  cetle  occasion  il 
n*est  pas  hors  de  propos  de  remarquer  que  le  Dieu  vivant  est  aussi  le  Dieu 
saint  et,  par  consequent,  que  les  symboles  de  la  vie  sent  par  la  meme  les 
symboles  de  la  saintete. 

Si  maintenant  nous  passons  aux  objets  et  aux  ustensiles  du  temple, 
nous  remarquerons  tout  d'abord  que  Salomon  fit  venir  de  Tjr  un  artiste 
habile,  parce  qu'il  n'y  en  avail  pas  dan^  le  pays.  Mais  comme  Hiram  etait 
le  fils  d'une  mere  israelite,  il  devait  6tre  plus  que  tout  autre  en  etat  de 
comprendre  les  intentions  de  Salomon  et  de  les  realiser.  Par  la  d'ailleurs 
nous  voyons  que  Salomon  voulait  avoir  des  oeuvres  d'art  el  mettre  I'arL  au 
service  de  la  religion,  puisqu'il  manda  un  artiste  clranger.  Dans  sa 
sagesse  il  sut  interpreter  la  Loi  et  s'elever  au-dessus  du  "pharisaisme. 
C'est  doucbien  a  lorl  que  Josephe  lui  reproche  d'avoir  fait  faire  les  boeufs 
de  la  mer  d'airain  et  les  lions  de  sontrdne  (1). 

Notre  secoude  remarque  portera  sur  la  matiere  qui  servit  a  fabriquer  les 
objets  du  Temple.  Tout  ce  qui  etait  destine  a  I'interieur  de  la  maison  de 
Dieu  (du  Saint  et  du  Saint  des  Saints)  6tait  en  or,  tandis  que  le^  objets  du 
vestibule  elaient  en  bronze.  Nous  avon^  deja  vu  que  Tor,  par  sou  poll  et 
son  eclat,  symbolise  la  lumiere  du  ciel.  Quant  au  bronze,  il  a  quelque  res- 
semblance  avec  Tor  et  par  consequent  il  elail  bien  approprie  au  vestibule 
qui  etait,  pour  ainsi  dire,  une  introduction  au  temple. 

Sauf  les  deux  colonaes  du  vestibule,  appelees  Jachim  et  Boaz,  on 
retrouve  dans  le  Temple  de  Salomon  tous  les  objets  qui  etaient  dans 
Tarche,  mais  agrandis,  decores,  quelque  peu  transformes,  en  plus  grand 
nombre,  par  exemple  les  chandeliers  et  les  tables. 

Les  deux  colonnes  Jachim  el  Boaz  (Booz),  par  leur  nature  el  le  sens  de 
leur  nom,  sont  en  rapport  avec  la  situation  nouvelle  (2).  L\me,  Jachin. 
indique  que  I'habitation  du  Seigneur  est  desormais  solidement  etablie. 
Tautre,  Bonz,  signifie  la  force  et  la  duree.  G'elaienl  les  monuments  de  Tal- 
liance  du  Seigneur  avec  son  peuple,  le  signe  que  Dieu  avail  acheve  d'ac- 
comphr  envers  les  Israelites,  ce  qu'il  avail  commence  au  sortir  de  I'E- 
gypte.  Ges  colonnes  ne  se  trouvaient  pas  devant  le  tabernacle  oii  elles 
auraient  ele  sans  but,  car  elles  servaient  a  donner  au  Temple  le  caractere 
d'un  palais.  Aussi  elles  ne  sont  pas  en  bois,  mais  d'une  matiere  dure  et 
resistante  et  leurs  proportions  soul  msnumenlales,  parce  qu'elles  signi- 
fient  la  solidite  et  la  duree.  Leur  chapiteau  avail  la  forme  d'un  lis  epanoui 
symbole  sans  doute  de  la  purete  el  de  la  sainlele.  En  hebreu  en  efFel  le 
V  mot  ]xi:w,  schouschan, « lis,  »  derive  de  x:^w,  schmisch,  «  etre  blanc.  »  Les 
pr^lres  qui  sonl  les  saints,  sont  habilles  de  blanc  (3),  et  le  grand-pr6tre, 
dans  les  grandes  solennites,  6tait  rev6tu  d'habits  blancs  qui  sont  des  vete- 
ments  saints  ou  de  saintete  (4).  On  ])eut  done  penser  que  le  lis  elail  la 
fleur  nationale  des  Israelites,  precisemeul  parce  qu'elle  est  I'embleme  de 
la  saintete,  I'idee  fondamentale  do  leur  religion.  Au  surplus  c'etait  proba- 
blement  la  fleur  du  pays,  comme  le  palmier  en  etait  Tarbre.  Les  grenades 
.'Sculptees  sur  les  chapiteaux  peuvent  etre  considerees  comme  le  symbole 


{\)Ani.  J.  1.  VIII,  c.  VII,  §  5. 

(2)  Pour  I'explicaiion  des  mots  7^'  et  Tya.  V.  Coramenl. 

(31  Nombr.,  xvi,  7;  Ex.,  iii,  27  el  suiv. 

'4)Levil.,  XVI,  4,  32. 

S.  Bible.  Bois.  —  10 


446  LES  LIYRES  OKS  RtU'^ 

des  dix  commandements,  la  parole  de  Dieu  par  excellence,  et  par  canse- 
qiient  aussi  de  TAlliance  (1).  La  paraphrase  chaldaique  traduit  ainsi  le 
f.  13  du  ch.  IV  (111  Cant,  des  Cant : «  Tes  jeunes  gens  sont  remplis  de  com- 
mandements (divins),  comme  des  grenades  »,  la  loi  est  d'ailleurs  la  volonle 
de  Dieu  revelee  et  se  confond,  pour  ainsi  dire,  avec  I'alliance  qui  est  des- 
tinee  a  sanctifier  le  peuple  Israelite.  Par  consequent,  les  grenades  out 
avec  le  lys  un  rapport  assez  naturel.  Elles  sont  disposees  par  series  de  dix 
f'ois  dix,  nombre  qui  est  celui  de  la  Loi,  et  elles  sont  orientees  comme  le 
temple  lui-meme,  les  cours  et  les  autels.  Quant  au  reseau,  cet  ornement 
devnit  avoir  aussi  sa  signification,  ainsi  que  I'indique  le  nombre  sepl  qui 
•est  un  nombre  mystique;  mais  on  ne  saurait  rien  dire  de  plus  precis  a  ce 
sujet,  par  defaut  d'analogie. 

On  a  altribue  aux  deux  colonnes  du  vestibule  une  origine  etrangere, 
phenicienne  ou  egyptienne,  et  on  a  mSme  fait  a  ce  sujet  des  suppositious 
aussi  absurdes  qu'inconvenantes,  le  tout  sans  la  moindre  preuve  et  m^me 
sans  la  moindre  analogic.  II  n'est  done  pas  utile  d'en  entreprendre  Tenu- 
meration  et  la  refutation. 

La  mer  d'airain  fournissant  I'eau  necessaire  aux  ablulions  des  pre- 
tres  (2),  etait  par  consequent  specialement  destinee  aux  prelres.  Aussi 
avait-elle  la  forme  d''un  lis  ouvert,  symbole  de  la  saintete  sacerdotole.  Le 
noml)re  dix,  nombre  fondamental,  se  trouve  dans  ses  dimensions  et  dans 
les  boutons  de  fleurs  qui  I'entourent.  Elle  est  soutenue  par  douze  laureaux. 
Or,  le  iaureau  ou  le  boeuf  est  par  excellence  I'animal  du  sacrifice  et  de 
rholocauste  pour  les  pretres  (3),  Tattribut  sacerdotal.  lis  supportent  done 
la  mer  d'airain,  pour  la  mSme  raison  que  les  douze  lions  sont  aupres  du 
trone  du  roi  (4).  comme  symbole  de  la  majeste  royale.  Le  nombre  douze 
n'est  point  la  pour  la  symetrie,  mais  figure  les  douze  tribus  d'Israel,  et 
J'orientation  des  douze  taureaux  rappelle  celle  des  douze  tribus  dans  les 
campements  (o).  Ges  taureaux  representent  done  le  peuple,  mais  dans  ce 
qui  le  distingue  des  autres  peuples,.  c'est-a-dire  comme  un  peuple  sacer- 
dotal (6). 

Les  bassius  designes  sous  le  nom  de  bases  n'etaient  pas  destines  a  I'u- 
sage  immediat  des  pretres,  mais  servaient  a  purifier  les  victimes  ou  les 
portions  de  victimes;  leur  importance  u'etait  done  qu^accessoire  etcepen- 
dant  I'ecrivain  sacre  les  dccrit  minutieusement,  sans  que  nous  puissions 
en  donner  le  motif.  Sur  les  faces  des  bases,  on  retrouve  les  memes  em- 
blemes  que  sur  les  murs  et,  en  plus,  des  lions  et  des  taureaux,  sans  doute 
pour  symboliser  le  caractere  royal  et  sacerdotal  de  I'alliance  et  du  peuple 
israelii e  (7). 

Salomon  ne  voulut  rien  changer  a  la  forme  primitive  de  Tautel  des  holo- 
causles;  mais  toutefois  il  prit  soin  de  faire  orner  et  de  faire  executer  ma- 
gnifiquement  tons  les  objets  qui  en  etaient  I'accomplissement  necessaire. 


{i;  Cl'r.  Prov.,  .\xv,   1  \. 

^2)  II  Paral.,  iv,  6. 

l3)  Cfr.  Levit.,  iv,  3  ol  suiv.,  23,27,  3'2,  xvi,  3,  H.  15:  Kx.,  xxix,  10  ei  suiv.  .•  Noinb..  v;i.  8. 

(4)  III  Rr.is,  X,  20. 

<5)  Nnmb.  ii.  2-32. 

(6)  Ex.,  XIX,  6. 

(7)  ibid.. 
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f)our  que  tout  fut  en  rapport  avec  le  caractere  monumental  et  grandiose 
'de  la  maisou  du  Seigneur  (1). 

II.  Ophir 

La  situation  de  cette  conlree  mysterieuse  est  restee  inconnue  jusqu'^  ce 
jour,  et  nous  n'avons  d'autre  pretention  que  de  faire  connaitre  I'etat  de  la 
•question  et  d'indiquer  le  plus  ou  raoins  de  probabilite  des  opinions  qui 
meritent  quelque  consideration.  Nous  avertissons  d'ailleurs  le  lecteur 
que  nous  avons  puise  la  plupart  de  nos  renseignements  et  de  nos  indica- 
tions dans  un  travail  tout  recent,  intitule  Le  Roi  Salomon^  qui  a  paru  dans 
la  Revue  des  qnestions  Mstoriques  (2),  et  dont  I'auteur  est  M.  I'abbe  Vigou- 
roux,  professeur  d'hebreu  au  seminaire  de  Saint-Sulpice,  a  Paris. 

On  a  place  Ophir  un  pen  partout,  en  Arable,  en  Afrique,  dans  les  Indes, 
en  Espagne  et  jusqu'au  Perou  (3).  En  resume,  deux  opinions  principales 
resteiit  en  presence,  qui  placent  Ophir  Tune  en  Arable,  Tautre  dans  les 
Indes  orientales,  car  toutes  les  autres  out  ete  successivement  abandon- 
nees,  y  compris  celle  qui  identifie  Ophir  avec  Sofala,  et  qui  est  celle  de 
d'Anville  et  de  Quatremere  (4). 

Nous  aliens  commencer  par  enumerer  les  arguments  des  partisans  de 
la  premiere  opinion,  tout  en  en  discutantla  valeur. 

On  fait  d'abord  remarquer  que  le  nom  d'Ophir  se  trouve  mentionne 
dans  la  Gpuesf  entre  Heliila  et  Saba,  au  milieu  des  Joctanides  (5),  au  sud 
<le  I'Arabie.  Mais  on  pent  objecter  que  Tidentite  des  noms  n'oblige  pas  4 

{\\  Ct'r.    Ex.,  XX,  24  el  suiv.,  xxvn.  1-8. 

(2J  Revue  des  Questions  hist,  jiiillel,  1878,  CiV.  pp.  63  el  suiv., 

(3)  On  tiouvera  dans  E.  Riller,  Enlkunde:  i.  XIV,  1848,  die  Fahnnach  Ophir,  I'expose  des 
divers  systemes.  Noii>  enipmnlon-^  inainl"ii;inl  a  M.  I'abbe  Vigouroux  I'indication  des  princi- 
paiix  ouvrage-;  speciaux  siir  Opiiir  :Boci)apl,  Pk'ilegj.  II,  c.  xxvn.  Vilringa,  Geographia  sacra, 
.p.  114.  sq.  Varerne.',  de  0pkira,(\an6  Crilici  sacri,  l.  VI,  p.  459,  sq.  M.  Lipenius,  Dissertatio 
■de  navigatione  Salumonis  Ophiritica,  dans  Ugolini.  Thesaurus,  i.  Y ,  p  cccxliii-ccclxxvii  ; 
JReland.  Dissertation es,  miscellanece,  pari,  i,  Disscrtatio  IV  de  Ophir,  1706;  J.  F.  Fr.  Pfellei, 
Philologeina  hidoriium  de  tcrmino  navigationis  Ophiricce,  inslitiitoe  a  Salumone  ejusque  sociis 
nn?;a/i6Ms,Strasbotiig,  1692;  M.Goitl'rid  Wcyener,  Discursus  de  navigatiunibusSabmonis  1674; 
Hiiel,  Commenl.  de  navigal.  Salumonis,  dans  Ugolini,  Thesaurus,  t.  VII;  S.  Weston,  Disser- 
tation on  the  countries  to  wich  Salomon  and  Hiram  sent  theirs  fleets  for  foreign  menhaudise, 
<lans  le  Classical  Journal,  Sept.  1821,  t.  XXIV;  J.  D.  Michaelis,  Spicilegium,  II,  p.  184  el  suiv. 
U.C.  H.Seetzcn,  Ophir,  dans  Zacliis,  monutlichCorrespondenz,  XIX,  pp.  3.3  et  siiiv.,C.  F.  Keii, 
Bibl.  archeol.  Untersuchung  iiber  die  Hiram-Sulom.  Schiffahrt  nach  Ophir  und  Tharsis,  dans 
ies  Dorpater  Bectr.  zur.  theol.  Wissenschaft,  Hambourg,  1833;  D.  Calmet.  Dissert,  siir  le  pays 
d'Ophir;  d'Anville,  Memoire  sur  le  pays  oil  les  flottes  de  Solomon  allaient  thercher  I'or.  Mem. 
d^  I'Acad.  des  In^ciipl..  1764,  I.  xxx,  p.  83;  C.  Quatremeiv,  .]Jem.  sur  le  pays  d'Ophir,  dans 
1  s  Mem.  de  I'A.  des  inscripl.  1845,  l.  XV,  |)ailie  II;  Ch.  C.  Tychsen,  Comment,  de  commerc. 
et  navigat.  Hebr.  dans  Goelting,  Comment,  das.  hist.phil.  XVI,  Heeren,  Sdeen  iiber  den  Verkehz 
und  Handel  der  Valker  der  alien  Welt,  I  part.  Alli.  Beil.  i,  7.  C.  Riller.  Elalh  und  Eseon  geber 
ans  Ailanitischen,  Golf  und  die  Hiram-Sulom.  Fahrt  vonda  nach  Ophir,  dans  die  Erckunde, 
I.  \l\  1848,  pp,  348-421  ;  A.  Mackensie  Cameron,  the  Identitis  of  Ophir  and  Taprobane  an 
their  site  indicated,  dans  les  Tromsorct  of  le  Society  of  Bibl.  Archeolog.  1873,  pp.  257  el  suiv. ; 
Georgrns,  les  Pays  auriferes  de  la  Bible,  dans  la  Revue  de  Theol.  ei  de  phil.  Janvier,  1878, 
pp.  101  el  suiv. 

(4)  D'Anville,  Mem.  de  I'Acad.  des  Inscript.  t.  XXX,  p.  90;  Quahvmore,  Mem,  sir  It  pays 
i'Ophir,  dans  l-'s  Mem.  de  I'Acad,  des  Inscrin.  1842,  2e  part.  pp.  34)-402. 

(5)  Gen.  x,  29. 


418  LES  LIVRES  DES   ROIS 

conclure  k  Tidentit^  des  localites,  surtout  en  ce  qui  concerne  les  noms  cites 
dans  le  ch.  x  de  la  Genese,  dont  plusieurs  s'appliquenl  a  d'autres 
regions  que  celles  dont  les  ecrivains  classiques  ont  parle  sous  la  m6me 
denomination.  On  pourrait  supposer  que  la  tribu  Joctanide  d'Ophir 
soit  allee  fonder  une  colonic  jusque  dans  les  contrees  indiennes,  ce  qui 
n*est  pas  absolument  invraisemblable.  On  peut  mSme  contester  que  ce 
nom  d'Ophir  soit  le  nom  m6me  de  la  localite  oii  les  navires  de  Salomon 
faisaient  leur  chargement,  et  le  considerer  comme  un  nom  generique,  d'uu 
sens  vague  et  indetermin^,  ou  plutCt  penser  qu'il  indique  uniquement  la 
direction  que  prenait  la  flotte  salomonienne. 

En  second  lieu,  il  existe  actuellement  dans  le  sud  de  I'Arabie  une- 
contree  appelee  el-Ophir,  et  c'est  1^,  nous  assure-t-on,  que  les  marins  de 
Salomon  allaient  chercher  Tor,  les  pierres  precieuses  et  les  autres  objets- 
dont  nous  parlent  les  Rois  et  les  Paralipom^nes. 

Enfin,  on  fait  observer  que  rien,  dans  le  texte  des  livres  Saints,  ne 
s'oppose  a  ce  que  le  pays  d'Ophir  soit  en  Arabic  et  qu'on  ne  peut  fairfr 
valoir  al'encontre  de  cette  opinion  aucune  objection  vraiment  serieuse. 

En  premier  lieu,  la  duree  du  voyage  n' oblige  pas  necessairement  a 
admettre  que  les  vaisseaux  de  Salomon  allaient  jusqu'aux  Indes.  En  effet, 
Texpression  semel  per  tres  annos  (1)  ne  semble  pas  dire  par  elle-m^mo 
qu'il  fallait  trois  ans  entiers  pour  faire  le  voyage,  mais  qu'on  faisait  un 
voyage  tons  les  trois  ans.  Au  surplus,  la  navigation  dans  Tantiquite  etait 
entravee  de  difficultes  de  toutes  sortes  et  se  rapprochait  assez  de  ce  que 
Ton  appelle  le  cabotage.  Nous  voyons  dans  Homere  (2)  qu'un  marchand 
resta  une  annee  dans  une  des  Gyclades  pour  vendre  ses  marchandises  et 
les  remplacer  par  d'autres.  Nous  pouvons  done  avoir  par  la  quelque  idee 
de  la  lenteur  des  operations  commerciales  dans  ces  temps  recules.  La 
traversee  de  la  mer  Rouge  devait  aussi  sans  doute  demander  beaucoup  de 
temps,  car  il  est  probable  qu'on  s'arrfitait  k  chaque  port,  comme  le  font 
encore  les  caboteurs  arabes.  II  fallait  naturellement  renouveler  assez  fre- 
quemment  les  vivres  et  la  provision  d'eau,  ce  qui  devait  donner  lieu  a 
aes  echanges.  Enfin,  la  mer  Rouge  est  particulierement  dangerease  et  les 
Pheniciens  n'avaient  guere  eu  jusque  la  I'occasion  de  la  connaitre. 
Serait-il  impossible  qu'il  eiit  fallu  un  an  et  meme  plus,  pour  aller  d'Asiou- 
gaber  au  detroit  de  Bab-el-Mandeb?  La  chose  au  moins  n'est  pas  evidenle. 

En  second  lieu,  si  nous  examinons  les  objets  rapportes  par  les  floLtes 
de  Salomon  et  d'Hiram,  nous  verrons  que,  par  leur  nature,  ils  n'accusent 
pas  forcement  une  provenance  aussi  loinlaine  que  les  Indes.  II  est  certain 
en  effet  que  I'Arame  produisait  de  I'or  et  de  I'argent  dans  I'antiquite^ 
bien  que  la  plus  grande  partie  de  ce  dernier  metal  vint  de  Tharsis  ou 
Tartessus  en  Espagne.  Aussi,  nous  voyons,  a  c6te  d'Ophir,  mentionner 
Saba,  au  sud-ouest  de  I'Yemen,  comme  le  pays  de  I'or  (3).  Les  Sabeens 
apportent  de  Tor,  des  pierres  precieuses  et  de  Tenceus  (4) ;  la  reine  de 
Saba  offre  k  Salomon  120  talents  d'or,  des  aromates  et  des  pierres  pr6- 


(1)111  Rois,  X.  22. 

(2)  Odyss.,  XV,  454  et  suiv. 

(3)Ps.  Lxxi,  45. 

(4)  Is.  Lx,  6;  Ez.  xxvii,  22. 
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«ieuses  (1).  Les  temoignages  des  anciens  sont  d'ailleurs  tres-affirmatifs 
sur  la  question  (2). 

Quant  a  I'ivoire,  aux  singes,  aux  paons  et  au  bois  de  santal,  si  toutefois 
le  mot  aipSx,  almoug,  a  ce  sens,  on  comprendra  que  la  plupart  de  ces 
■articles,  sinon  tous,  pouvaient  se  trouver  en  Afrique  ou  au  moins  dans 
-des  entrepots.  En  effet,  quand  meme  ils  seraient  jiropres  exclusivement 
•aux  ludes  orientalos,  ce  qui  n*est  pas,  au  moins  pourFivoire  et  les  singes, 
il  ne  s'en  sui\  rail  pas  que  la  flotte  de  Salomon  ait  dii  les  aller  chercher  si 
loin,  car  on  trouve  des  indices  certains  qui  montrent  que,  bien  avant 
Salomon,  I'lnde  a  entretenu  des  relations  commerciales  avec  I'Asie 
Mineure,  I'Afrique  et  particulierement  avec  le  sud  de  TEthiopie,  sinon 
■directement,  au  moins  indirectement  par  des  intermediaires,  car  la  navi- 
gation etait  peu  avancee  a  ces  epoques  et  les  longs  voyages  devaient  6tre 
Tares.  O'est  chose  positive  que  les  Egyptiens  se  servaient  dMndigo  pour 
teindre  leurs  etoffes,  matiere  qui  ne  pouvait  leur  arriver  que  de  I'lnde, 
ainsi  que  la  mousseline  dontils  enveloppaient  leurs  momies.  Dans  les  lom- 
beaux  de  la  dix-huitieme  dynastie,  qui  cessa  de  regner  vers  1476  avant 
Jesus-Christ,  on  a  meme  trouve  des  vases  de  porcelaine  de  Chine  (3).  Les 
relations  entre  I'lnde  et  I'Arabie  ne  peuvent  pas  Stre  moins  anciennes. 
Mais,  toutefois,  les  contrees  de  I'extr^me  Orient  pouvaient  rester  parfaite- 
iiient  inconnues  dans  les  pays  qui  ne  trafiquaient  pas  directement  avec 
«lles  et  oil,  par  consequent,  on  devait  ignorer  la  veritable  provenance  des 
marchandises  qu*on  recevait  par  voie  d'intermediaires  et  d'echanges 
successifs.  Enfin,  I'Arabie  devait  6tre  de  toute  antiquite  en  relation  avec 
I'Ethiopie,  ou  Ton  trouve  les  singes  et  I'ivoire,  ainsi  que  I'ebene,  si  Ton 
admet  qu*il  en  soit  question  dans  nos  livres. 

Nous  allons  maintenant  passer  aux  raisons  invoquees  par  les  defen- 
■seurs  de  I'opinion  contraire  et  les  accompagner  de  quelques  reflexions. 

«  La  philologie  comparee,  dit  M.  I'abbe  Vigouroux,  a  fait  faire  un  pas 
important  a  la  question  qui  nous  occupe  :  elle  a  determine  le  lieu  d'origine 
des  marchandises  rapportees  en  Palestine  par  la  flotte  de  Salomon.  Ces 
marchandises  etaient,  outre  Tor  et  les  pierres  precieuses,  de  I'ivoire,  du 
bois  de  santal,  des  singes  et  des  paons.  Les  noms  par  lesquels  elies  sont 
designees  ne  sont  pas  semitiques.  Les  linguistes,  en  decouvrant  leur 
provenance  et  la  langue  a  laquelle  ils  appartiennent,  ont  par  la  m6me 
iixe  leur  sens  jusqu'ici  en  partie  incertain,  et  determine,  ce  qui  n'est  pas 
moins  important,  leur  lieu  d'origine.  M.  Lassen  a  demontre  que  les  mots 
adf,  Uikkyim  et  algoum  ou  almoua,  qui  designent  les  singes,  les  paons  et 
le  bois  de  santal,  sont  sanscrits  (4).  Benarg  a  etabli  de  son  c6te  que  le  mot 
seahahUm  signifie  dent  d'elephant,  c'est-a-dire  i voire  (5).  »  Or,  si  les  noms 
€n  question  sont  veritablement  d'origine  sanscrite,  la  provenance  des 
articles  ainsi  designes  se  trouve  assez  solidement  etablie,  ce  qui  serieu- 
sement  est  une  forte  presomption  en  faveur  de  I'lnde. 


|4)  III  Rois,  X,  40. 

(2)  Cf.  Sirabon,  xvi,  4§  24;  Diod.  deSic.  ii,  50,  ill,  44 ;  Agatharclude  dans  Pholius ;  Kodem, 
J&O  ed.  Migne,  t.  civ,  col.  69;  Pline,  vi,  28,  32. 

(3)  Cfr.  Lassen,  Indische  Alterthumskunde,  ii,  196. 

J4)  Lassen.  Ind.  Allerth.  ed.  de  1866-1874,  t.  i,  p.  651. 

(6)  Vigouroux,  Le  roi  Salomon,  dans  la  Revue  des  Questions  hist,  juiilet,  4878,  pp.  67-M. 


<B0  LES  LIVRES  DES  ROIS 

Le  seiib  da  mot  O'sp,  kophim,  «  sinrres  »,  au  singulier  "]p,  koph,  est  cer- 
tain, car  toules  les  anciennes  versions  Font  conuu,  y  corapris  les  Septante^ 
oil  kojjhim  est  rendu  par  ici'Ovixot.  Or,  c'est  la  memo  chose  que  le  Sanscrit  Mpi^, 
(16ger,  agile,  dans  son  sens  primitif),  car  en  hobreu  le  ^;  et  le  i)h  s'ex- 
prinientpar  la  meme  lettre.  II  est  probable  aussi  que  le  grec  x^go?,  xyito?,  xeTgo?, 
provient  de  la  raeme  racine.  Toutefois  on  pourrait  peut-etre  contester  que 
les  Grecs  aient  recu  de  I'lnde  et  le  nom  et  la  chose,  puisque  xyjiro;  desigiiait 
une  espece  particuliere  de  singes  originaires  d'Elhiopie,  selon  les  anciens, 
tandis  que  'ti'6/)xo;signifie  le  singe  en  general  (1). 

Les  paons  sont  designes  en  hebreu  par  le  mot  a'^sn,  touJiiuii  ou  touMi, 
en  relranchant  la  terminaison  m,  ce  qui  se  rapproche  singulierement 
du  tamoul  ou  malabar  iogai,  prononciation  vulgaire  de  tohei.  Dans  le 
tamoui  moderne,  ce  mot  signifie  seuleraeiil  la  queue  du  paon,  tandis  que 
dans  la  langue  classique  ancienne,  il  signifiait  le  paon  lui-meme  (2).  Ge- 
pendant  on  objecte  que,  pour  designer  le  paon,  le  mot  le  plus  en  usage 
dans  le  tamoul  est  mayil,  en  Sanscrit  mayura  (3). 

Les  flottes  de  Salomon  rapporterent  aussi  en  grande  quantite  un  bois 
qui  n'avait  jamais  ete  vu  a  Jerusalem,  et  qui  est  qualifie  de  hois  d'alinoug- 
glm  ou  d'aJgononiin  (4). 

Or,  selon  Lassen,  en  retranchant  la  terminaison  du  pluriel,  nous  avons 
«  le  nom  Sanscrit  zjffZ^z*,  qui  est  devenu  valgum  dans  la  prononcialinn  du 
Dekkan  (o).  »  Gependaut  cette  etymologie  n'est  pas  universellon  ent  itl- 
mise  et,  d'apres  Gesenius,  almoug  deriverait  de  mocha  ou  'nioc'iiha.  ■\\\\ 
sigiiifierait  bois  de  santal  en  Sanscrit.  En  ce  cas,  bx,  ^/?,  serait  simplemeni 
I'article  arabe,  ce  qui  indiquerait  que  le  bois  de  santal  arrivail  aux  He- 
breu x  par  rintermedidire  des  marchands  arabes  (6).  On  pent  d'ailleurs 
douter  qu'il  s'agisse  du  veritable  bois  de  santal,  c'est-a  dire  du  Pterocar- 
pus  Santal,  plut6t  que  du  Ccesaipinia  iSappan,  arbre  qui  croit,  non-seule- 
ment  dans  les  Indes  orientales  et  particulierement  a  Geylan,  mais  aussi 


(i;  Voioi  ce  quti  flit  ArislolP  a  ce  sujeU  Hist.  Nnt.  u.  8  :  IffTtS^o  !i£vxr)6o?7tier)y.oc  ex^^v  oOpdv,. 
«  or  ie  y.f)6o;esl  un  singe  ayant  iini'  queue  ».  Selon  Strabon,  xvii.  |).  812.  eati  6e  6  xiino?  to.  (iev 
npofftoTToy  Eoixw;  SaT-opw  t'  a/,),a  ok  xvvo;  y.ai  dcpxx'.r;  [izzairi  yevvaTai  5'  £v  'AiGiouia,  «  le  xyJTioi;  a  la 
figure  d'un  saUre  d  pour  le  re^t  ■  lienl  le  milieu  enire  le  chien  el  Tours  :'il  esl  origiiiaire 
d'Elhiopie.  »Enfin,  Pline  le  natnralisle,  en  parlanldesjeux  que  donna  Pompee,  s'exprime  ainsi  ; 
<;  iidem  ;kidi:  oslendeninL  ex  Ethiopia  quas  vocant  x^ttou?:  quarum  pedes  posteriores  pedibuj 
liumanis  ac  eruribus.  priores  maniiius  luere  similes.  »  Hisl.  Nat.  viii,  49. 

(2)  Max  Miiller,  Lecous  siir  la  science  du  langage.  He  edit.  IranQaise,  p.  2oo.  On  p-.^il  rappro- 
rlier  de  tofiei  ou  (orjai,  le  grec  xaw;,  raw;,  pourxaYw?,  et  meme  le  latin  ;j<;;j;o;  toules  les  an- 
eienne^  version?  onl  tiaduU  par  paons. 

(oi  Keil,  Bibl.  Comment,  die  Bikher  der  Kcenige,  p.  412. 

;i,  HI  Rois,  X,  11  ;  II  Paral.  ii,  7  (Vulg.  8). 

(oj  Lcisson,  Indische  Allerlhumshinde,  i.  1,  p.  651-652.  La  forme  ordinaire  en  Sanscrit 
est  Volguka,  ce  qui  suppose  une  forme  primilive  valg,  d'ou  est  derive  valgum,  transforme  par 
les  Israelites  en  Algtim,  par  metathesc,  en  almug,  allendu  que  leu.  comme  consonne  iniliale, 
est  a  peu  pres  inconnu  des  Hebreux,  Cfr.  II  Pa.-al.  n,  7,  ix.  40,  ii  ;  III  Rois,  x,  ii,  i2.  «  II 
taut  observer  ici,  dilM.  I'abbe  Vigoiiroux,  Op.cit.  p.  69,  que  le  passage  II  Paral.^  ii,  7  (Vulg.  8), 
oil  il  est  parle  d'algonmim  du  Liban,  cree  une  difficulte  contre  I'origine  indienne  du  bois  de 
santal,  mais  il  faul  adinelire  ou  que  I'auteur  sacre  designe  ici  une  autre  espece  de  bois,  ou 
tjue  le  mot  a  ele  ailere  par  les  copi.-tes,  comme  semblcra'ient  I'iiuliquer  les  passages  parallele? 
des.  Rois,  III  Rois,  v,  6,  8.  10,  car  les  auleurs  des  Rois  et  des  Paralipomenes  disi'nt  expr^'S- 
sement  en  parlant  du  boisd'algoum  :  «  Numquam  visa  sunt  in  terra  Juda  Imna  talia.  »  II  ParaK- 
IX,  11.  »  CIV.  Ill  Rois,  X,  12. 

(6j  Keil  die  Biichev  der  Koenige,  p.  126. 
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dans  diverses  regions  de  TAfrique,  et  dont  on  se  sert  comme  bois  de  tein- 
ture  sous  le  nom  de  huis  de  Bresil.  D'apres  Kimchi,  Tarbre  designe  par 
aicSs  ou  duSn  serait  «  arbor  rubri  coloris,  dicla  lingua  arabica  albakam, 
vulgo  brasilica.  »  Comme  on  le  voit,  la  question  est  difficile  a  trancher; 
mais,  en  somme,  il  semble  resulter  avec  assez  d'evidence  que  le  mot 
hebreu  almoug  ou  algoum  est  d'origine  sanacrite  et  par  suite  indique  la 
provenance  de  I'article  iraporle. 

La  signification  de  I'liebreu  ai2!i2X2,  sc/ie/i/iabbim  {]),  est  absolument 
ceitaine,  car  toutes  les  versions  auciennes  Tout  compris  de  m6me;  les 
Scplante  out  traduit  par  oSovre?  IXscpavxtvot,  la  Vulgate  par  denies  elephanto- 
ru/j>  ou  eI}H/\.  le  Targum  par  S^sii^,  scken  dephil^  «  dent  d'elephant.  » 

Girconstance  a  noter,  le  mot  schenhabhim  n'est  employe  que  dans  lacir- 
constance  (2),  car  partout  ailleurs,  dans  la  Bible,  I'ivoire  est  designe  par 
le  mot  ^ttJ  schen,  «  dent  »,  ou  par  I'expressiun  ]«;  m:"ii;},  karnoth  scheiiy 
«  cornes  de  dents  (3).  »  Or,  selon  les  nns,  hahhim  serait  la  corruption  du 
Sanscrit  ibha, «  elephant  »,  precede  de  I'article  hebreu  (4);  selon  d'autres, 
et  en  particulier  Ewald,  ce  serait  la  contraction  de  aaSn,  halbim,  et  deri- 
verait  du  Sanscrit  licdablia  (5).  II  s'en  suivrail  done  que  I'hebreu  schenhab- 
bim  serait  un  nom  compose^  forme  du  mot  hebreu  schea  « ivoire  »  el  d  u  Sans- 
crit ibha  ou  kalabha  et  se  traduirait  i»ar  «  dents  des  elephants  ».  Mais  on 
fait  observer  que  le  mot  ib/ia  ne  signifie  pas  elephant,  dans  les  anciens 
ecrits  de  I'lnde,  el  que  kalabha  designe  le  petit  de  I'elephant,  «  catulum 
elephantis  »  donl  les  defenses  n'ontaucune  valeur  (6). 

En  somme,  malgre  les  reserves  que  nous  avons  du  faire,  il  semble  plus 
que  probable  que  les  noms  hebreux  designanl  les  singes,  les  paons  et  le 
bois  de  santabderivent  du  Sanscrit,  ce  qui  est  une  tres-grave  presomption, 
on  pourrail  dire  une  forte  preuve  en  faveur  de  I'origine  de  ces  trois  arti- 
cles d'imporlation.  S'il  n'en  est  pas  tout  a  fait  de  meme  pour  le  mot  qui  a 
le  sens  d'ivoire  ou  de  dents  d'elephants,  c'estque  I'ivoire  etait  connu  deja 
depuis  longtemps  en  Palestine,  tout  aussi  bien  qu'en  Egyple  et  en  Assy- 
rie  (7).  Les  Egyptiens,  il  est  vrai,  tiraient  leur  ivoire  de  I'Ethiopie,  mais 
ils  devaient  aussi  en  tirer  de  I'lnde,  car  I'ivoire  indien  etait  celebre  m^me 
chez  les  Romains  (8). 

Mais  si  les  objets  importes  par  les  matelots  de  Salomon  provenaient  de 
rind(%  ne  pourrait-on  pas  conclure  qu'ils  etaient  alles  les  chercher  sur 
place?  G'est  ce  que  font  sans  hesiter  Lassen  et  M.  Max  Muller.  On  pent 
leur  objecler  neanmoins  que  les  navigateurs  hebreux  et  pheniciens  ont 

1)  III  Rois.  X,  ll\  Parai.  ix,  t\. 
[%]  III  Rois,  X.  22  ;  II  Paial.  ix.  21. 

(3)  llIRoi*.  X.  18;  P>..  xliv,  (Hebr.  XLv),  9;  Am.  iii,  45;  vi,  4;Ezech.,  xxvii,  6,  15. 

(4)  Max  Muiler,  Lecons  swr  la  science  du  langage,  Ve  U-gon,  2^  ed.  p.  255. 

(5,  Ripdii^tM-,  Gesen.  Thes.  p.  1453,  pielend  quj  DUHTky,  schenhabbun  est  une  Jegon  cor- 
rompu  •  pour  D'Z^m  1U7,  schen  vehobhnim, «  ivoire  el  ebene  »,  comme  dans  Ezecli.  xxvii,  15; 
mais  ccili'  explication  esi  peu  probable  a  cause  de  raccord  de  toules  les  versions. 

(6;  Keil.  die  Biulier  dcr  Kwnige,  p.  123 ;  Clr.  Raediger,  Addenda  ad  Gesen.  thes.  p.  115. 

(7;  CIV.  Diod.  Sic.  1,5:  Maspero.  Hist.  anc.  des  peu  jdes  de  l'Orienl,p\).  58,  60,  76,  92;  Brugsch, 
Geschiihte  yEqypiens.  1877,  pp.  57,  105;  Layard,  Nineveh  and  Babylon,  p.  195,  358  et  362, 
Nineveh  and  hs  remains  I.  I,  pp.  29,  391  ;  I.  II,  pp.  205,  211,  421. 

(8|  On  lit  dans  Viigilp,  Georgir..  i,  57 ;  «  India  mittil  ebiir,  molles  sua  thura  Sabfei  »;  dans 
Horaci'.  Od.  i,  xxxi,  6  :  Ebur  indicum,  et  dans  Ovide,  Medicwm.  Pore,  fragm.;  «  S^dile  deli- 
ciis  India  prpebet  ebur.  » 
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pu  s'approvisionner  dans  les  ports  d'Arabie  qui,  depuis  longtemps,  ser« 
vaieuL  d'entrepots  pour  les  marchandises  de  Tlnde.  Par  consequent,  tout 
en  admettant  I'etymologie  des  mots  proposes  et  Torigine  indienne  des 
articles  d'echange,il  ne  s'en  suit  pas  rigoureuseraent  que  le  pays  d'Ophir 
est  rinde,  ainsi  que  nous  I'avons  fait  remarquer  des  le  principe.  Toulefois 
il  y  a  la  une  presomption  serieuse  en  faveur  de  cette  opinion. 

D'autre  part,  il  est  bien  certain  que  Tlnde  renferme  en  abondance  de 
Tor,  des  pierres  precieuses,  des  paons,des  singes  et  de  rivoire.  Deja,  dans 
I'antiquite,  elle  etait  celebre  par  son  or  et  ses  pierres  precieuses,  et  acluel- 
lement  il  est  bien  connu  qu'elle  possede  en  ce  genre  des  richesses  incal- 
culables  (1).  Or,  s'il  en  est  ainsi,  n^'y  avait-il  pas  avantage  pour  les  marins 
Israelites  a  se  rendre  directement  sur  les  lieux  de  production  ?N'elait-ce 
pas  le  seul  et  unique  moyen  de  faire  un  trafic  avanlageux?  On  peut  aussi 
faire  remarquer  que,  s'\\  ne  s'etait  agi  que  de  communiquer  avec  les  ports  de 
TYemen,  il  eiit  ete  tout  aussi  simple  de  suivre  les  routes  des  caravanes, 
car  il  eut  suffi  de  quelques  mois  pour  faire  le  voyage,  aller  et  retour.  La 
construction  d'une  flotte  dans  ces  conditions  eut  ete  chose  assez  inutile. 
On  ne  s'expliquerait  pas  non  plus  que  le  voyage  durelt  trois  ans  ou,  si 
I'on  veut,  qu'on  ne  fit  qu'un  voyage  tons  les  trois  ans.  D'une  part,  en  effet, 
il  suffit  de  Jeter  les  yeux  sur  une  carte  pour  se  convaincre  que  la  traversee 
de  la  mer Rouge,  d'Asiongaberjusqu'a  I'extremite  delapresqu'ile  Arabique, 
ne  pouvait  se  prolonger  au-del^  de  six  mois,  meme  en  admettant  les  con- 
ditions les  plus  defavorables,  et,  d'autre  part,  si  ces  expeditions  procu- 
raient  tant  de  profit  a  Salomon,  on  ne  comprendrait  pas  qu'il  ne  les  eut  pas 
renouvelees  plus  souvent.  II  eut  certes  tres-mal  entendu  ses  interfits. 

Finalement,  tout  se  reduit  a  savoir  s'il  etait  possible  aux  anciens  de  se 
hasarder  a  d'aussi  grandes  distances.  G'est  done  une  question  d'apprecia- 
tion.  Or,  comme  nous  savons  que  les  Pheniciens  etaient  de  hardis  marins 
et  qu'ils  allaient  jusqu'en  Espagne  et  meme  jusque  dans  la  grande  Bre- 
tagne  pour  y  chercher  I'argent  ou  Tetain,  il  est  assez  a  presumer  qu'ils 
auraient  ete  capables  d'affronter  les  tempetes  de  la  mer  des  Indes  el  d'at- 
teindre  au  moins  Tembouchure  de  I'lndus. 

«  La  celebrite  du  voyage  d'Ophir,  I'espece  de  charme  merveilleux  que 
ce  nom  exerca  sur  I'imagination  des  Israelites,  la  gloire.  comme  les  ri- 
chesses que  ces  expeditions  procurerent  a  Salomon,  ne  semblent-elles  pas 
indiquer  une  sorte  de  contree  mysterieuse,  jusqu'alors  inconnue,  qui  se 
revele  tout  a  coup  aux  Hebreux  et  produit  sur  leur  esprit  une  impression 
analogue  a  celle  de  la  decouverte  du  Perou  ou  de  la  Californie  a  noire 
epoque?  Si  Ophir  n'eut  ete  qu*une  contree  de  TArabie,  habitee  par  des 
Semites,  semblables  aux  plus  proches  voisins  de  la  Palestine,  comment 
croire qu'elle  eut  exerce  un  tel  prestige  sur  les  sujets  de  Salomon?  (2)  ». 
Ces  reflexions  sont  assez  frappantes  et  il  faut  bien  avouer  que  I'expres- 
sion  generale  produite  par  la  lecture  des  textes  en  fait  comprendre  toute 
la  justesse. 

Enfin,  Topinion  des  auteurs  anciens  et  des  interpretes  est  ici  d'un  grand 

(<)Cfr.  Herod,  iii,  106;  Slrabon.  xv,  1,  30,57,  Pline,  Hist.  nat.  vi,  23,  xxxvri,  76;  Rilter, 
Erdkunde,  p.  IV,  i,  758,  782.  968  ;  Lassen,  Indische  Alterthumskunde,  i,  p.  280-283 ;  S.  J^ 
r6me,  Epist.  xcv. 

(I)F.  Yigouroux,  Le  roi  Salomon,  dans  la  Revue  des  Quest,  hist,  juillet,  1878,  pp.  73-74. 
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poids  et  suffirait  a  elle  seule,  en  I'abseiice  de  toute  autre  donnee,  ^  faire 
pencher  la  balance  en  faveur  de  Tlnde.  Voici  ce  que  nous  lisons  dans 
Josephe,  le  representant  de  la  tradition  juive  :  «  Or,  le  roi  fit  construire  de 
uombreux  vaisseaux  dans  le  golfe  egyptien,  en  un  lieu  de  la  mer  Rouge 
appele  Gasiongabel  (Asiongaber),  qui  n'est  pas  loin  de  la  ville  d'Elath,  qui 
porte  maintenant  le  nom  de  Berenice,  car  ce  pays  appartenait  autrefois 
aux  Juifs.  Or,  Hiram,  roi  de  Tyr,  I'aida  de  ses  dons  pour  equiper  la  flotte, 
car  il  lui  envoya  des  pilotes  et  des  raarins  experimentes  en  nombre  suffi- 
sant,  auxquels  Salomon  recommanda  d'aller  chercher  de  Tor  avec  ses  ser- 
viteurs,  dans  la  region  de  I'lnde  appelee  autrefois  Sophir.et  maintenant  la 
Terrede  Tor  (i) ». 

II  est  k  remarquer  que  les  Septante  semblent  distinguer  TOphir  de  la 
Genese  (2),  qu'ils  nomment  Ouoeip,  de  celui  de  Salomon,  qu'ils  designent 
par  Stoot'p  ou  Souffi'p  et  on  pent  legitimement  supposer  qu'ils  veulent  parler 
de  riiilie,  car  Thistorien  Josephe,  qui  leur  a  emprunte  le  mot  Sophir,  a 
sans  doute  eu  I'intention  d'interpreter  leur  pensee.  D'ailleurs,  en  copte, 
rindese  nommait  Sophir  (3).  S.  Jerome  rend  Ophirpar  Inde,  dans  sa  tra- 
duction de  Job  (4),  et  dans  plusi'Uirs  passages  de  son  livre  De  locis  hebrai- 
cis,  oil  il  n'a  fait  que  traduire  Eusebe,  il  affirme  expi'essement  qu'Ophir 
est  une  contreede  I'lnde.  Dans  sa  lettre  au  moine  ganlois  Rustique  (5),  il 
s'exprime  ainsi  en  parlant  du  voyage  d'Ophir  :  «  Navigantes  Rubrum 
mare,  multis  difficultatibus  ac  periculis  perveniunt...  Felfx  cursus  est,  si 
post  sex  menses  supradictse  urDisportum  teneant.  a  quo  se  incipit  apeiire 
Oceanus;  per  quern  vix  anno  perpetuo  ad  Indiam  })eivcnitui'.  oL  ad 
Gangem  fluvium...  » 

Quant  aux  Peres  grecs,  ils  sont  generalement  de  Topinion  de  S.  Jerome 
et  d'Eusebe.  On  lit  dans  un  ancien  commentaire  sur  Isaie,  insere  dans  les 

OBUVreS   de  S.   Basile    :    'Eotxs  ?l  ywpav, -rtvi  Xeysiv  Iv  t5  eQvst  tw  eQvei  tw  'IvStxai  tA.» 

2ou<pe{p;  «  il  semble  dire  que  Souphir  est  une  contree  de  I'lnde  (6)  ».  On  lit 
aussi  dans  Procope  ce  passage  tres-significatif :  I.Qu(fkp  Se  /topa  ev  xri?  'IvSTxr,?,  evOa 
yivEdOai  Tbu;Tt[xojTaTou;  XiGou?, «  or  Souphir  Bst  un  pays  de  rinde,  oii,  dit-on,  il  y 
a  (i(>s  pierres  tres-precieuses  (7)  ».  On  en  trouve  un  semblable  dans  Hesy- 
chius  (8). 

A  la  verite,  on  pourrait  objecter  que,  pour  les  anciens,  la  denomination 
«  Inde  »  avait  un  sens  vague  et  pouvait  tout  aussi  bien  s'appliquer  a  I'E- 
thiopie.  Mais  on  pent  repondre  que  S.  Jer6me,par  exemple,  ne  s'y  est  pas 
mepris,  comme  on  pent  en  juger  par  le  texte  cite  plus  haut,  et  que  rien 
n'indique  que  les  autres  auteurs  aient  fait  confusion.  G'est  d'autant  moins 
vraisemblable  que  I'Ethiopie  n'etait  point  inconnue,  m6me  au  temps  de 


{\)  Ant.  J.  1.  VIII,  c.  IV,  §  4. 

(2)  Gen.,  x,  29. 

(3)  V.  Peyron,  Lexicon  linguce  Coptica,  p.  218;  Champollion,  I'Egypte  sous  les  PhnraonSj 
t.  I,  p.  98. 

(4)  Job,  xxviii,  16. 

(5)  Hieroiiym.  EpisL  xiv. 

(6)  Comment,  in  Is.  prophet,  xiii,  12  no  268.  Migne,  Patrol,  gr.  :  t.  XXX,  col.  592, 

(7)  Procope,  Comment,  in  Is.  xiii,  12.  Migne,  I.  LXXXVII,  p.  2,  col.  208i. 

(8)  2ou9eip,  ywpa  ev  ij  ol  noXOttiioi  >i8oi  -xai  6  xpwo;  iv  IvSia.  Hesych,  GlosiW  sacrcB    Hesychii 
jrace,  edit.  Ernejli,  1783,  p.  2o0. 
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Salomon.  II  serait  par  conseqiieiil  tres-singulier  que  lous  se  fussent  en-^ 
tendus  pour  I'indiquer  sous  un  nom  qui  n'elait  pas  le  sien. 

L'opiuion  la  plus  probable  semble  done  etre  celle  qui  place  Ophir  dans 
I'Inde.  Quant  a  la  localite  precise  oii  abordaient  les  mateloLs  israelites  et 
pheniciens,  11  est  difficile  de  la  determiner;  cependant  il  est  assez  nature 
de  penser  a  remboucliure  de  I'lndus  (1). 

III.  Le  culte  des  veaux  d'or. 

Pour  consolider  le  schisme  politique  et  en  assurer  la  duree,  Jeroboam 
institua  un  autre  culte  et  chercha  de  la  sorte  k  empecher  ses  sujets  de 
frequenter  le  sanctuaire  de  Jerusalem.  II  ne  fut  influence  en  ceci  ni  par  la 
conviction  religieuse,  ni  par  le  desir  de  remedier  a  des  abus,  car  ce  fut 
purement  par  des  motifs  politiques,  dans  son  propre  interet  et  celui  de  sa 
dynastie,  qu'il  conrut  le  projet  d'operer  une transformation  dans  Tantique 
religion  d'Israel.  11  avail  done  pour  but  de  separer  autaut  que  possible 
le  royaume  d'Israel  de  celui  de  Juda,  de  creuser,  pour  ainsi  dire,  un  abime 
entre  les  deux.  G'est  a  ce  point  de  vue,  ce  semble,  qu'il  faut  se  placer 
pour  pouvoir  discerner  quelle  etait  la  nature  du  nouveau  culte. 

D'apres  I'Ecriture  et  les  Peres,  il  ne  parait  point  douteux  que  le  culte 
des  veaux  d'or  de  Jeroboam  fut  purement  et  simplemenL  idolatrique. 

En  presentant  au  peuple  les  nouvelles  divinites,  Jeroboam  s'exprime 
ainsi :  «  Ecce  dii  tui,  Israel,  qui  te  eduxerunt  de  terra  ^Egypti  (2)  ».  Or,  ces 
paroles,  empruntees  textuellement  a  I'Exode  (3),  doivent  avoir  le  sens  que 
leur  donnerent  autrefois  les  Israelites.  Mais  si  nous  nous  reportons  au 
ch.  XXXII,  nous  voyons  au  f.  1  que  le  peuple  dit  a  Aaron  :  «  Surge,  fac 
nobis  deos,  qui  nos  prsecedant.  »  II  s'agit  done  d'une  apostasie  veritable  et 
nuUement  de  I'adoration  du  Dieu  uniq'ue  sous  la  figure  d'un  animal,  d'au- 
taut  plus  que  le  Seigneur  en  parlant  a  Moise  lui  dit  :  «  Feceruntque  sibi 
vitulum  conflatilem,  et  adoraverunt,  atque,  immolantes  ei  hostias,  dixe- 
runt  :  Isli  sunt  Dii  lui...  (4)  ».  Dieu  reproche  done  evidemment  k  son 
pc-uple  de  I'avoir  formellement  abandonn^  et  non  pas  de  lui  rendre  un 
culte  illegitime.  Aussi  S.  Paul  traite  positivement  d'idoldtres  ceux  qui 
adorerent  le  veau  d'or  fabrique  par  Aaron  :  «  Neque  idololatrae  efficiamini, 
sicut  quidam  ex  ipsis,  quemadmodum  scriptum  est  :  Sedit  populus  raan- 
ducare...  (5)  ».  II  faut  considerer  de  plus  que  Jeroboam  tendait  a  separer 
son  royaume  de  celui  de  Juda  et  que,  par  suite,  il  avait  tout  int6r6t  a  faire 
oublier  le  culte  du  Dieu  national.  II  se  garde  bien  d'ailleurs  de  presenter 
le  nouveau  culte  comme  une  simple  modification  de  Tancien,  car  autre- 
ment  il  n'aurait  pas  dit :  c<  Ecce  dii  tui...  »  S'il  pretend  que  ce  sont  1^  les 
dieux  qui  out  tire  Israel  d'Egypte,  c'est  evidemment  pour  ne  point  che- 
quer ses  sujets  et  pour  rehausser  la  puissance  des  nouvelles  divinites. 


\1)  Cfr.  F.  Vigouroux,  Le  roi  Salomon  dans  La  Revue  des  Quest,  hist.  pp.  76-77  et  Max  Mlii- 
ler,  Leqons  siw  la  science  du  langage,  p.  236. 
{%)  III  Rois,  XII,  28. 
(3)  Ex.,  xxxn,  4. 
(iHbifl.  V,  8. 
(5)  I  Cor.  x,  7. 
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Pour  engager  le  peuple  a  honorer  les  veaux  d'or,  il  etait  utile  dc  chercher 
k  lui  persuader  qu'ils  etaient  les  auteurs  du  grand  fait  auquel  Israel  devait 
son  existence,  on  tout  au  moins  de  brouiller  les  idees  a  ce  siijet.  La  masse 
ignorante  qui  n'aurait  pas  volontiers  renonce  au  Dieu  qui  avait  delivre  son 
peuple  de  I'Egypte,  se  laissa  plus  facilement  seduire  et  beaucoup  peut- 
etre  ne  demdudaient  pas  mieux  que  d'avoir  un  pretexte  pour  endormir 
leur  conscience.  L'animosite  des  Israelites  contre  Juda  et  la  maison  de 
David  devait  d'ailleurs  les  predisposer  a  se  payer  de  mauvaises  raisons 
pour  legitimer  a  leurs  yeux  tout  ce  qui  les  eloignait  et  les  separait  de 
leurs  ennemis.  Les  textes  suivants  :  «  Ibat  enim  populus  ad  adorandum 
vitulum  » ;  ft  et  ascendens  Jeroboam  altare  similiter  fecit  in  Bethel,  ut  im- 
molaret  vitulis,  quos  fabricatus  fuerat  »,  semblent  bien  indiquer  qu'il  est 
question  de  I'adoration  des  veaux  d'or  eux-memes  et  non  pas  du  vrai  Dieu 
represente  par  des  symboles. 

Plus  loin,  nous  voyons  que  Jeroboam  institua  un  nouveau  sacerdoce  et 
choisit  les  prfitres  des  hauts  lieux  parmi  le  bas  peuple,  «  fecit  de  novissi- 
mis  populi  sacerdotes  excelsorum  :  quicumqne  volebat,  implebat  ma- 
num  suam,  et  fiebat  sacerdos  excelsorum  (1)  «.  S'il  eut  propose  simple- 
men  t  aux  Israelites  d'adorer  leur  ancien  Dieu  national  sous  une  forme 
materielle  et  visible,  il  aurait  cherche  a  attacher  les  levites  a  son  culte  afin 
de  s'eloigner  le  moins  possible  des  prescriptions  mosaiques.  Or,  non- 
seulement  Jeroboam  ne  fit  aucune  tentative  de  ce  genre,  mais  nous  ap- 
prenons  par  les  Paralipomenes  que  les  pretres  et  les  levites  d'Israel  pas- 
serent  dans  le  royaume  de  Juda  «  parce  que  Jeroboam  les  avait  rejetes,  » 
eo  quod  dbjecisset  eos  Jeroboam  (2).  II  ne  chercha  meme  pas  a  les  retenir, 
sans  doute  parce  qu'il  trouvait  son  avantage  a  les  voir  partir,  n'esperant 
point  les  convertir  a  ses  idees,  preuve  qu'il  s'agissait  d^une  transformation 
radicale  sous  le  rapport  religieux.  Pour  que  la  division  fiit  complete  et 
irreparable,  Israel  ne  devait  avoir  ni  le  m6me  roi,  ni  le  meme  dieu  que 
Juda. 

Nous  ne  sommes  done  pas  etonne  d*entendre  le  prophete  Ahias  repro- 
cher  en  ces  termes  h  Jeroboam  son  apostasie  :  «  Sed  operatus  es  mala 
super  omnes  qui  fuerunt  ante  te,  et  fecisli  tibi  deos  alienos  et  conflatiles,  ut 
me  adiracundiam  provocares,  me  autem  projecisti  post  corpus  tuum  »  (3). 
L'expression  deos  alienos  et  conflatiles  parait  decisive  et  doit  etre  signalee. 
Ce  passage  d'ailleurs  prouve  evidemment  que  Jeroboam  n'etait  pas  de 
bonne  foi  et  que,  s'il  etait  devenu  idoldtre  et  travaillait  k  propager  I'idold- 
trie  parmi  son  peuple,  il  ne  pechait  ni  par  ignorance,  ni  par  aveuglement, 
mais  de  parti  pris.  II  croyait  plus  au  Dieu  d'Israel  qu'aux  divinites 
qu'il  avait  fait  fabriquer,  mais  il  refusait  de  I'adorer  et  s'efTorgait  de  le 
faire  oublier. 

Par  consequent,  le  roi  Abia  avait  raison  d'accuser  Jeroboam,  au  moment 
d'entrer  en  lutte  avec  lui,  d'avoir  fait  des  dieux  des  veaux  d'or  et  d'avoir 
etabli  des  pretres  de  ceux  qui  ne  sontjpas  dieux  (4).  Le  temoignage  du  pro- 
phete Ahias  nous  permet  de  penser  que  le  roi  de  Juda  n'etait  point  injuste^ 

(1)  lIlRoi.^,  XIII,  33. 

(2)  11  Paral.,  xi,  13,  H- 

(3)  III  Rois,  xiv,9. 
(4)I[  Paral.,  XIII.  9. 
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envers  sou  ennemi  et  que  ses  j3aioles  elaient  dictees  par  le  sentiment  dela 
verite  et  non  yjoint  par  la  passion  politique. 

Un  pen  auparavant  (1),  I'auteur  des  Paraliporaenes  qualifie  de  prMres 
■des  demons  les  pr^tres  de  Jeroboam,  «  qui  constituit  sibi  sacerdotes  excel- 
sorum,  et  dsemoniorum  vitulorumque  quos  feceral.  »  Or,  il  n'etit  pas  appele 
pretres  des  demons  les  ministres  d'un  culte  purement  illegal.  Nulle  part 
nous  ne  rencontrons  cette  expression  lorsque  les  historiens  sacres  nous 
parlent  du  cnlte  illegitime  des  hauls  lieux. 

Enfin,  leprophete  Osee,  qui  condamne  sifortement  les  crimes  et  Tapos- 
tasie  du  royaume  d'Israel,  ne  fait  pas  senlement  allusion  au  culte  de  Baal, 
mais  aussi  a  celui  des  veaux  d'or  et  s^exprime  assez  clairement  a  ce  sujet. 
«  Vaccas  Bethaven  coluerunt  habitatores  Samarise,  »  lisons-nous  au  ch.  x, 
'^.  5,  sur  quoi  il  faut  remarquer  que  par  Bethaven  on  doit  entendre  Bethel. 
Precedemment  (2)  il  avait  dit  que  les  Israelites  se  sent  fait  des  idoles  avec 
leur  argent  et  leur  or, «  argentum  suum  et  aurum  suum  fecerunt  sibi  idola, 
ut  interirent :  projectus  est  vitulus  tuns,  Samaria...  »  II  ajoute  que  le  veau 
de  Samarie  est  I'oeuvre  d'un  artisan  et  n'est  point  Dieii :  «  artifex  fecit 
ilium,  et  non  est  Deus.  »  Enfin  nous  lisons  dans  le  ch.  xiii,  ^.  2  :  c  Et  nunc 
addiderunt  ad  peccandum  :  feceruntque  sibi  conflatile  de  argento  sue 
quasi  similitudinem  idolorum,  factura  arlificum  totum  est  :  his  ipsi  di- 
cunt :  Immolate,  homines,  vitulos  adoranles.  » 

Les  Saints  Peres  ne  sont  pas  moins  categoriques  que  TEcriture  au  sujet 
des  veaux  d'or.  Dans  son  commentaire  sur  Osee,  S.  Jerome  a  eu  plus 
d'une  fois  I'occasion  d'exprimer  son  sentiment,  et  toujours  il  I'a  fait  d*une 
maniere  qui  ne  laisse  aucune  prise  a  Tequivoque.  Au  ch.  v  d'Osee  11 
s*exprime  ainsi :  «  Fornicatae  sunt  et  deeem  tribus  cum  idolis  Jeroboam 
fihi  Nabalh;  et  reliquerunt  Dominum  Deum  suum,  non  custodiendo  qusB 
jusserat,  dicens  :  Dominum  Deum  tuum  adorabis,  et  ipsi  soli  servies.  * 
Au  chap.  V  nous  lisons  :  «  Quid  enim  horribilius,  quam  decem  tribus  ad 
idolorum  cultum  repente  transgressas?  Unde  ad  metropolim  earum  dici- 
tur  :  Aufer  vitulum  tuum,  Samaria,  in  qua  primus  fornicatus  est  Ephraim, 
id  est  Jeroboam  de  tribu  Ephra'im,  et  illo  fornicante  contaminatus  Israel 
est,  populus  videlicet  Samariae;  qui  magna  ex  parte  commune  Israelis 
nomen  obtinuit;  »  au  ch.  vii :  «  Multo  saepe  Israel  idololatrise  accepit  vul- 
nera,  et  maxime  illud  quando  in  eremo  vituli  conflaverunt  caput,  atque 
dixerunt :  Isti  sunt  dii  tui,  Israel,  qui  te  edi(xerunt  de  terra  JEgypti.  Et 
cum  omni  arte  tractarem  ut  miserabiiis  populus  curaretur,  subito  extitit 
Jeroboam;  et  malitia  Samariae  revelata  est,  sequentis  regem  impium; 
operati  sunt  enim  et  rex  et  populus  mendacium,  hoc  est,  idolum.  Sicut 
enim  contrarium  est  simulacrum  Deo,  ita  mendacium  veritati.  »  Au 
ch.  VIII  :  «  Aranearum  telis  Samariae  vitulus  comparatur,  quem  eo  tem- 
pore, pro  pretii  magnitudine,  quia  aureus  erat,  populus  adorabat.  Hoc  quod 
supra  dixerat  :  Argentum  suum  et  aurum  suum  fecerunt  sibi  idola,  ut 
interirent^  nunc  exponit  manifestius  :  Projectus  est  vitulus  tuus,  Sama- 
ria;  iratus  est  furor  meus  in  eos,  vel  in  vitulos,  quia  deos  fecerant,  vel 
in  Samariae  habitatores,  qui  eos  adorabant;  »  enfin  au  ch.  xii :  «  In  Betha- 


(1)  IlParal..xi,  15. 
{%)  Os.  VIII,  4,  5,  6. 
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ven,  id  est  Bethel,  vaccas  aiireas  coluerunt  habitatore5Samaria3;  quas  cum 
irrisione  non  vilulos  sexus  masculini,  sed  vaccas,  id  est,  feminas  appel- 
lavit  :  ut  videlicet  Israel  non  solum  deos  vitulos,  sed  deas  vaccas  cole- 
ret.  »  Nous  croyons  inutile  de  cliercher  a  faire  ressortir  la  sigaification  de 
ces  textes  qui  sont  parfaitement  clairs  par  eux-memes. 

D'apres  S.  Augustin,  le  culte  des  veaux  d'or  doit  6tre  qualifie  d'idold- 
trie,  ainsi  qu'on  peut  en  juger  par  le  passage  suivant  tire  de  la  Cite  de 
Dieu  (1)  :  «  Rex  Israel  Jeroboam,  mente  perversa,  non  credens  Deo,  quern 
veracem  promisso  sibi  regno  datoque  probaverat,  timuit  ne,  veniendo  ad 
templum  Dei,  quod  erat  in  Jerusalem,  quo  secundum  d  vinam  legem 
sacrificandi  causa  universse  illi  genti  veniendum  fait,  seduceretur  ab  eo 
populus,  et  stirpi  David  tanquam  regio  semini  redderetur;  et  instituitido- 
folatriam  in  regno  sue,  et  populum  Dei  secum  simulacrorum  cultui  obs- 
trictum  nefanda  impietate  decepit. 

Terminons  par  ce  texte  de  Theodoret  (2)  :  «  Expulit  autem  et  sacerdctes, 
et  Levitas,  qui  in  decem  tribubus  habitabant;  et  juvencarum  sacerdotes 
plebeios  quoslibet  elegit.  Quod  quidem  solum  fecit  convenienter  rationi. 
Non  oi)ortebat  enim  Dei  sacerdotes,  deos  qui  non  sunt  colere.  » 

L'opinion  des  ecrivains  sacres  et  des  auteurs  ecclesiastiques  nous  est 
done  connue  desormais.  Or,  il  nous  semble  que  plusieurs  aujourd'hui 
n'cn  tiennent  pas  assez  compte,  lorsqu'ils  nous  affirment  que  les  veaux 
d'or  de  Jeroboam  n'etaient  pas  a  proprement  parler  des  idoles,  mais 
des  images,  des  symboles  de  Jehovali,  le  Dieu  dlsrael  (3).  Nous  avons 
vu  en  effet  que  I'Ecriture  ne  nous  permet  pas  d'adopter  celte  maniere 
de  voir.  Gonvenons  d'ailleurs  qu'il  serait  bien  etonnant  que  le  peche  de 
Jeroboam  etit  ete  toujours  exagere  dans  la  Bible  et  ne  nous  eut  jamais  ete 
presente  sous  son  veritable  jour.  II  est  bien  vrai  que  toute  image  de  la 
divinite  etait  en  opposition  avec  la  Loi  (4),  et  que  le  culte  rendu  a  un 
symbole  constituait  pour  le  peuple  un  danger  permanent,  c'est-a-dire,. 
tendait  a  le  faiie  tomber  dans  tous  les  exces  de  I'idolatrie,  mais  nean- 
moins  les  textes  que  nous  avons  allegues  prouvent  positivement  que  Jero- 
boam renonca  et  fit  renoncer  son  peuple  au  Dieu  d'Israel  et  non  pas  seule- 
ment  au  culte  legitime. 

On  nous  objectera  qu'il  eut  ete  dangereux  pour  le  pouvoir  de  Jeroboam 
de  chercher  a  introduire  une  nouvelle  religion  et  a  enlever  aux  Israelites 
la  foi  de  leurs  peres;  mais  nous  repondrons,  premierement,  que  Jeroboam 
avait  pour  but  d'isoler  autant  que  possible  son  peuple  du  royaume  de 
Juda  et  que  de  simples  modifications  dans  le  culte  n'auraient  peut-etre 
pas  ete  suffisantes,  et,  secondemeut,  que  les  Israelites  etaient  naturellement 
porles  a  I'idolatrie,  sans  compter  que  les  circonstances  etaient  plus  favo- 
rables  qu'on  ne  le  dit  pour  leur  faire  abandonner  le  vrai  Dieu._  G*est  la 
remarque  que  nous  avons  deja  faite  plus  haut.  En  somme  Tobjection  n'est 
done  pas  tres  serieuse. 

On  admettait  autrefois  tres  generalement  que  Jeroboam  avait  eraprunte 
en  Egypte  I'idee  de  son  nouveau  culte  et  que  les  deux  veaux  d'or  avaient 

(<)  L.  XVII  de  Civit.  Dei,  c.  xxi:. 

(2)  Quaest.,  xm. 

(3)  CIr.  Keil,  Bibl.  Comment,  p.  466;  Baehr  die  Bttcher  der  Koen.  435,  136. 

(4)  Ex.,  XX,  3,  4. 


458  LES  LI  V  RES  DES  ROIS 

quelque  analogie  avec  Apis  et  Mnevis,  les  clivinites  egyptiennes.  Mais 
aujourd'hui  ceux  qui  ne  considerent  pas  les  veaiix  d'or  d'Israel  comme 
des  idoles,  s'elevent  centre  Topinion  ancienne  et  pretendent  que  le  nou- 
veau  culte  fut  iraporte  de  la  naute  Asie.  On  fait  remarquer  que  le  choix 
d*une  divinite  egyptieane  ne  pent  se  concilier  avec  les  paroles  de  Jero- 
boam et  renferme  une  veritable  contradiction,  car  la  divinite  qui  avait 
humilie  les  Egyptiens  et  delivre  les  Israelites  ne  pouvait  etre  une  divi- 
nite egyptienne.  Au  surplus,  on  ne  trouve  pas  trace  du  culte  egyptien  soit 
en  Israel,  soit  en  Juda,  et  lous  les  dieux  qui  furent  plus  tard  nonores  en 
-Juda  etaient  asiatiques.  On  observe  encore  que  Mnevis  et  Apis  etaient 
deux  divinites  differentes,  tandis  que  Jeroboam  ne  voulait  representer 
qu'une  seule  divinite;  ciue  les  Egyptiens  n'avaient  que  des  statues  de 
pierre,  enfin  que  le  taureau  etait  un  embleme  repandu  parmi  tous  les 
peuples  de  I'antique  Orient. 

Or,  nous  commencerons  par  rappeler  que  les  paroles  de  Jeroboam  «  hi 
sunt  dii  tui...  (1) »,  sont  empruntees  k  TExode  (2)  et  que  le  veau  d'Aaron 
etait  emprunte  au  culte  egyptien,  ainsi  que  nous  I'apprend  le  martyr 
S.  Etienne  :  «  Aversi  sunt  cordibus  suis  in  .Egyptum  dicentes  Aaron  : 
Fac  nobis  deos  qui  prseeant  nobis  (3)  ».  On  compiend  d'ailleurs'qu'au 
sortir  de  I'Egypte,  les  Israelites  n'ont  pu  qu'imiter  ce  qu'ils  avaient  eu 
sous  les  yeux,  car  a  cette  epoque  ils  n'avaient  eu  de  relations  avec  aucun 
des  peuples  de  I'Asie. 

Nous  invoquerons  de  nouveau  Tautorite  de  S.  Jer6me,  dont  Topinion 
resume  sans  doute  celle  de  son  epoque  et  celle  de  la  tradition.  Dans  son 
commentaire  sur  le  ch.  iv  d'Osee  nous  lisons  :  «  Mater  vocatur  populi 
frequentia  etomnis  turba  nationis  Hebrseae  ad  quani  loquitur;  filii  autem 
vel  singuli  ex  populo,  vel  per  oppida  villasque  dispersi...  Ipsa  Dei 
repulit  legem,  et  ideo  sacerdotium  jjerdidit  in  seternum,  colens  vitulos 
anreos  in  Dan  et  Bethel;  et  quia  oblita  est  legis  Dei,  et  penitus  ^Egyp- 
tiis  se  idolis  mancipavit;  idcirco  et  Dominus  obliviscetur  Hliorum  ejus, 
tradens  eos  aeternae  captivitati;  »  plus  loin  :  «  Videtur  autem  mihi 
idcirco  et  populus  Israel  in  solitudine  fecisse  sibi  caput  vituli,  quod 
coleret,  et  Jeroboam,  filius  Nabath  vitulos  aureos  fabricatus,  ut  quod  in 
iEgypto  didicerant  'Awivxal  Mvsustv  qui  sub  figura  boum  coluntur,  esse  deos, 
hoc  in  sua  superstitione  servarent,  » II  interprete  d'une  facon  tres  heureuse 
les  paroles  «  quia  ex  Israel  et  ipse  est  »  du  ch.  viii,  ainsi  qu'il  suit :  «  Et 
quia  dixerat  :  Projice  vitulum  tvum.  ^Samaria,  exponit  quid  sit  vitulus  : 
Quia  ex  Israel  et  ipse  est;  now  ab  aliis,  ait,  vitulum  gentibus  accepistis,  ut 
Baal  et  Astaroth  a  Sidoniis,  ut  Chanas  a  Moabitis,  ut  Moloch  ab  Ammo- 
nitis;  sed  vos  ipsi,  et  rex  vester  Jerobam,  quod  in  ^Egypto  didiceratis, 
fecistis  in  Israel.  »  Enfin,  plus  loin  nous  trouvons  encore  ce  passage  : 
«  Ideo  autem  et  veterum  iniquitatum  recordabitur,  et  peccata  pristina 
visitabit,quia  in^Egypto  sunt  universi,vel  eosdem  colentes  deos,  in  quibus 
prius  erraveruni,  'Attiv  xal  Mveuetv.  » 

Nous  allons  raaintenant  repondre  aux  objections  ou  observations  signa- 
lees  precedemment  par  quelques  courtes  reflexions. 

(1)  HI  RoH,  XII,  28. 

(2)  Ex.,  XXXII    I. 

3)  Ad.,  VII,  39.  40. 
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Nousavons  deja  fait  remarquer  que  les  paroles  de  Jeroboam  montrent 
bien  qii'il  a  eu  rinlention  d'imiter  ce  ((u'avaieut  fait  autrefois  les  Hebreux, 
apres  la  sortie  d'Egypte,  et  que  les  Hebreux  avaient  dii  alors  reproduire 
<;e  qu*ils  avaient  vu  et  ce  qu'ils  connaissaient,  c'est-a-dire,  les  idoles  egyp- 
tiennes.  La  premiere  fois,  ils  iiese  sont  point  embarrasses  de  la  contradic- 
tion ou  n'y  ont  pas  pris  garde,  et  la  seconde  fois  il  en  a  ete  de  meme.  Doit- 
on  s'en  etonner?Nous  ne  le  pensons  pas,  car  Tidolatrie  etant  en  elle-meme 
la  contradiction  de  toute  Tnistoire  des  Israelites  et  refutee  d'avance  par 
les  faits  les  plus  palpables  et  les  plus  convainquants,  il  n'en  est  pas  moins 
incontestable  que  le  peuple  Juif  eut  toujours  un  penchant  decide  pour  les 
idoles  des  nations  et  qu'ils  finirent  par  tomber  dans  tous  les  exces  de  Tim- 
piete  et  de  la  superstition.  Au  reste,  la  contradiction  n'est  peut-^tre  pas 
aussi  evidente  qu'elle  le  parait.  Nous   ne  croyons  pas  en  effet  que  les 
Hebreux,  dans  le  desert,  aient  euTiniention  d'honorer  precisement  les  di- 
vinites  de  I'Egypte,  ce  que  le  texte  ne  dit  pas,  mais  simplement  se  faire 
un  dieu  sur  le  meme  modele  et  de  lui  rendrele  meme  culte  qu'a  Jehovah. 
Jeroboam  n'eut  done  qu'a  puiser  dans  les  souvenirs  du  passe  et  dans  les 
siens  propres  pour  constituer  son  nouveau  culte,  lequel,  exterieurement, 
pour  I'ensemble  des  ceremonies,  dut  rappeler  le  culte  legitime  du  temple 
de  Jerusalem.  N'oublions  pas  que  Jeroboam  avait  eu  en  vue  d'isoler  son 
peuple  et  que  le  moyen  le  plus  natureletait  de  luidonner  un  dieu  national, 
tout  en  conservant  les  anciennes  ceremonies   auxquelles  ses  sujets  de- 
vaient  rester  tres  attaches,  ne  fut-ce  que  par  habitude.  On  n'ignore  pas 
d'ailleurs  que  les  pratiques  exterieures  prennent  habituellement  aux  yeux 
du  peuple  une  importance  majeure  et  qu'il  est  souvent  impossible  de  les 
abolir.  Nous  ne  serons   done  pas  surpris  de  ne  pas  trouver  trace  du 
€ulte  egyplien  dans  le  royaunie  d'Israel.  'Ainsi  nous  aurons  Fintelligence 
■de  ces  paroles  que  nous  lisons  dans  le  prophete  Osee  et  que  commente 
S.  Jerome  :  «  Quia  ex  Israel  et  ipse  est  »  (1).  II  s'agit  done  d'un  culte 
nouveau,  d'un  culte  qui  a  pris  naissance  en  Israel,  et  qui  n'a  point  ele 
importe  de  toutes  pieces  de  I'etranger.  G'est  meme  ponr  ces  raisons  que 
nous  ne  sommes  pas  convaincus  que  les  veaux  d'or  de  Bethel  et  de  Dan 
repr^sentassent  positivementlesdieux  egyptiens  Mnevis  et  Apis,  car  rien 
ne  montre  que  Jeroboam  ait  copio  servilement  ce  qu'il  avait  vu.  En  pla- 
gant  I'un  des  veaux  d'or  k  Bethel  et  I'antre  a  Dan,  il  avait  uniquement 
pour  but  de  faciliter  k  ses  sujets  Tapproche  des  sanctuaires  de  son  culte. 
Les  Egyptiens  n'avaient  que  des  statues  de  pierre;  mais  il  n'est  pas 
■difficile  de  comprendre  pourquoi  les  Hebreux  dans  le  desert  se  firent  faire 
un  veau  d'or,  c'est-a-dire  un  simulacre  en  bois  reconvert  de  lames  d'or. 
En  effet,  ils  ont  ohoisi  la  matiere  qu'ils  avaient  sous  la  main  et  qu'ils 
etaient  d'ailleurs  plus  aptes  atravailler  etils  Ton  revetue  d'un  metal  pre- 
cieux  pour  en  deguiser  la  pauvrete.  Jeroboam,  k  son  tour,  voulant  faire 
revivre  une  ancienne  superstition,  ne  put  mieux  faire  que  de  se  conformer 
aux  usages  d'autrefois. 

Enfin.  s'il  est  bien  constate  que  le  taureau  etait  un  embleme  repandu 
dans  tout  I'Orienl:,  nous  ne  voyons  pas  en  quoi  ce  fait  contredit  les  temoi- 
gnages  positifs  que  nous  avons  allegues. 


i^]  Os.,  VIII,  7. 
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Quant  a  la  signification  precise  des  veaux  d'or  de  Jeroboam,  11  est  diffi- 
cile ou  plut6t  il  est  impossible  de  la  bien  reconnaitre,  et  d'ailleurs  la  ques- 
tion en  soi  importe  peu.  Ge  dont  nous  sommes  certains,  c'est  que  ces 
veaux  d*or  etaient  de  verilables  idoles;  mais  nous  ignorons  si  par  1^  Jero- 
boam avait  voulu  representer  I'incarnation  du  dieu  qu'il  proposait  en  ado- 
ration a  ses  sujets,  bien  que  la  chose  semble  probable.  En  tout  cas,  nou& 
avons  constate  que  ces  simulacres  n*etaient  pas  les  symboles  de  Jehovah, 
mais  des  dieux  nouveaux  differents  de  celui  d*Israel. 

II  nous  reste  a  dire  un  mot,  pour  terminer,  au  sujet  des  appreciations- 
de  la  critique  moderne  a  I'endroit  du  schisme  et  des  reformes  religieuses 
operees  par  Jeroboam.  Duncker  (1)  pretend  que  les  dix  tribus  «  conti- 
nuerent  le  royaume  et  conserverent  le  nom  d'Israel,  tandis  que  dans  le 
sud  une  tribu  isolee  s'etait  separee  de  la  masse  «.  Voici  maintenant  com- 
ment il  juge  le  schisme  religieux  :  «  Aussitot  que  Jerusalem  ne  fat  plus 
lacapitale  du  royaume,  son  temple  ne  pouvait  plus  rester  le  sancluaire 
detoutes  les  tribus.  Parmi  les  anciens  sanctuaires,  Jeroboam  consacra  de 
nouveau  ceux  de  Bethel  et  de  Dan  et  y  placa  des  pr^tres.  A  Bethel,  il  batit 
sur  la  hauteur  un  temple  qui,  pour  son  empire,  devait  remplacer  le  temple 
de  Jerusalem.  Ces  commencements  du  culte  des  images  de  Jehovah  que 
nous  pouvons  observer  dans  la  periode  precedant  la  royaute,  qui  du  temps 
de  David  avaient  continue  leurs  progres,  obtinrent  alors  d'etre  reconnus 
nniversellement  et  recurent  une  consecration  officielle.  A  Dan  comme  k 
Bethel,  Jeroboam  erigea  un  veau  d'or  k  Jehovah.  Dans  ce  retablissement  du 
culte  de  Jehovah,  ily  avait  aussi  une  reaction  nationale  contre  les  cultes 
Strangers,  que  Salomon  avait  introduits  a  Jerusalem  dans  les  dernieres 
annees  de  son  regne.  Selon  Menzel  (2),  Jeroboam  n'eut  pas  d'autre  but 
que  de  rendre  son  ancienne  importance  a  I'antique  sancluaire  de  Bethel, 
detrdne  par  le  nouveau  temple  de  Jerusalem.  Ge  sont  les  adversaires  du 
culte  des  images  qui  ont  pretendu  que  le  peuple  avait  adore  les  veaux 
d'or. 

II  est  difficile,  comme  on  le  voit,de  prendre  plus  completement  le  contre- 
pied  de  Thistoire.  Comment  peut-il  maintenant  6tre  question  du  peche  de 
Jeroboam,  puisque  ce  roi  n'aurait  ete  que  le  promoteur  et  Tautcur  d'une 
restauration  qui  aurait  du  lui  meriter  la  reconnaissance  de  son  peuple? 
On  ne  s'explique  vraiment  plus  pourquoi  les  prophetes  ont  tant  de  fois  et 
en  termes  si  energiques  blame  I'entreprise  de  Jeroboam.  Si  ce  qu'on 
appelle  la  science  consiste  a  interpreter  les  textes  a  rebours,  felicitons-nous 
de  ne  pas  elever  trop  haut  nos  pretentions  par  amour  de  la  nouveaute, 
de  nous  contenter  de  suivre  les  chemins  battus  et  de  rester  fideles  a  This- 
toire  et  au  bon  sens 

rv.  tilie  et  £lis6e. 

A  r^poque  ou  les  tribus  d'lsragl  se  separerent  de  la  maison  de  David, 
Jeroboam,  leur  premier  roi,  avait  etabli  le  culte  des  veaux  d'or,  dans  le  but 
d'emp6cher  ses  sujets  de  frequenter  le  sanctuaire  national  de  Jerusalem. 

\i)  Geichkhte  des  Alterthum,  i,  304. 

(S)  Slaals-und  Rel.  Geschichte  der  Kcenigreiche  Israel  und  Juda,  p.  456  et  suiv.  ^ 
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II  voulait  prevenir  line  defection  possible  et  meme  probable,  et  le  moyen 
!e  pins  naliirel  et  le  plus  efficace  pour  y  parvenir  etait  certainement  de 
dresser  autel  contre  autel,  de  raviver  et  de  perpettier  ranlagonisme  des 
deux  royaumes  et  de  dresser,  pour  ainsi  dire,  un  mur  de  separation  entre 
Israel  eL  Juda.  Toutefois,  nous  ne  voyons  pas  que  Jeroboam  ait  persecute 
ceux  de  ses  sujets  qui  etaient  restes  fideles  an  culle  du  vrai  Dieu,  qu'il  ait 
porte  atteinte.  selon  Texpression  recue,  a  la  liberte  de  conscience.  Mais 
Achab  alia  f}lus  loin;  aggravant  la  faute  de  Jeroboam,  il  voulut  faire  du 
culte  de  Baal  la  religion  nationale  de  son  royaume,  c'est-a-dire,  faire 
avancer  de  plus  en  plus  son  peuple  dans  la  voie  de  ridoldlrie  et  creusei' 
encore  I'abime  qui  separait  le  royaume  d'Israel  de  celui  de  Juda.  Non- 
seulement  il  eleva  a  Baal  un  temple  dans  Samarie,  sa  capitale,  mais  il 
institua  pour  le  service  de  la  nouvelle  divinite  un  nombreux  sacerdoce  (1), 
tandis  que  Jezabel,  son  epouse,  persecutait  et  faisait  mettre  a  mort  les 
prophetes  du  Seigneur,  afin  de  faire  disparaitre  le  culte  du  vrai  Dieu. 

Or,  c'est  precisement  k  I'heure  ou  il  s'agissait  de  sauver  les  derniers 
restes  du  vrai  culte  et  de  preserver  de  I'apostasie  les  rares  adorateurs  du 
vrai  Dieu,  qui  avaient  eu  le  courage  de  rester  fideles  a  la  foi  de  leurs  peres. 
que  le  Seigneur  suscita  Elie,  le  plus  puissant  des  prophetes  et  dont  le 
nom  inibx,  Bliahou  ou  n^Sx,  Eliah,  «  celui  qui  a  Jehovah  pour  Dieu  >% 
repond  completemeut  a  sa  mission  et  a  ses  oeuvres. 

Des  I'origine  du  royaume  d'Israel,  plusieurs  prophetes,  animes  de 
I'esprit  de  Dieu,  s'etaient  eleves  contre  le  culte  des  veaux  d'or  et  avaient 
annonce  a  Jeroboam  la  chute  de  sa  dynastie  et  la  mine  de  sa  maison; 
mais  aucun  des  prophetes  n'a  combattu  avec  autant  de  zele  et  de  force 
qu'Elie,  pour  Thonneur  du  Dieu  des  armees,  et  n'a  remport6  de  plus 
eclatantes  victoires.  Mais  aussi,  bien  que  le  Seigneur  n'ait  jamais  manque 
d'accomplir  la  parole  de  ses  serviteurs  et  de  legitimer  publiquement  leur 
mission  par  des  miracles,  cependant  nul  autre  n'a  recu  en  sa  faveur 
d'aussi  magnifiques  temoignages  de  la  puissance  divine.  II  n'est  done  pas 
etonnant  que  le  souvenir  de  cet  illustre  personnage  se  soit  conserve  vivant 
dans  la  tradition  juive.  Elie  est  assurement  une  des  plus  grandes  figures 
de  I'Ancien  Testament,  tant  par  la  puissance  de  sa  parole  et  de  ses 
ceuvres  que  par  sa  vie  extraordinaire  et  I'etrange  soudainete  de  ses  appa- 
ritions sur  le  theatre  des  evenements.  II  se  montre  tout  a  coup  (2)  pour 
predire  a  Achab  une  longue  secheresse,  sans  que  nous  sachions  quels 
avaient  ete  ses  commencements,  ni  d'ou  il  sortait.  Son  debut,  que  Ton 
pourrait  qualifier  de  coup  de  maitre,  ne  semble  avoir  ete  ni  prevu  ni 
prepare.  Mais  toutefois  on  aurait  tort  d'en  conclure  que  jusque-Ia  Elie 
etait  reste  inactif  et  que  sa  mission  prophetique  a  commence  a  Theure 
m6me  deson  entree  en  scene.  Dem6me,il  n'est  pasnon  plus  vraisemblable 
que  nos  livres  historiques  commencent  la  biographie  complete  du  per- 
sonnage a  partir  de  Tepoque  ou  il  commence  a  agir  et  a  parler.  L'auteur 
des  Rois,  en  effet,  avait  evidemment  pour  but  de  depeindre  et  de  mettre 
en  lumiere  les  principales  phases  du  royaume  d'Israel :  on  comprend  done 
pourquoi  il  s*est  borne  a  rapporter  les  merveilles  qu'Elie  a  operees  pen- 


(1)  III  Rois,  xvui,  19. 

<i)  III  Rois,  XVII,  \  el  suiv. 
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daiit  sa  lulle  centre  les  servileurs  de.Baal,  ainsi  que  les  manifestations  de 
Ja  toule-piiissance  de  Dieu  et  de  sa  grace,  qui  out  concouru  au  but  que  se 
proposait  le  prophete.  Mais  la  sans  doute  ne  s'est  pas  bornee  racLion  d'Elie, 
ii  on  ne  peut  guere  douter  que  les  actes  de  sa  vie  cachee  n'aient  eu 
•autant  et  peut-6tre  plus  d'influence  reelle  sur  le  peuple  que  sa  vie 
publique  devant  les  rois  et  les  grands  du  pays.  G'est  lui  sans  doute,  comme 
nous  I'avons  dit  ailleurs,  qui  releva  les  ecoles  des  prophetes.  Or,  ces  asso- 
<;ialions  de ^Is  de  proyhetes,  que  nous  voyons  etablies  a  Galgala,  a  Bethel 
■€t  a  Jericho  (1),  avaient  evidemment  pour  but,  outre  I'edHication  mu- 
tuelle  des  membres  de  la  communaute  et  leur  avancement  dans  les  voies 
spirituelles,  de  former  de  vaillants  defenseurs  de  la  cause  de  Dieu.  La 
trouvaient  un  point  d'appui  et  des  exemples  fortihants  ceux  qui  n'avaient 
pas  courbe  le  genou  devant  Baal,  mais  dont  la  situation  etait  rendue 
perilleuse  par  I'absence  du  sacerdoce  levitique  et  la  privation  du  culte 
legitime  dont  le  centre  exclusif  etait  k  Jerusalem  (2).  Plus  TidolAtrie  levait 
la  tete,  plus  Dieu  sut  montrer  a  son  peuple,  par  le  ministere  d'Elie,  qu'il 
etait  le  Seigneur  des  armees  et  que  Baal  n'etait  rien.  Puissant  par  la 
parole  et,j)ar  les  oeuvres,  le  prophete  alliait  la  vie  contemplative  et  mona- 
cale,  si  Ton  peat  parler  ainsi,  a  la  vie  active,  car  si,  pendent  un  temps,  il 
s'eloignait  de  la  societe  des  humains  et  se  retirait  dans  la  solitude,  tout  a 
coup  il  reparaissait  et  agissait  comme  le  representant  de  Dieu  (3).  L'espril 
deMoise  revivait  en  Elie,  qui  restaura  Toeuvre  du  grand  legislateur,  c'est- 
•a-dire,  la  tlieocratie,  autant  du  moins  que  les  circonstances  le  permirent, 
•car  il  semble  quo.  des  le  principe,  le  royaume  schismatique  porlait  en  lui- 
meme  un  germe_  de  mort,  puisqu'il  n'avait  ete  fonde  et  maintenu  que  par 
la  revolte.  Aussi  Elie  ressemble  a  Moise  en  plusieurs  points,  par  sa  fuile 
<lans  le  desert,  par  I'apparition  dont  il  fut  favorise  au  mont  Horeb,  en 
•dernier  lieu  par  sa  fm  extraordinaire.  Mo'ise  et  Elie  sont  certainement  les 
■deux  plus  imposantes  personnalites  de  I'Ancien  Testament,  les  represen- 
tants  par  excellence  de  I'antique  alliance,  ceux  qui,  par  leur  vie  et  leurs 
•ceuvres,  nous  en  font  le  mieux  connaitre  la  nature  et  la  grandeur.  Les 
tonnerres,  les  eclairs,  le  fracas  des  trompettes  et  la  fumee  du  Sinai,  qui 
montait  comme  d'une  fournaise,  symbolisaient,  sous  des  images  puis- 
santes,  le  feu  devorant  de  la  Majeste  et  de  la  Saintete  de  Dieu ;  or  les 
paroles  de  Moise  et  d'Elie  etaient  semblables  a  des  eclairs  ou  a  des  traits 
enflammes  qui  atteignaient  les  impies  pour  venger  I'honneur  de  Dieu  et 
niaintenir  son  alliance,  tant  leur  zele  pour  la  loi  etait  ardent,  tant  il  avail 
d'acliyite  et  d'energie.  On  peut  comparer  Moise,  le  legislateur,  et  Elie,  le 
prophete,  aux  deux  temoins  dont  parle  I'Apocalypse  (4)  el  dont  il  est  dit : 
<  Hi  sunt  duse  olivse,  et  duo  candelabra,  in  conspectu  Domini  terrsB 
stantes.  Et  si  quis  voluerit  eis  nocere,  ignis  exiet  de  ore  eorum;  et  si 
quis  voluerit  eos  laedere,  sic  oporlet  eum  occidi.  Hi  habent  potestatem 
claudendi  coelum  ne  pluat  diebus  prophetiae  eorum,  et  potestatem.  habent 
Buper  aquas  convertendi  eas  in  sanguinem,  et  percutere  terram  omni 
;plaga  quotiescumque  voluerint.  »  La  mission  d'Elie  a  ete  et   sera  da 


(i)IV  Rois,  II,  35,  IV   38.  - 

'(2}  Cfr.  Ire  pailic  de  cetle  Introduclion,  Ecolos  des  proph^tes, 

(3)  V.  Ill  Rois,  XVIII,  1  et  siiiv.,  xviii,  2  el  suiv. 

((4)  Apoc,  XI,  4  el  suiv., 
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«  convertir  le  coeur  des  peres  vers  les  fils  et  le  coeur  des  fils  vers  leurs 
peres  (1)  »,  on  encore  «  de  reconcilier  le  coeur  du  pere  avec  le  fils  et  de 
retabiir  les  tribus  de  Jacob  (2)  ».  II  a  et6  non-seulement  le  precurseiir,  mais 
aussi  la  figure  du  souverain  prophete  annonce  par  Moise,  de  celui  qui 
devait  accomplir  la  loi  et  les  prophetes  (3).  Aussi  Elie,  comme  represen- 
tant  de  la  prophelie,  apparait-il  a  cote  de  Moise,  le  reprosenlant  de  la  Loi, 
sur  la  monlagne  de  la  Transfiguration,  pour  s'entreteniravec  Jesus-Ghrisl 
de  son  depart  [)rochain,  «  et  dicebant  excessum  ejus  quern  completurus 
erat  in  Jerusalem  (4).  »  On  s'expliquera  done  aisement  que  le  nom  d'Elie 
ait  touj ours  joui  d'un  £?rand  prestige.  Nous  en  trouvons  deja  un  temoi- 
gnage  frappant  dans  I'Ecclesiastique,  ou  nous  lisons  un  eloge  complet  du 
grand  prophete,  eloge  qui  renferrae  I'expose  de  ses  principales  ceuvres  et 
qui  commence  par  ces  paroles  :  «  Et  surrexit  Elias  propheta,  quasi  ignis, 
et  verbum  ipsius  quasi  facula  ardebat  (5).  »  Ge  debut  caracterise  d'ailleurs 
magnifiqueraent  la  maniere  du  prophete.  Aucun  autre  prophete  n'est 
mentionne  aussi  frequemment  dans  le  Nouveau  Testament.  La  tradition 
rabbinique  a  encore  embelli  et  amplifie  son  histoire;  mais  on  ne  saurait 
accorder  la  moindre  creance  a  ce  que  Ton  peut  considerer  comme  de  veri- 
tables  reveries  (6). 

Pour  continuer  son  ceuvre,  Elie,  d'apres  Tordre  de  Dieu,  choisit  Elisee, 
fils  de  Saphat,  qui,  dans  sa  longue  carriere  prophetique.  travailla  puisam- 
ment  an  retablissement  de  la  Loi  et  se  montra  en  tout  le  digne  heritier 
de  son  maitre. 

^  Ce  qui  porte  ombrage  a  la  critique  nouvelle,  dans  Thistoire  d'Elie  et 
d'Elisee,  c'est  I'accumulation  du  merveilleux,  pour  employer  I'expression 
a  la  mode.  Mais,  comme  le  dit  excellemment  Keil  (7),  «  on  n'a  pas  reflechi 
•que  ces  prodiges  etaient  rendus  necessaires  par  les  conditions  exception- 
uelles  au  milieu  desquelies  vecurent  Elie  et  Elisee.  A  une  epoque  oh  la 
souverainete  du  Dieu  vivant,  en  Israel,  etait  non-seulement  en  question, 
mais  etait  m6me  menacee  d'une  complete  destruction  par  I'etablissement 
legal  et  definitif  du  culte  de  Baal,  Dieu  se  devait  a  lui-raeme  de  ne  point 
kisser  perimer  ses  droits,  de  payer,  pour  ainsi  parler,  de  sa  personne,  par 
■consequent  d'employer  les  moyeiis  surnaturels  en  sa  qualite  du  Dieu  de 
rAUiance,  et  de  manifester  saDivinite  par  des  prodiges.  Le  royaume  des 
dix  tribus  ne  possedait  ni  sacerdoce  levitique,  ni  temple  consacre  par  le 
Seigneur,  et  toutes  les  prescriptions  de  la  Loi  etaient  non-seulement  mises 
en  oubli,  mais  violemment  abolies.  Cependant  ce  royaume  n'etait  pas 
encore  mur  pour  la  reprobation,  puisque  Dieu  s'etait  reserve  sept  milie 
hommes  qui  n'avaient  pas  courbe  le  genou  devant  Baal.  C'est  a  cause  de 
ces  justes  que  le  Seigneur  eut  pitie  du  royaume  d'Israel  et  lui  envoya  ses 
prophetes  pour  appeler  les  apostats  a  la  penitence.  Mais,  en  de  telles 
•circonstances,  les  prophetes,  qu'elies  qu'eussent  ete  la  saintete  de  leur  vie 

(i)  Mallh.  IV,  6, 
(2)  Eccli.,  XLin,  40. 
(3)Malth.,  V,  17. 

(4)  Luc,  IX,  31 ;  Cfr.  Matlh.,  xvii,  3.  , 

(5)  Eccli.,  XLviii,  1-13. 

(6!  On  pe\il  consultcr  a  ce  sujet  Sclmlgen,  Hor.  hebr.  ii,  p.  533  el  EisenmenQer^  Enldekktes 
Judenlhum  p.  404  et  suiv. 

(7)  Biblischer  Commcntar,  p.  193. 
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et  la  puissance  de  leur  parole,  n^auraient  pu  atteindre  le  but  de  leur 
mission,  ni  combaltre  avec  succes  les  pr^tres  de  Baal,  si  Dieu  ne  les  eut 
plus  fortemeut  soutenus  que  les  prophetes  du  royaumo  de  Juda,  qui  trou- 
vaient  un  appui  dans  le  sacerdoce  levitique  et  le  culte  legitime.  »  Nous  ne 
pouvons  que  nous  associer  a  des  reflexions  aussi  sensees,  et  nous  ajoute- 
rons,  avec  I'auteur  cite,  que  ces  miracles  ne  peuvent  parailre  etranges  que 
si  Ton  en  meconnait  le  but.  «  Si  nous  considerons,  dit  Kurtz,  Thistoire  de 
notre  prophete  comme  un  anneau  vivant  et  essentiel  de  la  longue  chaine 
des  merveilles  divines  qui  s'etendent  du  Sinai  au  Golgotha  et  a  la  mon- 
tagne  des  Oliviers,  et  si  nous  faisons  attention  a  la  situation  particuliere 
d'Elie  et  a  son  entourage,  le  miracle  en  lui-meme,  I'accumulation  meme 
des  miracles  et  leur  etrangete  pretendue,  nous  apparaitront  sous  un  autre 
jour  (1).  » 

On  a  d'abord  cherche  a  expliquer  naturellement  les  miracles  d'Elie  et 
d'Elisee;  mais  cette  tentative  n'ayant  pas  reussi,  ou  plut6t  ayantabouti  k 
un  ridicule  complet,  apres  avoir  eu  une  certaine  vogue,  les  adversaires  irre- 
conciliables  du  miracle  se  sont  rejetes  sur  la  legende  et  le  mylhe.  Or. 
comme  les  miracles  d'Elisee  sont  encore  plus  nombreux  que  ceux  d'Elie  et 
ressemblent  a  ceux  de  son  maitre,  c'etait  une  raison  de  plus  pour  les  con- 
siderer  comme  des  inventions  de  la  tradition.  Mais  on  ne  veut  pas  lenir 
compte  des  diff'erences  et  encore  moins  reflechir  que  les  differences,, 
comme  les  ressemblances,  s'expliquent  par  la  position  particuliere  d'Eli- 
see. Par  le  partage  des  eaux  du  Jourdam,  la  multiplication  de  I'huile  et 
la  resurrection  d'un  mort,  Elisee  prouva  qu'il  avait  ele  appele  de  Dieu 
pour  etre  le  successeur  d'Elie  et  continuer  son  oeuvre,  et  c*est  pour  la- 
meme  raison  qu'il  opera  plus  de  merveilles  que  son  maitre.  D'autre  part, 
si  Elisee  eut  moins  a  sevir  que  son  maitre  et  si  son  ministere  fut  plus 
consolant,  c'est  que  les  circonstances  avaient  change.  En  effet,  Elie  avait 
si  bien  detruit  le  regne  du  culte  de  Baal  et  si  bien  fait  reconnaitre  la- 
puissance  de  Dieu,  que  Joram  et  les  autres  rois  ses  successeurs  respec- 
terent  desormais  les  prophetes  et  leurs  oracles.  Elisee  n'eut  done,  pour  ainsi 
dire,  qu'a  maintenir  le  peuple  dans  les  voies  de  son  retour  a  Dieu  et 
a  acceutuer  les  progres  de  la  conversion  commencee  par  son  maitre. 

Mais  nous  ne  nous  bornerons  pas  a  ces  remarques  generales,  et  vu. 
I'importance  du  sujet  nous  croyons  bien  faire  d'etudier  de  plus  pres  la 
question  et  d'entrer  plus  avant  dans  I'expose  et  la  refutation  des  doctrines' 
ralionalistes. 

I^episode  d'Elie  et  d'Elisee  occupe  certainement  une  place  importanle 
dans  les  livres  des  Rois,  tant  par  son  developpement  que  par  les  faits  en 
eux-memes.  Aussi  la  plupart  des  critiques  modernes  admettent  que  I'au- 
teur s'est  servi  d'une  notice  biographique  ou  d'une  double  notice  biogra- 
phique,  ce  que  I'abondance  des  details  et  le  ton  general  du  recit  semble- 
raient  confirmer,  et  nous  ne  verrions  nul  inconvenient  a  partager  cette 
opinion.  Que  I'historien  ait  fait  purement  et  simplement  un  ou  plusieurs- 
extraits  du  document  qu'il  avait  sous  les  yeux,  oii  qu'il  ait  resume  le& 
passages  principaux  qui  conduisaient  k  son  but,  pen  importe,  car  la  ques- 
tion, ce  nous  semble,  est  indifferente  en  soi.  En  tout  cas,  ce  dont  on  se 


(I)  Herz's  Real  encyclop.  iii,  755,  art.  Elisa. 
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rend  corapte  avec  evidence,  c*est  que  Thistoire  des  deux  prophetes,  telle 
qu'elle  nous  est  presentee,  forme  un  tout  complet  et  suivi,  un  episode  a 
part.  On  pent  d'ailleurs  raisonnablement  penser  (jue  le  travail  primitif, 
d'un  caractere  tout  biographique,  etait  Toeuvre  d'un  prophete.  Toutes  ces 
suppositions  sont  vraisemblables  en  el!es-m6mes,  et  rien  ne  s'oppose  pre- 
cisement  a  ce  que  nous  les  admettions;  cependant  nous  avons  fait  remar- 
quer  dans  le  chapitre  des  sources,  qu'il  etait  tres-naturel  d'admettre  que 
I'histoire  d'Elie  et  d'Elisee  eut  trouve  place  dans  les  annales  des  rois 
d'Israel  et  y  eut  ete  longuement  traitee.  Mais  ce  qui  nous  parait  peu 
justifie,  et  m^me  tout  a  fail  inadmissible,  c'est  d'assigner  des  epoques 
differentes  aux  diverses  parlies  du  recit.  Selon  Ewald  (1)  la  partie  la 
plus  ancienne  serait  le  ch.  xxi  du  IIP  livre  des  Rois  et  la  plus  moderne 
les  ff.  2  a  17  du  ch.  i  du  IV*  livre.  Quant  a  la  partie  principale  (2),  elle 
aurait  pour  auteur  un  ecrivain  qui  aurait  vecu  k  la  fin  du  huitieme  siecle  ou 
au  commencement  du  septieme,  c'est-a-dire,  environ  deux  cents  ans  apres 
Elie.  Or  ces  suppositions  sont  absolument  gratuites  et  ne  reposent  que 
sur  une  autre  qui  ne  Test  pas  moins,  a  savoir  que  le  meurtre  de  Naboth 
aurait  eu  une  influence  decisive  sur  la  marche  des  choses,  ce  qui  obligerait 
a  intervertir  I'ordre  des  faits.  En  somme,  si  I'histoire  d'Elie  et  d'Elisee 
a  ete  traitee  a  part,  il  est  absolument  impossible,  en  I'absence  de  tout 
indice,  de  prrciser  la  date  de  la  composition  d'un  pareil  ouvrage.  Ce  n'est 
■d'ailleurs  pas  s'eloigner  de  la  vraisemblance  que  de  supposer  que  les  pro- 
phetes Elie  et  Elisee  etaient  des  personnages  trop  nmiarquables  par 
leurs  oeuvres  pour  que  I'histoire  n'ait  pas  altendu  de  tongues  annees  pour 
prendre  soin  de  conserver  leur  physionomie  et  le  souvenir  de  leurs  actes. 
Tout  fait  done  presumer  que  la  notice  concernant  Elie  et  Elisee,  biogra- 
phique ou  non,  a  ete  composee  peu  apres  leur  mort  et  qu'elle  est  contem- 
poraine  des  evenements.  Nous  sommes  done  de  Tavis  du  professeur  Aug. 
€lemen  (3)  qui  affirme  que  Tauten r  etait  plutot  pres  que  loin  des  grands 
jours  ou  le  prophete  avait  miraculeusement  opere  un  changement  radical 
•dans  la  situation  des  dix  tribus,  et  qu'on  avait  un  plus  grand  besoin  de 
peindre  la  vie  et  les  oeuvres  d'un  prophete  comme  Elie  que  d'enregistrer 
les  evenements  parfois  peu  importants  d'un  regne.  Mais  nousn'admetlous 
pas  avec  le  meme  auteur,  que  la  personnalite  du  grand  prophete  ait  pu  etre 
transfiguree  par  la  tradition  au-dessusde  la  realite  historique,  car  rien  dans 
le  texte  ne  permet  de  le  supposer.  Nous  avons  doncdevant  nous  un  travail 
veritablement  historique,  c  est-^-dire  un  tableau  fidele,  quoique  iucom- 
plet,  de  la  vie  et  des  oeuvres  des  deux  prophetes.  et  non  pas  une  composi- 
tion qu'on  puisse  comparer  a  une  legende,  comme  le  pretendenl  les  nega- 
teurs  du  merveilleux.  Selon  Thenius,  nous  aurions,  non  pas  proprement 
«  une  histoire,  mais  une  peinture  faite  d'apresla  tradition  et  la  legende  ». 
Selon  Raediger  etKnobel,  «  la  legende  et  I'histoire  sont  si  elroiteraent  unies 
qu'il  serait  difficile  de  les  separer  entierement  Tune  de  I'autre.  »  Selon 
Schenkel,  «  nous  avons  des  recits  sous  la  forme  de  la  legende,  eu  sorte, 
que  le  mythe  a  germe  sur  le  terrain  des  faits.  »  Quant  a  Ewald,  il  voit  dans 
notre  recit  une  oeuvre  prophetico-poetique  d'une  epoque  posterieure,  tout 

(<)  GeS'hichti'  iter  Volkes  hmd,  3e  (h\\\.  \\\.  525  elsuiv.,  passim. 

i2)  111  RoK.  xvii-xi\  "^t  IV  Rois,  II.  Ms. 

(3)  Din  Wutiii'ibirirltte  iiher  Elia  und  EUsa,  p.  4S. 


466  LES  LIVRES  DES  ROIS 

en  reconnaissant  que  Tauteur  a  utilise  d'anciens  ecrits,  mais  en  preten- 
dant  que,  concevant  tout  au  point  de  vue  poelique,  il  a  transforme  This— 
toire  d'Elie  et  de  son  temps.  Bunsen  (1)  expiime  la  meme  opinion  en  ces 
termes  :  «  Tout  le  recit  de  la  vie  d'Elie  est  un  poeme  populaire  depuis  le^ 
commencement  jusqu'a  la  fin;  mais  nous  avons  des  legendes,  non  des 
mythes.  La  verite  historique  de  la  vie  et  de  la  personnalite  n'en  est  point 
atteinte.  Pourtant  vouloir  ramener  les  histoires  merveilleuses  au  rang- 
des  evenements  ordinaires  serait  un  travail  insense  et  ingrat,  car  on  me- 
connaitrait  ainsi  le  caractere  de  I'exposition  et  on  en  detruirait  la  vie  et- 
la  beaute.  Notre  composition  poetique  temoigne  en  faveur  de  la  force  mer- 
veilleuse  de  cet  esprit  et  de   ses  manifestations  etonnantes  plus   forte- 
ment  que  ne  I'aurait  fait  un  aride  recit  des  evenements;  elle  est  le  fruit  de- 
renthousiasme  qu'il  (Elie)  eveilla  dans  ses  disciples,  comme,  pour  ainsi 
dire,  un  etre  surnaturel  etque  ceux-ci,  apres  son  depart,  conserverent  pen- 
dant leur  vie.  » II  en  conclut  que  pour  exiger  la  foi  a  la  verite  historique 
du  miracle,  il  faut  6tre  ou  profondement  ignorant,  ou  retrograde,  ou  hypo-- 
crite,  ou  faible  d'esprit.  G'est  accumuler  les  injures  sans  grand  profit, 
Dunker  (2)  partage  a  pen  pres  la  meme  opinion,  mais  il  est  plus  modere 
dans  ses  expressions.  «  La  tradition,  dit-il,  a  orne  la  vie  d'Elie  et  d'Elisee 
d'un  grand  nombre  de  miracles.  Elie  monte  au  ciel  sur  un  char  de  feu  etle 
cadavre  d'Elisee  opere  encore  des  merveilles.  » 

Quelques  remarques  sont  ici  necessaires. 

II  ne  serait  pas  aise  de  prouver  que  le  recit  qui  concerne  Elie  est  un 
extrait  d*un  poeme  populaire.  II  est  en  effet  bien  reconnu  que  I'auteur  a. 
pretendu  faire  une  oeuvre  historique.  Or,  si  le  travail  dont  il  s'est  inspire 
pour  retracer  I'histoire  du  prophete  eut  ete  un  poeme,  il  n'en  aurait  pas 
insere  des  extraits  dans  son  recit  et  ne  Tetit  pas  mis  sur  le  meme  pied 
que  les  autres  documents  dont  il  s'est  servi.  Ge  serait  d'autant  moins  expli- 
cable que  I'histoire  d'Elie  n'est  point  un  episode  insignifiant,  mais  fait 
epoque  dans  I'histoire  du  royaume  et  de  la  theocratie.  II  a  done  considere 
comme  historique  le  travail  qu'il  a  mis  a  contribution  et  I'a  presente 
comme  tel  a  ses  lecteurs.  Si  c'eut  ete  un  poeme,  ce  serait  lui  qu'il  faudrait 
trailer  d'ignorant,  d'imposleur,  d'esprit  faible  et  exalte.  Que  Ton  recule,. 
si  Ton  veut.  la  composition  de  la  biographie  d'Elie,  si  biographie  il  y  a,, 
ainsi  que  celle  des  livres  des  Rois,  il  n'en  est  pas  moins  inadmissible  qu'un 
poeme  ait  jamais  pu  6tre  accepte  universellement  comme  une  oeuvre  d'his- 
toire.  D'ailleurs,  remarque  Baehr  (3),  I'histoire  d'Israel  etait  en  m^mf 
temps  celle  des  revelations  divines,  et  par  suite,  ce  n'etait  pas  I'affaire  des 
poetes,  mais  des  prophetes.  Pour  cette  raison  seule,  le  prophete  qui  a  ecrit 
la  biographie  d'Elie,  soit  a  part,  soit  dans  les  annales  d'Israel,  u'a  point  fait 
une  oeuvre  d'imagination.  Mais,  en  outre,  on  pent  facilement  constater  que 
I'histoire  d'Elie,  dans  notre  texte,  ne  ressemble  nullement  a  de  la  poesie 
par  comparaison  avec  le  reste.  La  narration  est  vive,  mais  simple  et  natu- 
relle,  le  style  n'est  point  figure  les  localites  sont  exactement  indiquees, 
enfin,  certains  traits  caracteristiques  et  physiologiques  contribuent  encore 
k  prouver  que  les  faits  racontes  ne  sont  pas  I'exposition  ou  la  representa-- 

H]Bibelwerk,x,  6i0. 

(2)  Geschichte  der  Allerlhums,  1875,  ii,  163. 

J3)  Bibelwerk,  die  Biicher  der  Koenige,  Einleitung,  p.  ix. 
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tion  de  verites  prophetiques  ou  d'idees  generales  et  abstraites.  Par  con- 
sequent, I'opinion  d'Ewald  est  absolument  contraire  an  lexte;  d'ailleurs,. 
ila  soin  de  se  contredire  lui-meme,  puisqu'un  pen  auparavant  il  avail  dit 
que  tous  las  recits  ne  pouvaient  donnerqu'une  faible  idee  de  la  grandeur 
originaire  et  de  la  force  triomphante  du  plus  grand  heros  prophetique  du 
royaume  des  dix  tribus.  Mais  si  le  recit  des  actes  d'Elisee  ne  ressemble 
point  a  un  poeme  ou  aux  extraits  d'un  poeme,  il  est  tout  aussi  eloigne  d'a- 
voir  la  couleur  legendaire  ou  mythique.  On  n'y  remarque  ni  obicurites, 
ni  emphase,  ni  reflexions  dogmatiques  :  partout  I'exposition  est  claire  et 
limpide,  et  si  certains  faits  s'ecartent  des  regies  ordinaires,  Tauteur  ne 
cherche  ni  a  les  deguiser,  ni  a  y  preparer  le  lecteur,  mais  les  presents  k 
leur  place  tout  aussi  naturellement  et  siraclement  que  les  details  de  la  vie- 
commune. 

On  pent  faire  les  memes  reflexions  au  sujet  du  recit  qui  concerne  Elisee 
et  arriver  aux  m^mes  conclusions.  La  encore,  on  pourrait  admettre  que 
I'auteur  s'est  aide  d'un  document  special,  ce  qui  pourtant  n'est  pas  neces- 
saire,  ainsi  que  nous  Tavons  deja  dit.  Mais  ce  que  Ton  pent  affirmer  en 
toute  assurance,  c'est  que  la  notice  sur  Elisee  porte  en  elle-m6me  son  em- 
preinte  d'individualite  et  ne  ressemble  point  aune  imitation.  Les  traits  de 
detail  et  le  caractere  m^me  des  faits  rairaculeux  montrent  que  rinvention 
D^y  est  pour  rien  etque  le  recit  n'a  point  une  physionomie  legendaire  ou 
mythique.  Les  miracles  d'Elisee  offrent  en  realite  quelque  ressemblance- 
avec  ceux  d'Elie,  mais  c*est  precisement  en  raison  des  circonstances  et 
parce  que  le  disciple  n'a  pu  que  marcher  sur  les  traces  du  maitre.  D'ail- 
leurs,  les  differences  sont  faciles  a  saisir,  comme  nous  le  ferons  remar- 
quer  en  son  lieu,  et,  en  tout  cas,  vuFabondance  etlefinides  details,  la  vie- 
d'Elisee  a  un  caractere  eminemment  historique.  On  ne  sait  au  juste  a 
quelle  epoque  remonte  le  document  primitif  quel  qu'il  fiit,  ou  plut6t  nous 
n'avons  paB'  a  cet  egard  de  renseignements  positifs;  mais  la  simplicite  du 
recit  et  surtout  la  precision  des  details  portent  a  croire  qu'il  6tait  Tceuvra 
d'un  contemporain.  C'est  ce  qu'avouent  piusieurs  exegetes  de  notre 
temps,  entre  autres  Schultz  (1)  et  Aug.  Clemen  (2),  etc. 

Nous  allons  maintenant  dans  deux  paragraphes  speciaux,  passer  en 
revue  les  miracles  d'Elie  et  d'Elisee. 


§  1 .  Vie  et  miracles  d'JSUe. 

D'apres  le  recit  biblique,  Elie  apparait  tout  a  coup,  semblable  k  un 
eclair  sortantdes  nuages  (3),  et  on  a  voulu  en  conclure  que  nous  ne  pos- 
sedons  pas  le  commencement  de  son  histoire.  La  chose  est  possible, 
mais  il  semble  que  ces  apparitions  soudaines  du  prophete  sont  sur- 
tout caracteristiques,  et  appartiennent ,  pourrait-on  dire,  a  sa  ma- 
niere  (4).  Nous  ne  savons  en  verite  quels  furent  les  commenc(^ments  d'E- 
lie,  mais  ce  que  nous  voyons..  c'est  qu'il  se  montre  au  moment  oil  la 

(1)  Mttesl.  Theol.  i.  loo. 

(2)  Die  WundeiberichlL'  iiber  Elia  und  Elisa,  p.  14. 

(3)  111  Rois,  xvu,  I. 

(4)111  Roij;,  vm,  12;  IV  Roi>,  ii,  1618;  Eccli.,  xi.vui,  it  siiiv.. 


488  LES  LITRES  DES  ROIS 

mesure  du  crime  en  Israel  etait  comble.  Jezabel,  la  femme  d'Achab,  fille 
du  roi  deSidon,  avait  non-seulement  introdiiit  le  ciilte  de  Baal,  mais  avail 
fait  massacrer  les  prophetes  du  Seigneur  (1).  Or,  au  moment  le  plus  vio- 
lent de  la  persecution,  un  homme,  Elie,  ose  seul  se  presenter  devantie  roi 
et  le  menacer  du  chatimenl  reserve  aux  apostats  (2).  II  disparait  ensuite 
et  se  retire  dans  la  solitude,  attendant  pour  se  montrer  devant  Achab  (3), 
qu'on  soit  convaincu  do  la  verite  de  sa  parole,  qu'on  sente  le  besoin  que 
Ton  avait  de  lui  et  de  son  Dieu  et  qu'il  puisse  lui-meme  agir  avec  force  et 
succes  coiitre  le  culte  idolatrique.  Pendant  la  secheresse  generale  qu'il 
avait  annoncee  et  qui  fut  accompagnee  de  la  famine,  non-seulement  il  est 
cpargne,  mais  il  conserve  la  vie  des  autres.  Trois  faits  miraculeux  se  rap- 
portem  en  effet  a  cette  premiere  phase  4^  la  vie  publique  du  prophete, 
c'est-a-dire,  son  entretien  par  les  corbeaux  pres  du  torrent  de  Garith,  la 
multiplication  de  la  fa:  ine  et  de  Thuile  cliez  la  veuve  de  Sarephta,  et  la  re- 
surrection ou  toutau  moins  la  guerison  du  fils  de  cette  femme  (4). 

Or,  avant  d'aller  plus  loin,  nous  ferons  remarquer  que  la  meilleure 
maniere  de  demontrer  la  verite  des  faits  miraculeux  attribues  a  Elie,  c'est 
d'en  faire  ressortir  le  but  et  la  signification,  sans  toutefois  negliger  d*atti- 
rer  I'atlention  sur  le  caractere  meme  du  recit.  Nous  supposons,  bien  en- 
tendu,  que  le  merveilleux  ou  le  miracle  n'est  pas  essentiellement  une 
chimere  et  rentre  dans  la  categoric  des  choses  possibles.  Ceux-la  seuls 
peuvent  logiquement  en  nier  I'existence  et  la  possibilitc  qui,  isolant  Dieu 
du  raonde  cree,  en  font  un  etre  inactif,  indifferent  a  tout,  relegue  dans  un 
lointain  inconnu,  en  un  mot,  etranger  a  son  oeuvre,  ou  qui  concoivent  la 
Divinite  a  la  maniere  des  pantheistes.  Mais  alors  il  devient  impossible  de 
comprendre  I'histoire  tant  de  TAncien  que  du  Nouveau  Testament,  et  il 
faut  la  refondre  en  entier.  C'est  d'ailleurs  ce  qui  a  ete  tente,  particuliere- 
ment  en  AUemagne  et  partoute  une  ecole.  Toutefois, il  est  d'autres  esprits 
qui,  sans  nier  theoriquement  le  miracle,  cherchent,  dans  la  pratique  et 
dans  le  detail,  a  en  anaiblir  et  meme  k  en  detruire  Tautorite,  en  travail- 
lant  a  fausser  et  a  denaturer  les  donnees  de  Thistoire.  II  est  done  utile 
pour  euxet  pour  d'autres  d'insister  sur  I'utilite  de  chaque  fait  miraculeux, 
en  particulier,  et  sur  le  caractere  historique  de  la  narration. 

Geci  pose,  nous  ferons  d'abord  observer,  a  propos  des  trois  miracles 
deja  mentionnes,  qu'ils  conviennent  au  temps  ou  ils  eurent  lieu  et  non 
point  a  une  epoque  quelconque,  ce  qui  suffit  pour  montrer  que  leur  asso- 
ciation n'est  point  due  au  hasard  et  a  I'arbitraire.  lis  sont  en  outre  des 
signes  et  des  temoignages  du  Dieu  vivant  par  opposition  aux  idoles  in- 
sensibles,  qui  ont  une  bouche  et  ne  parlent  pas,  des  oreilles  et  n'enten- 
dent  pas,  des  mains  et  ne  peuvent  saisir  (5). 

On  convient  generalement  de  la  realite  historique  du  sejour  d'Elie  dans 
le  desert,  pres  du  torrent  de  Garith,  puis  a  Sarephta;  mais  quant  aux 
trois  fails  miraculeux  qui  s'y  rapportent,  on  les  met  sur  le  compte  de  la 
legende,  sans  autre  forme  de  proces  et  sans  nous  dire  pourquoi.  On  a 


(1)111  Roi?,  xviiK  4 

(2)  Lovit.  xxvii,  19;  Denl.  xi,  16  el  siiiv. 

f3)  III  Rois,  xviii,  1. 

(4)  III  Rois,  XVII,  5  el  6,  U  et  16,  18-i!J. 

(5)  Ps.  cxiv,  4-7. 
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d'abord  cherche,  mais  en  vain,  a  denaturer  le  texte  et  k  entendre  par 
D^mvn.  haorbim  (les  corbeaux)  (1),  les  habitants  d'une  ville  voisine  ou  des 
marchands  ambulants.  On  est  alle  meme  jusqu'a  pretendre,  comme  Mi- 
chselis,  que  le  prophele  avait  soulenii  son  existence  en  disputant  aux  cor- 
beaux leur  proie  habiluelle,  en  leur  enlevant  les  lievres,  les  rats  et  les 
souris  qu'ils  portaient  a  leurs  petits,  ou  meme  en  les  mangeant,  toutes 
suppositions  dont  le  ridicule  saute  auxyeux  et  raaintenant  abandonnees. 
Finalement  on  a  eu  recours  aux  mythes  et  on  a  compare  le  fait  en  ques- 
tion aux  mythes  paiens  que  nous  trouvons  dans  les  auteurs  profanes. 
Knobel  (2),  Roediger  (3),  Winer  (4),  rappellent  ace  propos  que,  d'apres  la 
fable,  Gyrus  fut  allaite  par  une  chienne,  que  Romulus  ei  Remus  le  furent 
par  une  louve,  Telephas  par  une  biche,  et  que  Semiramis  fut  nourrie  par 
les  colombes.  Or,  laissant  de  c6te  la  question  de  savoir  si  le  merveilleux 
paien  doit  etre  absolument  rejete  en  bloc,  nous  ferons  remarquer  que  I'as- 
similation  proposee  n'est  point  exacte.  La  difference  est  grande  entre  les 
mythes  dont  on  nous  parte  et  le  miracle  dont  nous  nous  occupons.  Ges 
mythes  ont  en  effet  un  sens  tout  paien,  car  ils  indiquent  que  les  qualites 
de  tel  ou  tel  animal  ont  passe  k  un  enfant,  ou  comment  telle  ou  telle  per- 
sonne  a  acquis  une  qualite  particuliere  a  un  certain  animal.  Mais  il  n'y  a 
la  aucune  ressemblance  avec  notre  miracle  qui  montre  que  Dieu  lient 
dans  sa  main  toutes  les  creatures  et  pent  les  employer  comme  bon  lui 
semble,  pour  assurer  I'accomplissement  de  ses  volontes.  D'ailleurs  nous 
sommes  ici  sur  le  terrain  historique  et  rien  done  n'autorise  a  douloi'  du 
fait  qui  nous  est  raconle.  Evidemment  I'historien  est  de  bonne  foi  et  il 
raconte  ce  fait  merveilleux  avec  la  m^me  simplicite  et  la  meme  precision 
que  le  reste.  Qu'on  veuille  bien  remarquer  que  I'histoire,  a  cetle  epoque, 
n'etait  meme  plus  dans  Tenfance  chez  les  Hebreux  et  depuis  longlemps, 
tandis  que  les  mythes  et  les  fables  du  paganisme  n'ont  ete  enregistres 
par  les  historiens  profanes  que  plusieurs  siecles  apres  les  faits  qu'ils  sym- 
bolisent.  Pour  celui  qui  croit  a  la  possibilite  metaphysique  du  miracle, 
•est-il  invraisemblable,  ou  impossible,  ou  indecent,  que  Dieu  ait  employe  les 
€orbeaux  pour  concourir  a  I'execution  de  ses  plans,  c'est-a-dire,  pour  con- 
server  a  la  vie  un  grand  prophete  dont  la  mission  n'etait  pas  achevee?  II 
voulait  ainsi  prouver  sa  fidelile  a  son  serviteur,  I'assurer  de  son  concuurs 
pour  I'avenir,  exercer  et  fortifier  sa  foi.  En  envisageant  le  fait  a  ce  jjoint 
de  vue,  il  prend  place  naturellement  a  c6te  des  autres  miracles  bibliques, 
avec  sa  signification  particuliere.  S.  Jerdme  (5)  nous  raconte  que  Termite 
S.  Paul  fut  nourri  pendant  soixante  ans  par  un  corbeau  qui  lui  apporlait 
chaque  jour  la  moitie  d'un  pain.  Or,  nous  ne  sommes  pas  ici  de  Tavis  de 
Bahr  qui  voit  la  une  imitation  et  une  exageration  de  notre  recit.  Nous  ne 
voyons  pas  en  effet  pourquoi  la  source  des  miracles  serait  tarie  depuis 
ia  Nouvelle  Alliance  et  pourquoi  une  vague  ressemblance  entre  un  fait 
ancien  et  un  fait  pins  nouveau  pent  porter  prejudice  au  dernier. 

Lorsque  le  torrent  de  Garitli  se  fut  desseche,  le  prophete  alia  a  Sarephta 


(1)  III  Rois,  xvri,  6. 

(2)  Prophet isinm  der  Hcbrwc'r,  ii,  84. 

(3)  Eliiis  unci  Elhn,  dims  Kisch  iind  Griiler's  Allgem.  Encyd.  1840,  xxxm.  322. 

(4)  BiblisflK's  Realcmrlcibuih,  318. 

(5)  Hv<r.  Vita  PauU. 
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€t  s'arreta  chez  une  veuve  a  laquelle  il  ^auva  la  vie  en  mullipliant  mira- 
culeiisement  sa  provision  de  farine  el  d'huile  (1).  Parmi  les  rationalistes, 
les  uns  ont  pretendu  que  Dieu  a  heni  la  veuve,  qui  put  pourvoir  a  son  en- 
tretien  par  le  travail  de  ses  mains,  ou  qu'Elie  I'encouragea  dans  ses  efforts 
pour  se  suffire  a  elle-merae.  Mais,  en  verite,  il  n'etait  pas  besoin  pour  cela 
d'un  prophete.  U'autres  pensent  qu'Elie  fut  secreletneut  entretenu  par 
ses  amis;  d'aulres  enfin  ne  voient  la  que  Texplicatiou  J'une  verite  morale, 
c'est-a-dire,  que  la  benediction  divine  accompagne  toujours  les  hommes 
do  Dieu.  Mais  le  miracle  aurait  plutot  cet  autre  sens  :  plus  la  necessite  est 
grande,  plus  le  secours  de  Dieu  estproche.  On  pent  d'ailleurs  comprendre 
que  le  Seigneur  voulut  recompenser  et  fortifier  la  foi  de  la  pauvre  veuve 
et,  en  meme  temps,  glorifier  son  serviteur,  qui  d'ailleurs  pouvait  aussi  avoir 
besoin,  dans  les  circonstances  difficiles  ou  il  se  trouvait,  de  sentir  qu'il 
etait  sous  la  main  el  la  protection  de  Dieu.  Enfin  ce  fait  nous  montre  le 
prophete  sous  un  nouveau  jour,  car  il  nous  permet  de  juger  que  la  severite 
et  la  durett3  ne  faisaient  pas  le  fond  de  son  caractere,  que  son  aime  etait 
accessible  a  la  compasion.  Si,  dans  ses  rapports  avec  Achab  et  les  tenants 
du  culte  de  Baal,  il  deploie  une  inflexible  rigueur,  c'est  parce  que  la  cha- 
rite  et  la  douceur  n'auraient  servi  a  rien.  L'utilite  de  ce  second  miracle  se 
trouve  done  etablie  et,  d'autre  part,  on  ne  saurait  dire  qu'il  est  indigne  de 
la  sagesse  et  de  la  majeste  de  Dieu.  En  terminant,  nous  rappelons  que 
Josephe  (2)  nous  apprend  que  Menandre,  Thistorien  de  Tyr,  fait  mention 
d'une  grande  secheresse  qui  eut  lieu  sous  Ethbaal  ou  Ilhobal,  roi  de  Sidon 
et  pere  de  Jezabel. 

Mais  Elie  ne  tarda  pas  a  fournir  a  la  veuve  de  Sarephta  un  temoignage 
encore  plus  frappant  de  la  puissance  et  de  la  bontt§  de  Dieu.  Le  fils  de 
cette  femmc  tombe  malade  (3),  «  et  erat  languor  fortissimus  »,  lisons-nous,. 
«  itaut  non  remaneret  in  eo  spiritus  ».  L'enfant  etait-il  mort  ou  seulement 
sans  connaissance  et  a  toute  extremite?  c'est  une  question  que  nous  exa- 
minons  dans  le  commentaire;  mais,  chose  certaine,  I'historien  nous  fait 
entendre  que  les  prieres  d^l'llie  le  rappellereut  miraculeusement  a  la  vie. 
II  est  bien  evident  en  effet  qu'il  n'a  pas  I'intention  de  nous  donner  une 
preuve  de  la  science  medicale  du  prophete  ou  de  nous  raconter  une  gue- 
rison  operee  par  les  moyens  ordinaires.  Si  Elie  s'etend  trois  fois  sur  le 
corps  de  l'enfant,  ce  ne  pent  pas  etre  pour  le  rechauffer  et  pour  ranimer 
la  circulation  du  sang,  mais  c'est  pour  tigurer  symboliquement  Taction  de 
Dieu.  Notre-Seigneur  Jesus-Ghrist  lui-meme  s'est  plusieurs  fois  servi  de 
moyens  sensibles  qui  etaient  egalement  de  veritables  symboles  ou  sacre- 
ments  (4).  Un  pareil  prodige  etait  bien  fait  pour  consolider  la  foi  de  la 
veuve,  pour  lui  demontrer  peremptoirement  que  le  Dieu  d'Israel  etait  le 
Dieu  unique  et  veritable,  le  maitre  de  la  vie  et  de  la  mort.  A  cetle  occasion 
le  D""  Clemen  (5)  fait  ressortir  le  contraste  de  la  conduite  d'Elie  :  d'une 
part,  le  prophete  menace,  condamne  et  punit  une  race  idolatrique  et  apos- 
tate et,  de  I'aulre,  il  se  montre  compatissant  et  mist§ricordieux  pour  la 

{\)  III  Rois.  XVII,  9  el  suiv. 

(2)  Ant.  I.  VIII,  c.  XIII,  §  2. 

(3)  IlIRois.  xvM,  17.      ' 

(4)  Cfr.  Marc,  vii,  33,  viii,  23;  Jean,  ix,  67. 

(5)  Die  Wunderberschte,  etc.  p.  17  et  18. 
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pauvre  veuve.  <  II  serablerait,  dit-il.  que  Dieu  ne  I'avait  envoye  a  Sarephta 
que  pour  lui  faire  apprendre  la  charite  eL  la  pitie,  avanl  de  remployer^. 
une  mission  toute  de  justice  et  de  severite.  »  Pour  nous,   nous  aimons 
mieux  reconnaitreicil'image  de  la  conduite  memo  de  Dieu.  qui  prend  som 
des  plus  petits.  de  ceux  qui  croient  en  lui,  raais  qui  chatie  parl'ois  impja- 
cablement  les  f)eclieurs  endurcis  dans  le  crime,  ou  qui,  par  une  severite 
calculee,  cherche  a  ramener  a  lui  les  ames  egarees  plut6t  que  foncierement 
rebelles  ou  corrompues.  En  tout  cas,  c'est  bien  ici  le  lieu  de  repeter  le  mot 
de  Rousseau  :  «  Ge  n'est  pas  ainsi  qu'on  invente.  »  Les  rationalistes  nous 
parlent  d'evanouissement,  de  magnetisme  animal,  ou  pretondent  que- 
rauteur  veut  nous  apprendre  que  les  prophetes  etaient  aussi  medecins,. 
toutes  hyrotheses  eminemment  gratuites,  puisqu'elles  ne  tiennent  pas  en 
face  di;  texte. 

La  secheresse  et  la  famine  diiraient  depuis  trois  aus  (1),  lorsque  le  pro- 
phete  se  montra  entin  et  entreprit  une  lutte  decisive  contre  les  prophetes 
et  les  pretres  de  Baal,  laquelle  lutte  se  terminaparle  triomphe  complet 
du  vrai  Dieu,  dont  la  puissance  se  manifesta  visiblement.  Elie  profile  de 
la  victoire  pour  faire  exterminer  par  le  peuple  les  prophetes  de  Baal,  puis 
11  implore  le  Seigneur,  avertit  Achab  de  se  hater  de  rentrer  a  Jezrael 
avant  la  pluie,  et  accompagne  le  roi  jusqu'ala  viile  (2). 

Ce  recit,  dont  nous  ne  pouvons  donner  qu'un  abrege,  offre  certainement 
beaucoup  d'analogie  avec  certains  episodes  de  la  vie  de  Moise.  Dans  les  deux 
cas,  le  Dieu  d'Israel  se  revele  en  faisant  descendre  le  feu  du  ciel  (3).  Comme 
Moise,  Elie  eleve  un  autel  de  douze  pierres  (4).  Moise  fait  chatier  les  apos- 
tats  et  ainsi  fait  Elie  (b);  de  meme  aussi  il  intercede  pour  le  peuple  (6). 
Mais  ces  ressemblances  donnent-elies  le  droit  de  ne  voir  ici  qu'un  simple 
pastiche  de  la  vie  de  Moise  et  de  refuser  a  notre  recit  toute  valeur  histo- 
rique?  Est-il  done  en  sol  tres  etrange  que  le  renovateur  de  I'alliance  se 
soit  modele  sur  le  fondateur?  Pour  prouver  la  puissance  de  Dieu.  pouvait- 
on  trouver  un  signe  sensible  plus  efficace  que  celui  qui  autrefois  avail 
rempli  les  Hebreux  de  crainte  el  de  respect?  Ewald  (7)  voit  dans  eel 
episode  la  representation  poetique  d'une  verile  religieuse,  et  Bunsen  (8) 
suppose  que  le  prophele  avail  d'abord  parcouru  tout  le  pays  pour  demon- 
trer  I'inanile  du  culte  de  Baal,  avant  de  demander  au  peuple  d'immoler 
les  prophetes  de  cetle  divinite.  Mais  la  lecture  du  texte  suffit  pour  ecarter 
ces  hypotheses  el  bien  d'autres  dont  la  variete  prouve  la  faussete. 
D'autres,  comme  Knobel  et  Schenkel,  ont  recours  au  mythe.  Mais,  s'il  fal- 
lait  Tadmettre  ici.  il  faudrait  radraetlre  ailleurs  (9)  et  rejeter  en  bloc  toute 
I'histoire  de  la  revelation.  Duncker  (10)  resume  aussi  a  sa  maniere  les- 
ch.  XVII  et  XVIII  :  «  De  cette  narration  qui  appartient  a  la  redaction  pro- 


(Mil  Roi?.  xviii,  1. 

(2)  Ibid.  19  t'l  suiv. 

(3)  Clr.  Ill  Rois,  xviii.  38  et  Lev.  ix.  24. 
(4  CtV.  Ill  Rois.  XVIII,  31,  32;  Ex.  xxiv,  4. 

(51  CIV.  Ex.  xxxii.  26  el  suiv.;  Ill  Rois.  xvuii    40. 

(6)  Cfr.  Ill  Rois.  XVIII,  43 ;  Ex.  xxxii,  31  el  suiv. 

(7;  Geschichte  des  Volkes,  iii,  574,   3e,  Ausg. 

\i';  Bibelwerk,  p.  539. 

(9:  Cfr.  Lev.  ix,  24;  Jug.,  vi,  29;  I  Roi?,  xii,  17  et  suiv.;  Jean,  xil,  M. 

(40)  Geschichte  des  Alterthums,  u,  16i. 
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phetique  Hes  annales,  on  doit  seulement  admeltre  qu'Elie  avail  annonce 
une  grande  secheresse  et  uue  grande  famine  dans  le  pays  comme  une 
punition  de  Dieu,  a  cause  dii  culte  de  Baal,  que  le  peuple  irrite  massacra 
les  pretres  de  Baal,  que  le  roi  Achab  permit  aux  prophetes  de  Jehovah  de 
revenir  et  leur  rendit  la  liberie,  que,  par  suite,  le  culte  de  Jehovah  menace 
recouvrala  suprematie  en  Israel.  »  On  pent  se  demander  do  quel  droit  on 
se  permet  de  mutiler  ainsi  I'histoire  et,  de  la  reduire  a  I'aridite  d'une  table 
de  matieres,  et  pourquoi,  si  I'historien  merite  cr6ance  pour  le  fond  des 
choses,  son  lemoignage,  empreint  cependant  de  la  plus  entiere  sincerite, 
n'a,  plus  aucune  autorite  pour  les  details,  details  dont  I'exactitude  et  la 
precision  ressemblent  a  celles  d'un  proces-verbal.  Est-ce  ainsi  qu'on 
mvente?  ou  plut6t,  n'est-ce  pas  ainsi  que  les  choses  ont  du  se  passer  pour 
que  le  prophete  ait  obtenu  si  completement  gain  de  cause  conlre  les  pro- 
phetes de  Baal?  Malgre  son  eloquence,  malgre  son  zele,  serait-il  parvenu 
a  operer  dans  le  peuple  un  revirement  aussi  complet?  La  chose  n'est  point 
vraisemblable,  et  d'aulant  moins  que  Tapostasie  etaitpuissante  et  qu^'Elie 
etait  reduit  k  ses  seules  forces. 

D'autres  considerations  nous  aideront  d'ailleurs  a  voir  les  faits  sous 
leur  veritable  jour.  Apres  que  le  roi  et  son  peuple  avaient  ete  affliges  et 
humilies  ainsi  sans  obtenir  aucun  secours  des  pretres  de  Baal,  le  moment 
etait  bien  choisi  pour  achever  la  defaite  du  culte  idolAtrique  et  de  ses 
sectateurs.  G'est  justement  a  cette  heure  que  le  prophete  engage  le  com- 
bat, livre  une  bataille  decisive  et  la  gagne.  Remarquons  encore  que 
Tepreuve  proposee  par  Elie  n*a  pas  ete  choisie  au  hasard  et  arbitraire-, 
ment,  mais  qu'elle  est  en  rapport  avec  I'economie  de  I'Ancien  Testament. 
Le  fond  de  la  religion  de  TAncien  Testament  consiste  en  effet  a  recon- 
naitre  pour  le  Dieu  vivant  et  veritable  celui  qui  se  revele  comme  tel. 
Quant  aux  divinites  du  paganisme,  ce  n'est  pas  autre  chose  que  la 
nature  divinisee  dans  ses  forces  et  ses  attributs. 

A  rencontre  de  ces  divinites,  le  vrai  Dieu,  qui  a  tout  cree,  montre  qu'il  a 
tout  pouvoir  sur  les  creatures.  Dans  le  cas  present,  il  fallait  un  miracle 
pour  forcer  le  peuple  a  honorer  et  adorer  Dieu ;  or,  comme  le  culte  et 
I'adoration  ont  leur  plus  haute  expression  dans  le  sacrifice,  il  convenait 
que  le  prodige  opere  par  Elie  fut  dans  le  meme  ordre  d'idees  et  ftit  en 
rapport  avecle  sacrifice.  Concluons  que  lout,  dans  le  recit,  est  en  complete 
harmonic  non-seulement  avec  les  idees  du  temps,  mais  avec  les  faits  qui 
ont  precede  et  que  rien  ne  ressemble  moins  a  une  narration  confuse, 
obscure  et  remplie  de  disparates.  Remarquons  en  passant  que  les  Israe- 
lites n'avaient  pas  du  vrai  Dieu  la  m^me  conception  que  nos  deistes  et 
rationalisles  modernes.  Ces  derniers  se  representent  la  Divinite  comme 
enchainee  par  les  lois  de  la  nalurt,,  incapable  de  manifester  sa  toute- 
puissance ;  mais  pour  les  Hebreux,  un  Dieu  de  ce  genre  n'eut  pas  ete  un 
Dieu  vivant,  mais  un  Dieu  mort  et  sans  puissance.  En  celails  possedaient 
plus  de  veritable  philosophic  que  nos  metaph3^siciens,  qui  n'usent  des 
lumieres  de  leur  raison  que  pour  se  fortifier  dans  leurs  prejuges. 

On  accuse  le  prophete  de  fanatisme  et  de  cruaute;  mais  ce  reproche 
tombe  a  faux  si,  au  lieu  d'apprecier  les  faits  d'apres  les  idees  modernes 
ou  les  preceptes  evangeliques,  on  les  examine  au  point  de  vue  de  la 
legislation  de  I'Ancienne  Alliance.  Le  premier  et  lo  supreme  commande- 
ment  etait  celui-ci  :  <  Je  suis  le  Seigneur,  ton  Dieu,  tu  n'auras  pas  d'autre 
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Dieu  devant  moi.  »  L'existence  du  peuple  Israelite  et  mSme  sa  raison 
d'etre  reposaient  sur  cette  prescription  fondamentale,  dont  la  transgres- 
sion meritait  la  mort  (1).  Elie  s'est  done  simplement  conforme^a  la 
legislation  mosaique ,  legislation  imposee  par  Dieu  meme.  Au  reste» 
VidoUtrie  n'avait.  jamais  penetre  dans  la  masse  de  la  nation,  que  sous 
Achab ;  or,  comme  le  prophete  etait  appele  par  sa  mission  a  mettre  un 
terme  a  cat  etat  de  choses,  il  etait  absolument  necessaire,  pour  atteindre 
ce  but,  d'exterminer  les  principaux  soutiens  du  ciilte  reprouve.  G'est  done 
ici  le  cas  d'appliquer  aux  detracteurs  d'Elie  le  vers  du  poete  : 

Dal  veniam  corvis,  vexat  censura  columbas  (2). 

A  la  fin  du  ch.  xviii,  nous  voyons  que  le  prophete  court  devant  Achab 
et  raccompagne  jusqu'a  Jezrael.  Le  texts  ne  dit  pas  expressement  qu'il 
etit  besoin  en  cette  occasion  de  I'assistance  divine.  Aussi  renvoyons-nous 
cette  question  au  commentaire. 

Mais  les  esperances  qu'Elie  avait  pu  concevoir  sont  trompees  et  Jezabel, 
loin  de  reconnaitre  le  jugement  de  Dieu  dans  ce  qui  s'etait  passe  au 
Carmel,  fit  menacer  de  mort  le  prophete,  qui  se  retira  alors  dans  le 
royaume  de  Juda,  du  cote  de  Bersabee  et  de  la  dans  le  desert,  ou  il  s'assit 
sous  un  arbrisseau,  desirant  la  mort.  Visite  par  un  ange  et  reconforte 
miraculeusement,  il  marche  pendant  quarante  jours  et  quarante  nuits  et 
arrive  an  mont  Horeb.  La  Dieu  se  manifeste  a  lui  dans  une  vision 
sublime  (3). 

Evidemment,  la  distance  de  Bersabee  au  mont  Horeb  n'etait  pas  di' 
quarante  jours  et  de  quarante  nuits.  II  est  encore  vrai  que  cette  march" 
extraordinare  rappelle  les  quarante  jours  que  Moise  passa  sur  le  Sinai, 
sans  boire  et  sans  manger  (4).  De  meme  I'apparition  de  I'ange  en  rappelic 
d'autres  de  ce  genre  (5).  Mais  sans  doute  on  ne  peut  avoir  la  pretention 
d''imposer  a  Dieu  le  choix  de  ses  moyens  et  de  lui  enjoindre  d'^  les  variei-. 
el,  d'autre  part,  il  pouvait  etre  dans  les  vues  de  la  Providence  de  fain' 
Tester  Elie  aussi  longtemps  dans  le  desert,  afin  de  le  preparer  a  recovoii- 
les  communications  qui  devaient  apporter  la  lumiere  et  la  consolation  .i 
3on  ame  affligee.  II  n'est  point  etonnant  d'ailleurs  que  le  renovaleur  de 
TAlliance  ait  du  passer  par  les  m^mes  voies  que  Moise,  le  fondaleui-. 
Quant  au  nombre  quarante,  il  a  aussi  sa  signification  particuliere,  car  il 
designe  dans  i'Ecriture,  a  plusieurs  reprises,  le  temps  de  la  purification  et 
de  I'epreuve  (6).  Si  le  prophete  est  soutenu  miraculeusement  par  la  nour- 
riture  qu'il  avait  f)rise,  c'est  qu'il  etait  utile  de  lui  rappeler  que  son  Dieu 
etait  le  mSme  qui  avait  autrefois  nourritoutun  peuple  pendant  quarante 
ans  avec  la  manne  du  ciel.  Enfin,  n'etait-il  pas  naturel  que  Dieu  fit 
indiqner  par  son  ange  au  prophete.  decourage  de  I'insucces  de  sa  mission, 
la  route  qu'il  avait  a  suivre.  Tout  s'explique  et  se  legitime  done  et  rien  ne 
permet  de  trouver  la  des  traces  d'imitation  ou  de  poesie,  et  de  rejeter, 


(4)  Kx.,  xxii,  19;  Deiil.,  xiii,  5  et  suiv.,  xvii,  2  et  suiv. 

(2)  Jiiven.,  II.  63. 

(3)Cfr.  Ill  Rois,  xix,  1-12. 

(4)  Ex.,  XXIV,  18,  XXXIV,  28;  Dent.,  ix,  18,  25,  x,  10. 

(5)  Gen.  xvii,  6  et  suiv.,  xxi,  17  et  suiv. 

(6)  Gen.  vii,  4;  Jos.,  vii,4;  iv  6;  xxix,  11-13;  Matlli.,  iv,  2. 
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comme  non  historiques,  les  faits  qui  nous  sont  present.es.  N'est-il  pas  plus 
simple  de  raisonner  ainsi  que  de  supposer,  avec  Niemeyer  (1),  que  la 
Providence  s'est  servie  pour  son  messager  d'un  homme  compatissant, 
ou,  avec  Eichorn,  que  le  prophete  a  r6ve  tout  ce  qui  lui  est  arrive? 

Nous  donnons  dans  le  commentaire  la  signification  symbolique  de  la 
revelation  qui  fut  faite  a  Elie  sur  le  mont  Horeb  (2) ;  mais  nous  ajouterons 
ici  quelques  mots  pour  revendiquer  son  caractere  historique.  On  pent  la 
comparer  a  celle  dontMoise  fut  favorise  (3);  mais,  comme  d'apres  le  texte, 
il  s'agit  d'une  veritable  Theophanie,  il  est  assez  naturel  que  les  memes 
■details,  les  memes  expressions  se  rencontrent.  La  poesie  n'a  rien  a  faire 
ici,  car,  ainsi  que  le  remarque  Bunsen  (4),  «  ce  serait  la  plus  invraisem- 
JDlable  des  suppositions,  d'admettre  que  les  disciples  du  prophete  eussent 
inyente  les  sublimes  paroles  de  cette  apparition  de  Dieu.  »  Elie  se  trou- 
yait  d'ailleurs  dans  des  circonstances  aussi  graves  et  aussi  difficiles  que 
jadis  Moise,  et  il  avait  sans  doute  besoin  des  memes  encouragements,  car 
sa  mission  etait  loin  d'etre  terminee.  Elie  est  place  sur  la  meme  ligne  que 
Moise,  precisement  parce  qu'il  etait  un  second  Moise.  Toutefois,  le  mode 
d'apparition  n'est  pas  le  meme  et  les  differences  sont  assez  sensibles  a 
premiere  vue,  pour  qu'il  soit  inutile  d'insister  davantage. 

Nous  ne  noas  occuperons  point  ici  de  la  rencontre  d'Elie  et  d'Achab, 
car  on  admet  unanimement  le  caractere  historique  du  ch.  xxi.  Nous  pas- 
sons  done  au  quatrieme  livre  des  Rois. 

Ochozias  envoie  consulter  le  dieu  d'Accaron  au  sujet  de  sa  maladie; 
mais  Elie  rencontre  ses  messagers  et  lui  fait  annoncer  qu'il  mourra.  Le 
roi  d'lsrael  ordonne  de  s'emparer  du  prophete;  mais  le  feu  du  ciel,  a  la 
priere  d'Elie,  devore  ceux  qui  sonl  envoyes  pour  le  prendre.  Enfin,  Elie 
se  decide  a  suivre  un  troisieme  officier  qui  se  presente  devant  lui  avec  le 
respect  convenable  et  il  annonce  en  face  a  Ochozias  sa  mort  prochaine  (o). 

On  cherchait  autrefois  a  expliquer  naturellement  la  destruction  par  le 
feu  du  ciel  des  soldats  d'Achab,"  en  disanL  que  les  disciples  d'Elie  les 
avaient  repousses  ou  que  ces  soldats,  pea  nombreux  d'ailleurs,  avaient  ete 
tues  par  la  foudre,  par  le  simoun  ou  un  feu  souLerrain.  On  rappelait  a  ce 
sujet  que  les  Perses,  marchant  contre  le  temple  de  Delphes,  avaient  ete 
frappes  par  la  foudre  (6),  et  que  les  Gaulois,  au  moment  de  livrer  I'assaut 
a  la  ville  de  Delphes,  avaient  ete  disperses  par  un  orage  accompagne  de 
grele  et  d'un  tremblement  de  terre  (7).  Mais  ces  hypotheses  sont  mainte- 
nant  demodees;  elles  ont  fait  leur  temps.  II  nous  suffit  done  de  les  signa- 
ler. Aujourd'hui  le  mythe  est  en  faveur,  le  mythe  explique  tout.  D'apres 
ce  systeme  nouveau,  I'historien  veut  simplement  enseigner  que  Dieu 
protege  ses  serviteurs  d'une  maniere  extraordinaire,  et  qu'il  entend  leurs 
prieres,  meme  quand  ils  demandent  quelque  chose  d'insolite;  qu'il  se 
sert  de  la  tempete,  de  la  grele  et  de  la  foudre  pour  aneantir  les  impies  et 


(\)  Chararleristik  der  Bibi'i,  p.  24o. 
(21  IJI  Rois,  XIX,  H.  M. 

(3)  Ex.  XXXIII.  18-23.  xxxiv. 

(4)  Allgem.  Encyd.  |).  542. 

(5)  IV  Rois,  I,  3  el  suiv. 

(6)  Herod,  viii.  36. 
Xl\  Juslin,  24,  8. 
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proteger  les  siens.  On  invoque,  a  ce  propos,  divers  passages  de  rEcri' 
ture  (1),  et  les  mSmes  faits  de  Thistoire  profane  que  nous  avons  dej^ 
mentionnes.  Selon  Winer  (2),  les  eclairs  et  la  voix  du  saint  homme  en 
€ut  impose  aux  soldats  et  le  fait  a  ete  orne  par  la  legende.  D'apres  Bunsen 
-et  Eisenlohr,  tout  ce  qu'on  pent  conclure  du  recit,  c'est  que  le  roi 
Ochozias  fit  tout  ce  qu'il  put  pour  attirer  Elie  a  la  cour.  Gomme  on  le  voit, 
<;hacun  a  son  systeme,  circonstance  qui  deja  rend  tres-suspectes  toutes 
ces  hypotheses. 

Or,  nous  ferons  d'abord  remarquer  que  le  passage  dont  nous  nous  occu- 
poMs,  contient  des  faits  d'une  nature  assez  semblable  a  ceux  qui  pre- 
cedent, et  que  le  style  n'est  pas  assez  different  pour  supposer  une  redac- 
tion plus  moderne.  En  efFet,  les  differences  signalees  par  Ewald  sont  des 
moins  importantes  ou  meme  se  reduisent  a  rien.  Gitons  pour  exemple  les 
deux  passages  suivants  :  nini  ttJx  bDm,  vatiipel  esch  Jehova,  «  et  le  feu  du 
Seigneur  tomba  (3)  » ;  aipujn  7a  xuk  iit\\  'mattered  esch  mun  hasschamaim, 
«■  eile  feu  descendit  du  ciel.  »  Qu'on  juge  si  Ton  pent  baser  la-dessus  une 
argumentation. 

En  fait,  ce  nouveau  jugement  de  Dieu  ressemble  au  precedent  (4)  et 
merite  la  meme  creance.  Ochozias  s'irrile  centre  le  prophete  qui  lui  fait 
annoncer  sa  mort  et  se  montre  resolu  a  s'emparer,  coiite  que  coute,  de 
]*homme  de  Dieu  pour  le  meltre  a  mort.  Les  execuleurs  de  ses  volontes 
lie  craignent  pas  de  railler  le  prophete,  comme  si  la  puissance  humaine 
pouvait  s'opposer  a  I'accomplissement  des  oracles  de  la  justice  divine. 
Or,  Dieu  qui  jadis  avail  chsitie  la  revolte  de  Gore,  de  Dalhan  et  d'Abi- 
ron  (5),  et  naguere  confirme  I'autorite  du  nouveau  Moise  par  un  signe 
<!clatant  (6),  pouvait-il  laisser  impunies  les  insultes  des  satellites  de 
I'impie  Ochozias  ? 

On  pent  encore  considerer  que  le  feu  est  la  forme  ordinaire  sous  laquelle 
se  manifeste  la  colere  divine  (7).  Dans  Taccomplissement  de  ses  ven- 
geances, Dieu  lui-m6me  est  un  feu  devorant  (8).  Dans  certains  passages 
mOme  on  distingue  a  peine  s'il  s'agit  du  feu  ou  de  la  colere  de  Dieu,  tant 
ceite  forme  de  la  manifestation  divine  est  conforme  a  I'economie  de  I'An- 
cien  Testament. 

Enfm,  il  ne  pent  etre  question  d'un  acte  de  vengeance,  car  nous  ver- 
rons  dans  le  commentaire  que  le  prophete  n'a  point  agi  par  le  mouvement 
d'uu  zele  tout  humain  et  charnel. 

Nous  arrivons  enfin  a  I'enlevement  d'Elie  (9),  dont  nous  croyons  inutile 
de  resumer  le  recit.  Passant  m6me  sous  silence  les  questions  de  detail, 
que  nous  traitons  dans  le  commentaire,  nous  nous  demaiiderons  si  nous 
avons  ici  le  produit  de  la  legende,  qui  a  voulu  representer  ainsi  figurati- 


(1)  Cfr.  Gen.,   xix,  24;  Jos.  x,   ii ;   Job,  xxxvi,  32;  Ps.,   xi,  6,    xviii,  lo,  cxLiil,  6; 
Ezech..  xxxviii,  22. 

(2)  Real.  Wee  iter  liuch,  i,  319 
(3^  111  Rois,  XVIII,  40. 

(4J  m  Rois,  xviii,  40. 
(o)  Nomb.,  XVI,  35. 

(6)  111  Rois,  XVIII. 

(7)  Cfr.  Levit.,  xi,  1,xvi,  35;  Deut.,  xxxii,  22  ;  Ps.,  xxi,  9  el  suiv.,  •.-iC. 

(8)  Levil.,  IV,  24,  XI,  3. 

(9)  IV  Rois,  II,  1-8. 
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Tement  rimprossion  que  le  zele  de  feu  d'Elie  avail  faile  sur  ses  contempo- 
rains,  ou  s'il  est  question  d'un  fait  vraiment  hislorique  coufirmo  par  le 
temoignage  meme  d'Elisee. 

Nous  ferons  d'abord  remarquer  que  la  narration  se  distingue  par  la  since- 
j?ite  et  la  precision  des  details,  sans  qu'on  puisse  decouvrir  la  moindre  hesi- 
tation, comme  le  pretend  Schullz(1),ni  aucune  obscurite  dans  le&  expres- 
sions. Or  done,  plutot  que  de  voir  ici  une  amplification  du  recit  de  In  Ge- 
nese(2),oiiil  est  question  de  la  disparition  d'Henoch,nous  preferons  admet- 
tre  que  nous  possedons  un  recit  authentique  de  I'enlevement  d'Elie,  confirme 
par  le  temoignage  de  son  principal  disciple.  Personne  ne  saurait  taxer 
d'invraisemblance  ce  depart  mysterieux  du  grand  prophete,  car  il  est  en 
harmonie  complete  avec  le  reste  de  sa  vie,  sa  mission  et  son  caractere. 
Gelui  dont  le  zele  de  feu  et  la  parole  ardente  avaient  opere  de  si  grandes 
oeuvres,  ne  pouvait  avoir  d'apotheose  qui  terminal  plus  glorieuseraent  sa 
carriere.  II  ne  faut  pas  oublier  d'ailleurs  que  le  fait  a  loujours  ete  admis 
par  les  Juifs,  ainsi  que  les  autres  fails  miraculeux  de  I'histoire  d'Elie  el  de 
la  leur  propre.  Le  temoignage  de  TEcclesiastique  nous  en  est  un  sur  ga- 
ranl  (3).  Eniin  nous  alleguera-t-on  I'apotheose  de  Romulus  (4)  et  I'enle- 
vement de  Ganymede  (5)?  Qui  ne  senlirait  en  effet  I'injustice  du  paralleled 
Quant  aux  interpretations  et  aux  explications  des  rationalistes^  il  suffit  a 
pen  pres  de  les  citer  pour  en  faire  justice.  Michselis  (6)  pretend  qu'Elie  a 
eteemmene  hors  de  la  Palestine,  et  a  vecu  encore  douze  ans;  Winer  (7), 
qu'il  s'est  peut-etre  retire  dans  la  solitude,  laissanta  son  disciple  le  soiij 
de  continuer  son  oeuvre  :  deux  hypotheses  contraires  au  texte  et  fondees 
seulemenl  sur  un  passage  des  Paralipomenes  (8),  oil  il  est  dit  qu'un  ecrit 
nriDD,  miMal),  ou,  si  Ton  veut,  une  leltre  d'Elie  parvint  h.  Joram.  Mais  il  ne 
faut  pas  beaucoup  d'imagination  pour  comprendre  que  le  prophete  a  pu 
composer  eel  ecrit  ou  cette  leltre  avanl  son  depart  de  ce  monde.  Les 
explications  naturalistes  sont  encore  plus  singulieres,  pour  ne  rien  dire 
de  plus.  Selon  Jahn  (9),  Elie  aurait  ete  enleve  par  une  trombe  d'eau  au 
milieu  des  eclairs  el  du  tonnerre,  ou  emporte  par  un  tourbillon,  ou  encore 
il  se  serait  perdu  derriere  un  nuage,  ou  le  roi  I'a  fail  prendre  pendant  un 
orage  el  I'a  fail  emmener  sur  un  char.  Un  autre  affirme  gravemenl  qu'un 
vent  violent  ayant  fait  voler  le  sable  el  la  poussiere,  comme  lorsqu'un 
attelage  court  sur  un  sol  sablonneux,  Elisee  s'etait  figure  que  son  maitre 
s'etait  enleve  au  ciel  sur  un  char  de  feu.  Or,  nous  ne  nous  contenterons 
pas  de  dire,  avec  Knobel  (10),  que  ces  hypotheses  sont  tres-forcees,  «  sehr 
gezwungen  »,  nous  les  declarons  absurdes  el  ridicules.  G'est  pour  nous 
une  nouvelle  raison  de  nous  attacher  purement  et  simplement  au  texte,. 
plutot  que  de  nous  mettre  a  la  remorque  d'un  systeme  quelconque. 

(\)  Alt.  test.  Thcolog.  i,  3G2. 

(2)  Gen.,  V,  24. 

(3)  Cfr.  Eccli.,  xlviii.  1,  9,  10. 

(4)  Lev.,  I.  16. 

(5)  Horn.  II.  XX,  233. 

(6)  Anmer  Rungen  fur  Ungelehrte,  xii,  zn  ii  Koen.  ii,  4. 

(71  Healwcerlerbuch,  i.  318.  .      ' 

(8)  II  Paral.,  xxi,  JJ. 

(9)  EnleH.  in  das  Alt.  Test,  ii,  1,  p.  261.  •      '  , 
{iO)  Der  Propketismus  der  Hebrcser,  II,  85.                                         "     '' 
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Le  m^me  Knobel,  qui  a  apprecie  aussi  sainement  les  lentatives  de  ses 
emules,  ne  craint  pas  de  comparer  renlevement  d'Elie  a  Tapotheose  de 
Romulus  et  a  renlevement  de  Ganymede,  ce  qui  n^est  pas  moms  derai- 
sonnable. 

Nous  ne  sommes  pas  plus  salisfait  de  I'explication  allegorique  d'E- 
wald  (1),  dont  nous  lui  empruntons  Texposilion  suivante  ;  «  Une  vie  plus 
pure  que  celle  d'aucun  homme  de  ce  temps,  consacree  au  service  de  Jeho- 
vah, et  en  meme  temps  si  puissamment  employee  a  faire  avancor  le 
royaume  de  Dieu,  ne  pouvait  finir  autrement.  En  cessant  d'etre  visible, 
ilest  recu  dans  une  sphere  pureraent  spirituelle,  c'est  a-dire,  dans  le  ciel 
oil  il  agit  avec  encore  plus  de  liberie  et  de  force.  Et  le  ciel  s'abaisse  lui- 
m^rae  sur  la  terre  en  ce  moment  pour  elever  jusqu'a  lui  I'esprit  qui  lui 
appartient  deja  tout  entier.  Ainsi,  uu  char  de  feu  avec  des  chevaux  de  feu 
descend  du  ciel  et  enleve  Elie  jusqu'au  ciel  pendant  la  tempete.  Dans  cette 
■expression  hardie,  on  ne  doit  chercher  que  i'eternelle  verite  de  cette  pen- 
see.  » Ainsi  done,  I'enlevement  d'Elie  est  reduita  une  expression  sans  rea- 
lite,  expression  destinee  k  transfigurer  la  mort  du  prophete,  pour  que  sa 
fin  soit  en  rapport  avec  sa  vie.  Nous  avons  voulu  citer  le  passage  d'E- 
wald,  pour  donner  une  idee  de  la  maniere  de  cet  auteur,  qui  ne  voit  par- 
tout  que  poesie,  et  dont  la  prose  eminemment  poetique  est  a  peu  pres 
intraduisible.  Assurement  si  le  langage  de  J'historien  biblique  etait  aussi 
vague  et  aussi  vaporeux,  nous  aurions  alors  le  droit  de  nous  montrer 
soupconneux  et  de  chercher  a  lire  entre  les  lignes  et  a  depouiller  son  recit 
d'ornements  superflus.  Mais  c'est  precisement  tout  le  contraire;  la  narra- 
tion de  I'enlevement  d'Elie,  toute  dramatique  et  toute  saisissante  qu'elle 
soit,  n'a  rien  de  poetique,  et  le  ton  general  reste  le  meme  et  ne  differe 
point  de  celui  du  reste  de  I'histoire  d'Elie. 

En  terminant  I'examen  des  miracles  d'Elie,  nous  ferons  une  remarque 
applicable  aussi  a  la  vie  d'Elisee,  c'est  que,  si  Ton  veut  s'ecarter  du  texte 
pour  le  corriger  et  I'interpreter  a  sa  maniere,  on  risque  de  substituer  a 
i'histoire  veridique  ses  propres  pensees  et  ses  propres  imaginations.  La 
variete  et  la  multiplicite  des  explications  naturalistes  et  ralionalistes  le 
prouve  surabondamment.  Leur  nombre  et  leur  dissemblance  temoignent 
justement  de  leur  faiblesse  ou  plut6t  de  leur  inanite. 

Pour  I'interpretation  proprement  dite  nous  renvoyons  au  Goramentaire. 

§  2.  Les  miracles  d'Elisee. 

Elie  laissait  un  successeur  dans  son  disciple  Elisee.  Or,  pour  bien 
■apprecier  les  r61es  et  les  actes  de  ce  dernier,  il  est  necessaire  de  bien  se 
penetrer  de  I'idee  qu'il  etait  avant  tout  le  continuateur  de  son  maitre. 
G'est  le  seul  moyen  d'eviter  le  danger  d'etablir  entre  ces  deux  person- 
nages  un  parallele  hasardeux.  Nous  ferons  done  sagemeut  de  nous  placer 
au  point  ae  vue  indique  et,  tout  en  laissant  a  Elisee  sa  personnalil^  dis- 
tincte,  de  voir  en  lui  le  principal  disciple  d'Elie,  I'h^ritier  de  son  esprit 
-comme  de  sa  mission. 


'\)  Geschirhta  des  Volket  Israel,  in,  581.  i 

S.  BiBLK.   Roi».  —  12  '      '^ 


478  LES  LIVRES  DES  ROIS 

Aussitdt  apres  le  depart  de  son  maitre,  Elisee  entre  en  scene  et  guerit- 
les  eaux  de  la  source  de  Jericho  (1).  Auparavant  il  avait  deja  eprouve  qu'a-. 
vec  le  manleau  d'Elie,  il  avait  aussi  herite  de  son  esprit  et  de  sa  puis- 
sance (2). 

Pour  enlever  aux  eaux  de  Jericho  leurs  proprietes  nuisibles,  nous 
voyons  que  le  prophete  se  sert  d'un  moyen  naturel ;  mais  evidemment  on 
doit  le  considerer  comme  un  acte  symbolique,  car  ce  n'est  pas  une  poi- 
gnee  de  sel  qui  a  eu  la  vertu  d'ameiiorer  une  source  pour  toujours.  G'est 
ainsi  que  le  disciple  commencait  a  prouver  devant  tout  le  peuple  qu'il 
etait  bien  I'heritier  d'Elie,  ce  qui  n'etait  pas  indifferent  pour  le  succes  de 
sa  mission.  Nous  devons  done  accepter  la  chose  comme  elle  nous  est  pre- 
sentee, au  lieu  de  voir  la  une  tradition  locale,  dont  I'origine  aurait  ete  le 
sejour  du  prophete  k  Jericho.  II  faut  d'ailleurs  considerer  que  le  fait  etait 
en  soi  assez  important  et  qu'il  a  eu  pour  temoins  tous  les  habitants  d'une 
ville.  Par  consequent,  il  et?.it  difficile  qu'il  put  etre  denature. 

La  malediction  du  prophiite  et  son  prompt  accomplissement  (3)  ont  pro- 
voque  le  scandale  et  I'incredulite.  Mais,  d'une  part,  la  malMiction  d'Elisefr 
se  legitime  parfailement  puisque  ces  enfants  devaient  savoir  ce  qu'ils  fai- 
saient  et,  d'autre  part,  il  etait  important  que  le  prophete  ne  fut  pas  impu- 
nement  touine  en  ridicule  des  le  commencement  de  sa  mission.  II  ne  faut 
pas  oublier  d'ailleurs  que  I'esprit  de  la  Loi  ancienne  n'etait  pas  celui  de  la 
Loi  nouvelle.  Nous  ne  tirerons  meme  pas  avantage  de  la  brievete  du  recit 
pour  en  contester  la  verite  absolue,  a  I'exemple  d'Aug.  Clemen  (4),  le  fait 
etant  en  lui-m6me  trop  precis  et  trop  degage  d'accessoires  pour  avoir  ete 
embelli  par  la  legende.  En  admetlant  meme  que  I'ecrivain  ne  soit  pas 
contemporain  des  evenements,  il  est  aise  de  comprendre  que  le  souvenir 
d'un  pareil  malheur  ait  pu  se  conserver  jusqu'a  lui  sans  alteration. 

Nous  terminons  I'exaraen  des  trois  premiers  acles  d'Elisee  par  quelques 
reflexions  destinees  k  en  faire  ressortir  davantage  la  signification  et  I'utiv 
lite.  Ce  ne  sont  pas  la  en  efiFet  de  simples  anecdotes  mises  arbitrairement 
a  la  suite  I'une  de  I'autre.  Le  premier  acte  du  disciple,  en  presence  des 
prophetes,  fut  la  repetition  du  dernier  acte  du  maitre  (5).  G'etait  pour 
Elisee  un  signe  que  sa  pri^re  avait  ete  exaucee  et,  pour  les  prophetes,  la 
preuve  que  I'esprit  du  maitre  avait  passe  en  heritage  h,  son  disciple.  Par 
les  deux  actes  suivants,  c'est-a-dire,  par  la  guerison  des  eaux  de  Jericho 
et  le  chatiment  des  enfants  de  Bethel,  le  prophete  prouve  sa  mission  aux 
hommes  fideles  et  aux  incredules,  et  montre  qu'il  est  un  homme  d'action 
comme  son  maitre. 

Les  trois  fails  ont  aussi  chacun  une  signification  particuliere  :  Le  pas- 
sage du  Jourdain  temoigne  que  le  Seigneur  fraie  la  voie  a  ses  serviteurs 
et  k  ses  envoyes  (6).  Le  miracle  de  Jericho  montre  que  c'est  le  Seigneur- 
qui  guerit  (7).  Enfin  I'evenement  de  Bethel  est  un  signe  pour  les  apostats^. 


(1)  IV-  Rois,  II,  19-22. 

(2)  Ibid.  V.  U. 

(3)  IV  Rois,  II,  23  el  24. 

(4)  Die  Wrinderterichte,  etc.  p.  32. 

(5UVRois,ii.  V, 'I.4et8-. 

(O)Clr.  Is.  XLiii.  1,  2. 

(7)  Ex.,  XV,  26,  XXIII,  25,  26  ;  Gfr.  Ps.,  cii,  3,  cxLVi,  3  ;  Is.  viii.  22. 
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et  verifiela  parole  du  prophete;  «  Deus  aemulator  et  iilciscens  Dominus... 
ulciscens  Dominus  in  hostes  suos  et  irascens  ipse  inimicis  suis  (1)  ». 

Elisee  se  retire  pendant  quelque  temps  au  Garmel  (2),  et  parait  s'etre 
fixe  ensuite  a  Samarie  ou  il  avait  sa  maison  (3),  ce  qui  ne  remp^chait  pas 
de  retourner  de  temps  en  temps  a  la  monlafine  ou  meme  d'entreprendre 
d'autres  voyages.  Nous  voyons  d'abord  qu'il  vient  au  secours  des  rois 
d'Israel,  de  Juda  et  de  I'ldumee,  qui  avaiont  entrepris  ime  expedition 
contre  les  Moabites  et  se  trouvaient  eu  danger  de  perir  de  soif  avec  leurs 
armees.  II  leur  annonce  I'aide  de  Dieu  etla  victoire,  prediction  qui  ne  tarde- 
pas  a  s'accomplir  (4).  Or,  bien  que  le  salut  des  trois  rois  et  de  leurs  ar- 
mees nous  soit  represents  comme  le  fait  de  la  puissance  divine,  il  n'est 
pas  impossible  d'expliquer  rillusion  des  Moabites  et  I'arrivee  de  I'eau  par 
des  causes  toules  naturelles  (5).  Mais  ce  (jui  est  du  domaine  surnaturel, 
c'est  la  prediction  du  prophete,  car  dans  le  recit  elle  a  bien  le  caractere- 
d'une  veritable  prophetie.  Une  circonstance  surtout  est  parliculierement 
caractenstique,  c'est  qu'Elisee  fait  demander  un  musicien.  G'en  est  assez: 
pourecarter  Thypothese  de  Knobel  (6),  qui  pretend  que  le  prophete  etait 
tres- verse  pour  son  temps  dans  les  sciences  naturelles  et  qu'il  aurait  re- 
connu  que  le  sol  contenait  beaucoup  d'eau.  En  effet,  Elisee  n'avait  pas 
besoin  d'un  musicien  pour  faire  usage  de  ses  connaissances  ou  pour 
decouvrir  qu'il  y  avait  des  nappes  d'eau  dans  le  sous-sol.  Ne  faisons  done 
pas  d'un  personnage  justement  honor-:  un  charlatan  vulgaire. 

Avec  le  ch.  iv®  commence  le  recit  d'une  serie  de  miracles  qui  probable- 
ment  ne  sont  pas  rapportes  selon  I'ordre  chronologique.  Qu'ils  aient  ete 
tons  accomplis  sous  le  regne  de  Joram,  ou  qu'il  faille  les  echelonner  sur 
un  espace  de  cinquante-cinq  annees,  leur  nombre  n'a  rien  qui  doive 
etonner. 

Le  premier  fait  qui  se  presente,  c'est  la  multipMcation  de  Thuile  de  la 
veuve  (7).  II  rappelle  sans  doute  un  miracle  du  meme  genre  opere  par 
Elie  (8);  mais  ce  n'est  pas  une  raison  suffisante  pour  supposer  que  la  tra- 
dition et  la  legende  ont  attribue  a  Elisee  ce  qui  revenait  a  Elie,  et  mce  versa, 
comme  le  pretend  Knobel  (9),  car  les  deux  recits,  malgre  une  certaine 
analogie,  sont  parfaitement  distincts  et  k  ce  point  que  la  confusion  eut  ete 
impossible,  m^me  en  supposant,  ce  qui  n'est  pas,  que  Thistorien  eiit  ete 
assez  eloigne  des  evenements.  Nous  devons  done  simplement  conclure- 
que  I'auteur  veut  nous  apprendre  que  Dieu  s'occupe  particulierement  des 
veuves  et  des  orphelins.  Comme  hommes  de  Dieu,  les  deux  prophetes 
etaient  done  bien  dans  leur  r61e.  II  est  d'ailleurs  a  remarquer  que  la  Loi. 
recommande  frequemmentde  prendre soinde  cette  classededelaisses  (10). 


(1)  Nah.,  I,  I.  Cfr.  Ex.,  xx,  5, 

(2)  Rois,  ii,  25. 

(3)  IV  Rois,  V,  9,  VI,  32. 
(4;  Cfr.  Rois,  in,  9  el  suiv, 

(5)  Cfr.  Commcnl. 

(6)  Der  PropheUsmus  der  Hebiwer,  a,  95. 

(7)  IV  Rois,  v,  1-7. 

(8)  IK  Rois,  XVII,  8-16. 

(9)  Der  P raphe tismus  der  Hebr.  ii,  96. 

(10)  Cfr.  Ex.  xxn,  21-24. ;  Deul.  xiv,  29,  xxiv,  17-19  ;  xxvi,  12-  xxvil,  1*. 
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Dieu  se  declare  le  pere  et  le  juge  des  veuves  et  des  orphelins  (1).  G'est  im 
vies  plus  grands  crimes  de  les  negliger  et  deles  mepriser(2);  au  contraire, 
j'occuper  d'eux  est  la  marque  He  la  veritable  crainte  de  Dieu  et  de  la 
piete  (3).  II  n'est  done  pas  etonnant  que  les  prophetes  Elie  et  Elisee,repre- 
senlanls  de  la  Divinite,  homraes  de  Dieu  dans  toute  la  force  du  terme,  se 
soient  moiitres  les  conseillers,  les  consolateurs  et  les  protecteurs  des 
veuves  et  des  orphelins.  Autrement,  fait  excellemment  remarquer 
Balir  (4),  il  manquerait  dans  la  vie  de  chacun  quelque  chose  d'essentiel  a 
leur  vocation  proplietique. 

Les  explications  des  ralionalistes  sont  tellement  absurdes,  qu'il  faut 
quelque  courage  pour  les  mentionner.  Selon  les  uns,  Eliseeaurait  partage 
avec  la  veuve  sa  provision  d'huile  et  celle  de  plusieurs  autres  personnes ; 
selon  d'aulres,  il  lui  aurait  conseille  d^en  tirer  un  parti  avantageux  en  la 
vendant  en  detail,  ou  de  la  melanger  avec  d'autres  substances  (b).  Ges 
suppositions  miserables  temoignent  bien  de  I'euibarras  de  leurs  auteurs, 
lesqucls  n'osent  ni  rejeter  le  texte,  ni  Tadmettre  dans  son  entier. 

La  resurrection  du  fils  de  la  Sunamiterappelle  egalement  celle  du  fils  de 
la  veuve  de  Sarephta  (6);  mais  le  recit,encetendroit,  avecsesnombreuses 
particularites  et  ses  traits  caracteristiques,  ne  porle  point  I'empreinle  de 
I'imitation  et  c'cst  la  preuve  qu'il  doit  ^tre  historique.  Rcmarquons  en  effet 
que  I'auteur  nous  fait  connaitre  que  le  prophete  avait  promis  un  Ills  a  la 
tSunamite,  et  qu'il  fit  placer  d'abord  son  bdlon  sur  le  visage  du  mort, 
mais  sans  succes,  circonstances  qu'il  aurait  pu  taire  et  qui  ne  sont  point 
empruntees  au  recit  du  miracle  opere  par  Elie.  Toute  la  ressemblance  se 
borne  done  au  fait  m^me  de  la  resurrection  et  aux  details  iramediats  qui 
I'accompagnent  (7).  II  est  d'ailleurs  assez  naturel  que  le  disciple  ait  imit^ 
Ic  maitre.  Mais  ce  serait  denaturer  le  recit  et  en  meconnaitre  la  valour 
que  de  ne  faire  attentitn  qu'a  Facte  de  la  resurrection.  En  somme,  nous 
avons  tout  un  episode  qui  forme  un  tout  complet,  I'histoire,  pour  ainsi 
dire,  de  la  Sunamite,  histoire  qui  tient  une  certaine  place  dans  la  vie 
d'Elisee.  II  ne  faut  done  pas  chercher  le  but  et  la  signification  du  recit 
dans  un  detail  unique  et  isole,  mais  dans  I'ensemble.  Trois  points  princi- 
paux  sont  a  considerer  :  i°  Une  femme  pieuse,  qui  recoit  le  prophete  chez 
elie,  obtient  un  fils  centre  toute  esperance,  en  recompense  de  sa  fidelile  au 
Seigneur;  2°  plus  tard,  cette  femme  est  soumise  a  une  rudeepreuve,  mais 
clle  la  supporte  courageusement  et  compte  toujours  sur  la  promesse  qui 
iuifut  faite;  3°  le  prophete  lui  rend  son  fils  et  elie  apprend  ainsi  que  la 
parole  de  Dieu  est  toujours  veridique  etqu'a  la  fin  il  prend  compassion  de 
ceux  qui  mettent  en  lui  leur  confiance.  G'est  ordinairement  le  chemin  par 
lequel  le  Seigneur  fait  passer  ses  elus.  Ainsi  en  a-t-il  ete  d'Abraham,  de 
Job,  de  tant  d'autres  saints  de  I'Ancien  Testament  et  meme  de  I'Auteur  et 
du  Gonsommateur  de  la  foi  (8).  Les  verites  morales  qui  se  degagent  de 

(1)  Deul.  X,  18;  Ps.  lwu,  6,  cxlv,  9;  N.,  iv,  17;  Eccli.,  xxxv,  47  61  suiv. 

(2)  Ps.,  xciii,  6;  Job,  xxii,  9;  Ezech.  xxii,  7. 

(3)  Job,  XXIX,  12,  xxxi,  16;  Tob,  i,  7;  Jac,  i,  2. 
(4l  Die  Ducher  der  Kwnige,  p.  279. 

I%]  Winer,  Realwosrterbuch,  i,  322  ;  Knobel,  der  Prophetismus  der  Hebrceer,  ii,  96. 

I  -J  TV  Rois,  19  el  suiv.;  IH  Rois.  xvii,  17-24. 

(7)Cfr.  Ill  Rois,  xvii,  21  el  IV  Rois,  iv,  3o  el  36. 

(8)  Cfr.  Gen.,  xvii,  el  xxii;  Hebr..  xi,  17  el  suiv,  —  Job,  i,  n,  xlii  —  Hebr.  v,  5-9,  xn,2. 
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rensemble,c'est  que  Dieii  est  admirable  dans  la  conduitc  de  ses  saints  (1); 
que  c'est  lui  qui  fait  mourir  et  qui  yivifie,  qui  conduit  aux  enfers  et 
en  ramene  (2);  qu'il  eprouve  ses  elus  dans  la  fournaise  de  rhurailia- 
tion  (3),  el  que  loutes  ses  voies  sont  misericorde  et  vcrite  a  ceux  qui 
cheichent  son  alliance  et  ses  temoignages  (4).  La  glorification  de  Dieu, 
c'est  done  le  but  de  tout  cet  episode.  C'est  a  ce  point  de  vue  tres-rationnel 
que  nous  devons  envisager  les  choses.  Au  contraire,  il  nous  semble  pueril 
de  rapprocher  la  prediction  faite  a  la  Sunamite  d'une  autre  de  ce  genre 
relalee  dans  la  Genese  (5),  pour  infirmer  la  valeur  historique  de  la  pre- 
miere. Mais  ce  n'est  pas  le  seul  fait  de  ce  genre  a  signaler  (6),  et  que  de- 
viendrait  I'histoire  biblique  si  on  la  soumeltait  a  une  analyse  de  ce  genre, 
c'est-a-dire,  si  I'on  declarait  apocryphe  tout  fait  qui  ressemblerait  a  un 
autre  fait  plus  ancien?  Ne  voit-on  pas  quel  resullat  on  obtiendrait,  si  Ton 
appliquait,  ce  qu'on  se  garde  bien  de  faire,  le  meme  procede  a  I'histoire 
profane? 

Nous  citons  pour  memoire  les  singulieres  explications  de  Knobel  au 
sujet  de  la  resurrection  du  fils  de  la  Sunamite  (7).  Selon  cet  ingenieux 
auteur,  le  prophete  aura  donne  a  I'enfant  une  poudre  sternutaloire  et 
I'aura  delivre  ainsi  de  son  mal  de  tete;  ou  bien  encore  I'enfant  ayant 
goute  a,  une  plante  veneneuse,  Elisee  I'aura  soulage  par  un  vomilif. 
D'autres  font  du  prophete  un  magneliseur  et  pensent  que  si  Giezi  ne 
reussit  pas,  il  faut  I'attribuer  a  I'antipathie  qui  existait  entre  lui  et  la 
mere  de  Tenfant.  C'est  a  de  telles  insanites  que  conduit  I'horreur  du 
miracle. 

Les  deux  faits  qui  suivent  (8)  servent  a  montrer  que  Dieu  prenait  aussi 
soin  de  la  communaute  des  prophetes,  lesquels  etaient  en  ce  temps  le  sel 
de  la  terre  et  les  representants  du  veritable  peuple  d'Israel.  De  la  sorte, 
le  recit  se  rattache  a  ce  qui  precede.  Ges  faits  ont  pour  but,  non  pas  tant 
de  representer  le  prophete  comme  un  thaumaturge  que  de  forlifier  la  foi 
en  celuidont  il  etait  I'instrument.  Le  premier  {ff.  38-41)  a  quelque  res- 
semblance  avec  la  guerison  des  eaux  de  Jericho  et  I'on  peut  faire  a  son 
sujet  les  m6mes  reflexions.  II  prouve  visiblement  que  le  Seigneur  vient 
au  secours  de  la  communaute  de  ses  fideles  en  chaque  necessite. 
Knobel  (9),  comme  nous  le  savons  deja,  pretend  que  le  prophete  etait  tres- 
verse  dans  les  sciences  naturelles.  Mais,  s'il  en  eut  ete  ainsi,  Elisee  aurait 
du  se  douterqu'une  poignee  de  farine  n'avait  pas  par  elle-meine  la  vertu 
de  rendre  comestible  ce  qui  ne  I'etait  pas.  Theodoret  deja  avait  remar- 
que  que  ce  n'etait  pas  «  la  nature  de  la  farine  »,  ^-voZ  aXeupj  tpudtc,  raais 
«  la  puissance  de  I'esprit  prophetique  »,  :^  Toti  itpcpviTtxou  xveuf^-aTo;  SwaiAt?,  qui 
avait  detruit  I'effet  du  poison. 

Quant  au  second  fait,  il  a  quelque  analogic  avec  le  double  miracle  de  la 

iDPs.  IV.  4. 

(2)  Rois,  II.  6. 

(3)  Eccli.,  II,  5. 
(4j  Ps.  XXIV,  10. 

(5)  Gen.,  XVIII,  9-U. 

(6)  Cfr  Jug.,  XIII.  3;  I  Rois.i.  18;  Is.,  vii,  44;  Matth.  i,  23;  Luc,  L,  4$. 
{1)  Der  Prophelismux...  ii,  96. 

(8)  IV  Rois,  IV,  24-44. 

(9)  Der  Prophetismm,  ii,  p.  96. 
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multiplication  des  pains  raconte  dans  I'Evangiie  (1);  mais  les  circons- 
tances  et  la  signification  ne  sont  pas  les  memes.  Notre  recit  montre  que  le 
Seigneur  s'occupe  de  ses  serviteurs  pendant  Ja  disette  et  vient  miracuieu- 
senient  a  leur  secours  en  faisant  que  peu  suffise  a  beaucoup.  Par  conse- 
quent les  deux  miracles  de  I'Evandlc  ne  sont  ni  des  mythes,  ni  limita- 
tion de  faits  analogues.  Selon  Knobel  (2),  cette  histoire  signifie  que  le 
propliete,  pendant  ia  famine,  aurait  sagement  pourvu  aux  besoins  de  ses 
disciples.  Mais  on  avouera  qu'il  avait  fori  mal  pris  ses  mesures  et  que 
I'historien  eut  ote  plus  que  maladroit  dans  le  choix  qu'il  a  fait.  Remar- 
quons  enfin  que  Notre-Seigi(eur  ne  fait  pas  allusion  a  ce  fait,  mais  seule- 
ment  a  la  distribution  de  la  manne  dans  le  desert  et  qu'il  nous  donne 
expressement  la  signification  du  miracle  de  la  multiplication  des  pains  (3). 

Le  ch.  V  nous  apprend  que  le  propliete  guerit  le  syrien  Naaman  de  la 
lepre  en  le  faisant  baigner  sept  fois  dans  le  Jourdain,  qu'il  refuse  les  pre- 
sents qui  lui  sont  offerls,  mais  que  Giezi,  son  serviteur,  est  afflige  de  la 
lepre,  parce  qu'il  a  demande  et  accepte  ce  que  son  maitre  avait  refuse. 

Or,  avant  tout, nous  ferons  remarquer  que  la  simplicite  et  la  sobriete  du 
recit,  les  details  caracteristiques  qu'il  renferme,  lui  donnent  un  aspect 
essentiellement  historique.  On  n'invente  pas  des  faits  de  ce  genre  etil  ne 
Tiendra  a  I'esprit  de  personne  de  prendre  Naaman  pour  un  personnage 
myth  i  que. 

Si  Elisee  ordonne  a  Naaman  de  se  baigiier  sept  fois  dans  I'eau  du  Jour- 
dain, c'etaiten  quelque  sorte  pour  se  conformer  a  la  Loi  (4);  mais  c'etait 
aussi  pour  raontrer  a  cet  hommeque  le  Dieu  d'Israel,  qui  avait  manifeste 
si  souvent  sa  puissance  sur  les  bords  du  Jourdain,  en  presence  du  peuple 
de  son  choix,  etait  capable  de  lui  venir  en  aide  et  qu'a  lui  seul  etait  due 
la  reconnaissance  et  nullement  au  prophete  son  serviteur.  Nous  voyons 
aussi  par  la  que  la  solUcitude  du  Seigneur  s'etend  aussi  sur  les  paiens, 
dans  1(3  but  de  les  amener  a  la  connaissance  de  sa  loi,  ce  qui  est  con  forme 
aux  sentiments  de  I'Evangiie  (3),  et  de  nouveau  nous  pouvons  constaler 
que  les  miracles  des  prophetes  sont  en  general  desactes  symboliques. 

Plus  que  jamais  les  rationalistes  se  trouvent  embarrasses  pour  fournir 
des  explicalions  quelque  peu  plausibles.  D'apres  Knobel  (6),  tout  ceci  in- 
dique  uniquement  «  que  le  prophete  avait  aussi  en  S.yrie  la  reputation  de 
bon  medecin.  Le  bain  fut  beni  par  Dieu  et  eut  un  effet  extraordinaire.  Ce 
n'est  pas  tout  ce  que  fit  Elisee,  cela  est  certain;  mais  il  est  impossible  de 
savoir  ce  qu'il  fit  a  Naaman.  »  Heureusement  notre  texte  n'est  point  aussi 
vague  et  nous  n'avons  nul  besoin  de  nous  torturer  I'imaginatiou  pour 
savoir  comment  Elisee  guerit  le  syrien.  L'explication  de  Neumann  (7) 
est  certainement  plus  originale,  mais  n^est  pas  plus  satisfaisante.  Si  I'oa 
en  oroil  cet  auleur,  Naaman  aurait  ete  gueri  de  la  teigne  (!),  en  se  ba> 
gnant  dans  le  Jourdain,  parce  que  leseaux  en  sont  sulfureuses,  tandis  qre 


(4)  Cfr.  Matlh.,  xia,  45  el  suiv.,  xv,  36  et  suiv.,  Jean,  vi,  \\  el  suiv. 
<2)  Ibid.  p.  97. 

(3)  Ex.,  XVI,  15  et  suiv.;  Jean,  vi,  32. 

(4)  Levit.,  XIV,  7)  8,xvi,  27. 
<5)  Cfr.  Luc.  IV,  27. 

;6)  Der  Prophetisimis...  ll.  92,  97. 

;7,  Jahrbuchdes  Hautknankheiten,  i,  328  et  suiv. 
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^ses  habits  aiiraient  communique  la  maladie  a  Giezi.  Jusqu'ici  on  distin- 
guait  la  lepre  de  la  teigne,  et  on  ne  se  doutait  pas  que  le  Jourdain  tout 
entier  ftit  une  source  d'eau  minerale.  En  tout  cas,  on  pent  dire  que 
I'exemple  de  Giezi  n'a  point  servi  a  ouvrir  les  yeux  des  Israelites  et  a 
leur  apprendre  un  moyen  facile  de  guerir  une  maladie  si  frequente  et  si 
t3nace. 

Quant  au  ch^timent  qui  atteignit  Giezi,  il  faut,  pour  I'apprecier  saine- 
ment.  considerer  que  le  serviteur  du  prophete  ne  fut  pas  puni  uniquement 
a  cause  de  son  avarice  et  de  sa  mauvaise  foi,  mais  surt.out  parce  qu'il  avail 
compromis  en  meme  temps  et  sou  maitre  et  Dieu  lui-meme  dont  il  pou- 
vait  detruire  I'oeuvre.  II  avait  offense  tout  a  la  fois  Dieu,  son  maitre  et 
Naaman.  Aussi,  de  meme  que  la  guerison  de  Naaman  elait  un  monument 
de  la  misericorde  et  de  la  puissance  du  Seigneur,  de  meme  la  lepre  de 
Giezi  devait  etre  un  temoignage  de  la  justice  du  Saint  d'Israel,  un  aver- 
tissement  salutaire  etune  menace  pour  tout  le  peuple.  Enfin,  la  guerison 
du  general  syrien  et  sa  conversion  prophetisaient  que  Dieu  aurait  pitie  un 
jour  des  paiens,les  recevrait  dans  son  alliance  etles  admettrait  a  son  heri- 
tage, tandis  que  la  lepre  du  serviteur  d'Elisee  annoncait  I'endurcissement 
du  peuple  d'Israel  et  son  opiniatrete  dans  I'apostasie  (1). 

Le  dernier  fait  qui  termine  la  serie  des  miracles  d'Elisee  en  faveur  des 
particuHers  est  celui  par  lequel  il  vienl  on  aide  a  un  de  ses  disciples,  qui 
avait  laisse  tomber  k  I'eau  une  hache  qu'on  lui  avait  pretee  (2). 

Devons-nous  voir  la  uniquement  une  preuve  de  la  presence  d'esprit  du 
prophete  et  en  croire  les  explications  des  rationalistes  (3),  d'apres  lesquels 
Elisee  aurait  passe  un  baton  pointu  dans  I'ouverture  de  la  hache  dont  le 
manche  s'etait  detache?  Mais,  s'il  en  etait  ainsi,  I'historien  aurait-il  pris 
la  peine  de  consigner  dans  son  ouvrage  un  detail  anssi  insignifiant  etne 
serail-il  pas  encore  plus  etonnanl  que  la  tradition  I'eut  transforme  en  mi- 
racle? D'ailleurs,  le  texte,  de  quelque  maniere  qu'on  I'interprete,  ne  permet 
pas  une  glose  de  ce  genre.  Force  nous  est  done  d'envisager  la  chose  a  un 
autre  point  de  vue  et  d'admettre  que  Dieu  voulut  montrer  qu'il  est  secou- 
rable  a  chacun  des  siens,  m6me  dans  les  necessites  ordinaires  de  la  vie.  La 
perte  d'une  hache  etait  pour  celui  qui  I'avait  empruntee  un  aussi  gnnd 
malheur  que  si  Naaman,  par  exemple,  avait  perdu  tons  ses  tresors.  D'ail- 
leurs,  si  Dieu  ne  fait  pas  acception  de  persoune,  il  en  est  dem^me  de  tout 
Dbjet  creo  dont  la  valeur  n'est  rien  pour  lui.  Sa  puissance  et  sa  bt.nfe  se 
revelent  dans  lesf)etiteschoses  comme  dans  les  grandes,  etilsubvient  aux 
moindres  necessitos  de  ceux  qui  lui  restent  fideles.  Enfin,  cette  attention 
de  la  Providence  etait  bien  faite  pour  fortifier  la  foi  des  prophetes  et  leur 
garantir  que  Dieu,  en  Thonneur  do  qui  ils  elevaient  une  maison,  bonirait 
leur  travail.  C'est  done  meconnaltre  le  sens  de  cet  episode  que  de  n'y  voir 
•que  I'expression  d'une  verite  generale,  par  exemple,  celle  de  la  puissance 
de  Dieu  sur  les  choses  creees. 

Benadad,  I'ennemi  mortel  des  Israelites,  voit  tons  ses  plans  successive- 

ment  aneantis,  parce  que  le  prophete  Elisee,  miraculeusement  eclaire,  les 

-devoile  au  roi  d'Israel.  Pour  se  venger,  le  roi  de  Syrie  envoie  un  fort 

(1)  Cfr.  Maiili  ,  vm.  il,  12,  xxi,  43. 

(2)  IV  Rois,  VI.  0-7. 

^3)  Knobel,  der  Pruphetismus.  .  ii,  98;  Kcesicr.  die  Prupheten,  p.  90. 
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detachement  s'emparer  du  prophele  qui  setrouvait  a  Dolhan;  mais  Dieu^ 
k  la  priere  de  son  serviteur,  frappe  les  Syriens  d'aveuglement  et  Elisee 
les  conduit  a  Samarie  ou  tout  k  coup  leurs  yeux  s'ouvrent.  Toutefois  le- 
prophete  ordonne  au  roi  d'Israel  de  les  renvoyer  h.  leur  maitre  (1). 

Ges  fails  devaient  servir  a  prouver  au  roi  d'Israel  la  puissance,  la  fide- 
lite  et  la  patience  du  Seigneur  et,  par  consequent,  I'amener  a  changer  de 
voie.  G'est  sans  doute  a  ce  point  de  vue  que  nous  devons  nous  placer  pour 
apprecier  convenablement  I'ensemble  du  recit. 

Quant  au  merveilleux,  voici  comment  Knobel  (2)rexplique  ou  plutotle- 
denature  :  «  Elisee,  ayant  etendu  ses  voyages  jusqu'en  Syrie  (viii,  7),  eut 
connaissance  des  plans  des  Syriens  centre  Israel,  et  n'hesita  pas,  en  bon 
patriote,  a  les  reveler  a  son  roi...  II  conduit  a  Samarie  les  Syriens  qui  ne- 
semblent  n'avoir  connu  ni  lui,  ni  la  localite...  Les  chars  de  leu  et  les  che- 
vaux  sont  un  trait  purement  mythique.  » 

Or,  il  n'est  point  question  des  voyages  d'Elisee  en  Syrie,  et  s'il  en  fife 
un,  ce  ne  fut  que  plus  tard  (3).  II  n'eut  pas  connaissance  des  plans  de- 
Bena^lad  par  le  fait  de  la  trahison  d'un  personnage  de  son  entourage, 
supposition  que  le  texte  exclut  absolument.  La  troupe  envoyee  par 
Benadad  sc  rend  tout  droit  a  Dothan,  ce  qui  montre  que  les  Syriens  con- 
naissaient  cette  ville,  et  il  est  inadmissible  que  tant  d'hommes  se  soieut 
laisse  conduire  jusqu'a  Samarie,  a  cinq  heures  de  1^,  sans  voir  et  sans- 
comprendre  ce  qu'ils  faisaient,  si  Ton  rejelte  I'intervention  miraculeusc 
de  la  Providence.  Enfm,  les  chevaux  et  les  chars  ne  sont  pas  plus  uit 
mythe  que  le  resle,  mais  un  symbole  (4).  On  transforme  gratuitement  lo 
prophete  en  un  politique  sage  et  habile;  mais  neanmoins  il  resterail 
encore  a  decouvrir  comment  il  a  pu  deviner  chaque  fois  les  plans  de- 
I'ennemi  et  les  annoncer  avec  certitude.  Selon  Ewald,  Tauteur  veut  sim- 
plement  nous  apprendre  que  le  prophete  s'est  montre  le  conseiller  hv 
plus  fidele  et  le  protecteur  le  plus  efficace  de  son  roi  et  de  son  peuple. 
Mais  celte  opinion,  plus  specieuse  en  apparence,  est  sujette  aux  memes 
objections  que  la  precedente,  parce  qu'eile  est  conlraire  au  texte.  Le  plus 
sage  est  doiic  d'admirer  la  conduite  de  Dieu  envers  son  peuple.  II  se  seit 
des  Syriens  pour  chdtier  le  royaume  d'Israel,  mais  il  patiente  et  ne  veut 
pas  encore  la  ruine  des  dix  tribus.  II  epuise  en  faveur  du  royaume  schis- 
mntique  et  rebelle  les  tresors  de  sa  misericorde  et,  par  le  ministere 
d'Elisee,  reduit  a  neant  les  projets  de  Benadad  et  I'oblige  a  reconnaitrr 
que  toutes  ses  ruses  echoueront  centre  la  sagesse  du  prophete  d'Israel. 
Aussi,  nous  voyons  que  desormais  les  Syriens  s'abslinrent  de  venit 
ravager  le  territoire  du  royaume  (5). 

Le  recit  du  siege  et  de  la  delivrance  de  Samarie  (6)  est  accepte  comme 
historique,  mais  on  a  cherche  a  expliquer  naturellement  la  prediction  du 
prophete.  Ewald  ne  voit  la  que  «  la  haute  confiance  du  prophete  »,. 
liohere  Zuversicht,  en  opposition  aux  plaintes  desesperees  de  Joram.  Or» 


({)  IV  Rois,  VI,  8-23. 

(2^  Der  ProphelLmus,  ii,  93,  98. 

(3)  IV  Roi?,  VIII,  7. 

(4)  Cfr.  Comment. 

(5)  IV  Rois.  VI,  23. 
(«}  Ibid.,  24-vii. 
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le  prophete  eut  ete  bien  ose  d'annoncer  solennellemeut  comme  certain  ce 
qui  paraissait  invraisemblable  et  ce  qu'il  ne  poiivait  savoir  mieux  que  les 
autres.  II  est  faux  en  effet  qu'Elisee  ait  eu  des  intelligences  dans  le  camp 
ennemi  et  y  ait  repandu  le  bruit  de  I'approche  d'une  armee.  ou  qu'il  ait 
reellement  eu  connaissance  qu'une  armee  s'avancait  contre  les  Syriens  (1). 
II  faut  considerer  que  les  communications  etaient  inlerdites  entre  la  ville 
et  le  camp,  et  que.  si  des  troupes  nombreuses  etaient  arrivees  assez  pres 
de  maniere  a  etre  vues  ou  entendues,  toute  la  ville  en  eut  ete  instruite  et 
non  pas  seulement  Elisee.  Qu'on  remarque  bien  d'ailleurs  que  le  prophete 
ne  se  contente  pas  d'annoncer  la  delivrance  de  la  ville,  mais  qu'il  predit 
a  sou  contradicteur  qu'il  verra  les  evenements,  mais  qu'il  n'en  profitera 
pas  (2).  Quant  a  la  delivrance  elle-meme  de  Samarie,  on  ne  pent  e^uere 
douter  qu'elle  n'ait  ete  miraouleuse,  attendu  que  nous  lisons  que  Dieu  (it 
entendre  un  bruit  dans  le  camp  ennemi  (3).  On  voit  par  la  ce  qu'il  faut 
penser  de  I'assertion  de  Knobel  qui  pretend  que  les  Syriens  «  leverent 
subitement  le  siege  [larce  qu'ils  apprirent  que  les  Egyptiens  et  les 
Hetheens  marchaient  contre  eux.  »  En  effet.  il  n'est  point  question  d'une 
invasion  dans  le  texte,  mais  d'un  bruit  que  Dieu  fit  entendre.  Selon  I'luslo- 
rien  Josephe.  «  Dieu  commeuca  a  faire  resonuer  aux  oreilles  des  Syriens 

le  bruit  des  chars  et  des  armes  »,  ^pye'zob  ©cOJXtuttov  dpaatcov  xal  ottXwv  xaT;  axoat? 

auTwv evTix^sTv,  ce  qui  BB  parait  pas  sufftsamment  exact.  En  resume,  le  point 
capital  nous  semble  etre  la  promesse  et  la  menace  du  prophete,  et  le  but 
du  recit  de  montrer  qu'il  y  avait  uu  prophete  en  Israel  (4). 

Dans  le  eh.  viii,  nous  ne  releverons  que  la  prediction  que  fait  Elisee  a 
Hazael  (5). 

On  peut  y  voir,  si  Ton  veut,  raccomplissement  d'un  oracle  prece- 
dent (6) ;  mais  ce  que  nous  y  devons  reconnaitre,  ce  sont  les  raisons  qui 
font  annoncer  par  avance  les  justices  de  Dieu  sur  Israel.  D'un  c6te,  le 
peuple  devait  comprendre  ])lus  tard  que  la  visite  de  Benadad  etait  un 
chatiment  envoye  par  Dieu,  et  Hazael,  a  son  tour,  apprenaitque  ses  actes 
etaient  diriges  par  une  puissance  superieure.  Elisee  n'accomplit  pas  sa 
mission  sans  verser  des  larmes,  detail  d'un  caractere  eminemment  hislo- 
rique.  Nous  rejetterons  done  bien  loin  les  explications  des  rationalistes, 
de  Duncker  (7)  par  exemple,  qui  fait  d'Elisee  un  traitre  a  sa  palrie  et 
I'instigateur  du  meurtre  de  Benadad;  ou  de  Weber  (8),  qui  pretend  que  le 
prophete  profita  de  la  maladie  de  Benadad  pour  operer  une  revolution 
de  palais.  Pour  defigurer  ainsi  les  faits,  il  faut  ne  tenir  aucun  compte  du 
texte,  outre  qu'il  est  passablement  absurde  d'assimiler  les  prophetes  de 
I'Ancien  Testament  a  nos  revolutionnaires  et  a  nos  conspirateurs  modernes. 
Ce  n'est  pas  ainsi  que  I'historien  I'entend. 

Ici  se  termine  la  serie  des  miracles  d'Elisee  qui  a  commence  avec  !e 
ch.  IV.  Nous    voyons   maintenant   que  le   prophete   envoie   un   de   ses 

(<)  Knobei  der  t'ropheii>mn<...  ii,  yj. 

(2)  IV  Rois,  VII,  2. 

(3)  Ibid,  V,  6. 

(4)  IV  Rois,  V,  8. 

(5)  IV  Rois  VIII,  10  elsiiiv. 
(6)111  Rois,  XIX,  15. 

(7)  Geschichte  der  Alterlhuntea,  i,  413. 

(8)  Gesch.  des  Volkes  Israel,  \).  236. 
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disciples  sacrer  Jehu,  roi  d'Israel  (1),  celui  qui  devait  exterminer  la  race 
d'Achab.  L'histoire  se  tail  ensuite  a  son  sujet^  sans  que  nous  ayons  pour 
cela  le  droit  de  supposer  qu'il  soit  reste  inactif  etn'ait  pas  eu  I'occasion 
d'exercer  son  zele.  Sur  son  lit  de  mort,  le  prophete  recoit  la  visile  de  Joas, 
roi  d'Israel,  auquel  il  fait  une  prophetic,  et,  apres  sa  raort,  il  opere  encore 
un  miracle  (2).  Nous  n'avons  rien  a  dire  de  particulier  ici  sur  I'acle  sym- 
bolique.  et  prophetique  qu'Elisee  fit  faire  au  roi  Joas;  mais  nous  nous 
occuperons  quelque  temps  de  la  resurrection  du  mort  operee  par  le  contact 
des  ossements  du  prophete. 

Le  texte  ne  nous  apprend  pas  oil  tut  enseveli  le  prophete ;  mais  ce  que 
nous  Savons  parfaitement,  c'est  que  I'historien  veut  nous  raconter  un  fait 
miraculeux  giorifiant  Elisee  meme  apres  sa  mort,  et  c'est  bien  ainsi  que 
I'a  entendu  le  fils  de  Sirach  (3).  Nous  pouvons  aussi  penser  que  le  but  de 
rhistorien  a  ete  d(3  montrer  que,  si  Elisee  n'eut  pas  une  (in  aussi  glorieuse 
que  son  maitre,  Dieu  voulut  cependant  I'honorer,  en  reudanttemoig;iage, 
meme  dans  le  tombeau,  a  son  proiihele  et  a  son  servileur.  On  n'admet 
plus  maintenant  que  le  dernier  prodige  opere  par  Elisee  serve  a  prouver 
•que  le  disciple  avait  surpasse  le  maitre  meme  dans  le  tombeau,  ni  qu'il 
avait  recu,  corame  s'exprime  Thedoret,  une  grace  double  de  celle  d'Elie, 
w;  otTrXaffi'av  tou  StSatrxaXo-j  tvjv  yactv  iU^yiTo.  Nous  rcuvoyons  au  commeulairc  pour 
I'explication  du  passage  d'oii  est  tiree  cette  fausse  interpretation. 

Qnoiqu'il  en  soit,  ce  serait  faire  injure  a  I'historien  que  de  I'accuser 
d'avoir  attribue  aux  ossements  d'Elisee  une  vertu  magique,  ou  d' avoir 
voulu  sanclionner  par  un  recit  invente  a  plaisir  la  superstition  de  ceux 
qui  atlribuaient  aux  reliques  des  saints  une  puissance  surnaturelle. 

D'apres  les  rationalistes,  I'homme  qui  fut  depose  dans  le  tombeau  du 
prophete  n'etait  pas  mort;  il  n'etait  que  plonge  en  syncope  et  fut  reveill6 
par  la  secousse  (4).  Thenius  affirme  que  la  chose  a  pu  se  passer  tout 
nalurellement;  mais  il  se  garde  bien  de  dire  comment.  Knobel  (b)  trouve 
que  le  fait  a  de  I'analogie  aveo  la  fable  d'apres  laquelle  le  sol  ou  avait  ete 
enseveli  Amphiaree  aurait  prophetise  (6) ;  mais  cet  exemple  ne  signifie 
rien  et,  pour  etablir  ce  parallele,  il  faut  ignorer  le  but  et  la  signification  de 
notre  recit.  En  realite  cette  resurrection  est  un  miracle  sans  analogic  dans 
toute  I'histoire  de  I'Ancien  Testament  et,  par  consequent,  il  est  impossible 
d'y  voir  I'oeuvre  de  la  legende  qui  aurait  embelli  la  fin  du  prophete,  en  y 
Tapportant  un  fait  precedemment  connu. 

Par  I'examen  de  la  vie  et  des  oeuvres  d'EUsee,  nous  parvenons  facile- 
ment  a  nous  convaincre  que  le  disciple  a  ete  en  tout  le  digne  continuateur 
de  son  maitre.  Comme  nous  I'avons  deja  dit,  les  ressemblances  et  les  dif- 
ferences s'expliquent  soit  par  la  position  respective  des  deux  prophetes, 
soit  par  la  similitude  ou  la  difference  des  circonstances.  En  resume,  Tun 
^t  I'autre  furent  pendant  leur  vie  le  rempart  et  la  protection  d'Israel,  ce 
qui  nous  est  affirme  par  ces  belles  paroles  qu'Elisee  adresse  a  Elie  au 


(i)  IV  Rois,  IX,  1  el  suiv. 
(2)JV  Rois,  XIII,  14-19,  20-21. 

(3)  Eccli..  xLviii,  14-15. 

(4)  Bauer.  Hebr.  Myth.u,  19;  Jali.,  Einleit.  in  A.  T.  ii,  4, 

(5)  Der  Prophelismus,  ii,  99. 
46'  Cic,  de  Divin.  i,  40 
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moment  de  son  enlevement  et  que  Joas  repete  a  Eli  see  mourant,  «  cunus 
Israel  et  aiiriga  ejus  (1).  » 

En  terminant  cette  etude,  nous  croyons  utile  de  dire  pourquoi  nous  nous 
sommes  contente,  pour  venger  le  recit  biblique,  c'est-a-dire  pour  elablir 
la  verite  historique  des  miracles  d'Elie  et  d'Elisee.  d'exposer  le  but  et  la 
signification  des  faits,  et  de  citer,  bien  plus  que  de  discuter,  les  explica 
tions  embarrassees  et  le  plus  souveut  absurdes  du  rationalisme,  dont  h 
refutation  par  consequent  est  ordinairement  inutile.  Ge  qui  a  facilite  notr€ 
tache,  c'est  que  les  decouvertes  des  assyriologues,  si  elles  sont  en  plu- 
sieurs  points  un  element  nouveau  de  difficultes,  ont  eu  au  moins  pour 
heureux  resultat  de  confirmer  d'une  maniere  eclatante  le  caractere  histo- 
rique des  livres  des  Rois.  On  ne  pent  done  plus  se  f)ermeltre  de  les  trailer 
avec  autant  de  legerete  qu'autrefois,  c'est-a-dire,  d'y  pratiquer  des  coupes 
fantaisistes  etd'en  emonder  le  lexte  sans  pcrupule  etsans  obstacle.  On  est 
done  oblige  d'admettre  I'ensemble  du  recit;  mais  comme  le  merveilleux 
s'y  trouve  si  ctroitement  mele  qu'il  est  impossible  de  le  retranclier  liruta- 
lement,  sans  detruire  I'enchainement  des  faits,  sans  amener  uno  confu- 
sion inextricable,  les  negateurs  des  miracles  n'ont  pas  eu  d'autre  res- 
source  que  de  s'efforcer  de  les  expliquer  naturellement  ou  de  les  ranger 
dans  le  domaine  des  mythes,  entreprise  qui  n'a  pas  reussi  au  gre  de  leurs 
desirs.  II  suffit  en  effet  de  citer  leurs  opinions  contradictoires  ou  diver- 
gentes  pour  constater  qu'iis  ne  raarchent  point  sur  un  terrain  solide,  et 
nous  avons  vu  que  les  explications  naturelles  des  faits  miraculeux  ne  sont 
ni  naturelles  ni  heureuses.  Quant  au  mythe,  il  se  concilie  mal  avec  la 
•clarte  et  ia  precision  du  recit,  et  il  faut  une  forte  dose  d'imagination  pour 
repandre  le  doule  et  I'obscurite  sur  des  faits  qui  nous  sont  racontes  parfois 
avec  une  grande  abondance  de  details,  ettoujours  avQc  simplicite,  nettete 
et  une  bonne  foi  visible  de  la  part  de  I'historien.  En  somme,  le  mythe 
n'appartient  pas  a  I'histoire  sainte  et  onne  r^ussira  pas  a  I'y  faire  pene^- 
trer.  D'ailleurs,  trouve-t-on  des  mythes  dans  les  annales  des  rois  assyriens 
et  babyloniens  dont  le  regne  correspond  a  la  periode  des  Rois?  Groira-t-on 
que  les  Hebreux,  dont  la  litt^rature  etait  deja  riche,  fussent  moins  avan- 
ces,  moins  eclaires  que  leurs  voisins?  La  comparaison  des  inscriptions 
avec  le  texte  de  nos  livres  saints  prouverait  plutot  le  contraire. 

Gomme  conclusion,  nous  garderons  la  conviction  que  le  meilleur  usage 
que  nous  puissions  faire  de  notre  raison.  ce  n'est  point  d'accumuler  les 
objections  contre  le  texte  biblique,  mais  d'en  accepter  le  sens  et  de  faire 
tous  nos  eflForts  pour  en  dissiper  les  obscurites  et  en  eclaircir  les  points 
difficiles.  Jusqu'ici  tout  nous  prouve  que  nous  sommes  sur  un  terrain 
solide  que  rien  ne  peut  ebranler;  c'est  done  en  toute  confiance  que  nous 
pouvons  y  edifier,  chacun  selon  nos  forces  et  nos  ressources. 

V.  ItSk  chronologie  des  rois. 

Les  decouvertes  recentesdes  assyriologues  confirment,  pour  I'ensemble 
•et  d'une  maniere  frappante,  le  recit  de  nos  livres  saints.  Toutefois  la  conci- 
liation des  donnees  chronologiques  assyriennes  avec  celles  de  la  Bible 

(4)  IV  Rois,  II,  12,  xin,  U. 
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parait  an  premier  abord  impossible;  aussi  bien  plusieurs  savants  d'un 
merite  reel,  mais  imbus  de  prejnges  anti-religienx,  en  ont  profile  pour 
rejeteren  bloc  la  chronologie  biblique  ou,  lout  au  moins,  pour  la  remanier 
de  fond  en  comble  ou  Tamputer  sans  merci.  Schrader,  par  exemple  (i), 
raccourcit  lous  les  chifTres  donnes  par  la  Bible,  el  il  a  ete  suivi  en  Finance 
par  M.  Maspero,  qui  nous  dit  carrement :  «  J'ai  partout  sacrifie  les  donnees 
chronologiques  du  recit  biblique  au  lemoignage  des  monuments  contem- 
porains...  »  (2).  Or,  il  nous  semblequ'il  n'estni  prudenl  ni  equitable  d'af- 
fecter  a  'priori  une  preference  exclusive,  soil  pour  les  donnees  des  monu- 
ments assyriens,  soil  pour  celles  de  la  Bible,  puisqu'il  s'agit  de  documents 
donl  Tau'torile  est  egalemenl  incontestable.  Comme  le  dit  tres-bien 
M.  Oppert  (3),  «  il  n'exisle  pas  de  chronologie  judaique,  ni  de  chronologie 
assyrienne.  II  n'y  a  qu'une  chronologie.  Si  done  on  arrive  ^  deux  resultats- 
differents  pour  fixer  les  memes  fails,  Tun  deux  au  moins  doit  Sire  /?rce- 
ment  errone.  Gela  est  elementaire.  »  Ge  qu'il  faut  eviter  avant  lout,  c'est 
done  I'esprit  de  systeme. 

D'autre  pari,  le  schisme  des  dix  tribus  n'est  pas  seulement  un  evene- 
menl  des  plus  imporlants  pour  Thistoire  du  peuple  juif,  il  est  encore  I'o- 
rigine  de  difficulles  chronologiques  considerables.  En  effet,  les  regnes 
des  rois  de  Juda  et  d'Israel  s'enchevetrenl  d'une  maniere  assez  confuse^ 
de  sorte  que  les  synchronismes  ne  sont  pas  toujours  faciles  a  etablir.  II 
faut  ajouter,  en  outre,  que  cerlaines  fautes  de  copistes  viennent  encore 
obscurcir  des  donnees  qui,  par  elles-mSmes,  ne  sont  pas  toujours  claires,. 
au  moins  en  apparence  el  pour  nous,  mais  qui  retaient  sans  nul  doule 
pour  les  anciens. 

Nous  nous  efforcerons  done,  en  premier  lieu,  dans  ce  travail,  de  concilier 
enlre  elles  les  notices  chronologiques  de  la  Bible;  nous  nous  occuperons 
ensuiie  de  les  faire  concorder  avec  les  donnees  tirees  des  inscriptions 
assyriennes;  enfin,  nous  terminerons  par  un  tableau  chronologique  et 
comparatif  qui  sera  le  resume  de  nos  observations. 

Pour  proceder  avec  ordre  nous  aliens  dresser  le  tableau  des  principales 
donnees  des  livres  saints  relatives  aux  rois  de  Juda  el  d'Israel. 


1  David  regne  en  tout 


2  Salomon  regne  sur  tout  Israel  40  —  III  Rois 

3  Roboam  r^gne  sur  Juda  17 


40  ans  II  Rois,  v,  4;  III  Rois,  ii,  Il ;  I  Par.  xxix,  27. 


4  Abia 

5  Asa 

6  Josaphat 

7  Joram 

8  Ochozias 

9  Athalie 

10  Joas 

11  Araasias 

12  Ozias 

13  Joathan 


3 
41 
25 


1  — 
6  — 
40  — 
29  — 
52  — 
16  — 


XI,  42; 

—  —      XIV,  23 ; 
XV  2  • 

—  —      XV,  10. 

—  —      XXII,  42; 

—  IV  Rois,  VIII,  47: 

—  —      viu,  26; 


—  XI,  Z\  — 

—  XII,  2;  — 

—  XIV,  2;  — 

—  XV,  2;  — 

—  XV,  33;  — 


II  Paral.  ix,  30. 

—  XII,  13. 

—  xm,  2. 


XX,  31. 

XXI,  20. 

XXII,  2, 
XXII,  12, 

XXIV,  4. 

XXV,  1. 

XXVI,  3. 

XXVII,  1,  8. 


(<)  Din  Keilinschritten  und  der  A.  T.  Chronol.  Excurs.  292  et  suiv. 
(i)  Hist.  Anc.  despeuples  de  I'Orient,  p.  368,  en  note. 
\^]SaUimonet  ses  successeurs,  Ann.  dephilos.  chret.  nov.  1875. 
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14  Achaz 

.— 

16  — 

— 

XVI,  2; 

__ 

XXVIIi,   1. 

15  Ezechias 

— 

29  — 

— 

xviii,  2; 

— 

XXIX,   1 

16  Manass6 

— 

55  — 

— 

XXI,  1 ; 

— 

XXXIII,   1, 

17  Anion 

— 

2  — 

— 

XXI,  19; 

— 

XXXIII,  21. 

18  Josias 

— 

31  — 

— 

XXII,  1 ; 

— 

XXXIV,   1. 

19  Joacbas 

-— 

3  mois 

— 

xxiii,  31 ; 

— 

xxxiv,  2. 

20  Joakim 

— 

11  ans 

— 

xxm,  36; 

— 

xxxvi.  5. 

21  Joachim 

— 

3  mois 

IV  Rois 

,  XXIV,  8. 

22      — 

— 

3  mois 

10  jours 

II  Paral. 

.  xxxvi,  9. 

23  Sedecias 

— 

11  ans 

IV  Rois, 

xxiv,  18; 

— 

xxxvi,  11. 

24  DavidesiSgeasonavenemenldeSO  — 

II  Rois, 

v,4. 

25  Roboam 

— 

41  — 

III  Rois, 

XIV,  21 ; 

II  Paral 

.  XIV,  21. 

26  Jo  sap  hat 

— 

35  — 

— 

XXII,  42; 

— 

XX,  31.. 

27  Joram 

— 

32  — 

IV  Rois, 

,  VIII.  17 ; 

— 

XXI,  20. 

28  Ochozias 

— 

22  - 

— 

VIII,  26; 

— 

XXII.  2. 

29       — 



42  — 

— 

XI.  1 ; 



XXIV,   1. 

30  Joas 

— 

7  — 

31  Amasias 

— 

25  — 

— 

XIV,  2 ; 

— 

XXV, 1 . 

32  Ozias 

— 

16  — 

— 

xiv.27,xv.2 

i 

XXVI,  1,  3. 

33  J  oath  an 

— 

25  — 

— 

XV,  33 ; 

XXVII,  1.  8. 

34  Achaz 

— 

20  — 

— 

XVI,  2; 



XXVIII,    1. 

35  Ezechias 

— 

25  — 

— 

XVIII.  2 ; 



XXIX.    1. 

36  Manass6 

— 

12  — 

— 

XXI,  1 ; 



XXXIII.    1. 

37  Anion 

— 

22  — 

— 

XXI,  19 ; 



XXXIII.  21. 

38  Josias 

— 

8  — 

— 

XXII,  1 ; 



XXXIV,   1. 

39  Joachaz 

— 

23  — 

— 

XXIII,  31 ; 



XXXVI.  2. 

40  Joakim 

— 

25  — 

— 

xxni,  36; 



XXXVI,  5. 

41  Joachin 

— 

18  — 

— 

xxrv',  8. 

42      — 

— 

8  — 



XXXVI,  9. 

43  Sedecias 

— 

21  — 

J^r. 

XXIV,  18; 

XXXII,   1. 



XXXVI,  11  ; 

44  Jeroboam  r6{ 

yne  sur  IsraSl 

22  — 

Ill  Rois, 

XIV,  20. 

4r)  Nadab 

— 

2  — 

— 

XV,  25. 

40  Baasa 

— 

24  — 

— 

XV,  33. 

47Ela 

— 

2  — 

— . 

XVI,  8. 

48  Zambri 

— 

7  jours 

— 

XVI,  15. 

49  Amri 

— 

12  ans 

— . 

XVI,  23. 

50  Achab 

— 

22  — 

— 

XVI,  29. 

51  Ochozias 

— 

2  — 

— 

XXII,  52. 

52  Joram 

— 

12  — 

IV  Rois, 

m,  1. 

53  Jehu 

— 

28  — 

— 

X,  63. 

54  Joachaz 

— 

17  — 



xm,  1. 

55  Joas 

— 

16  — 

— 

xm,  10. 

56  Jeroboam  II 

— 

41  — 

— 

XIV,  28. 

57  Zacharias 

— 

6  mois 



XV,  18. 

58  Sellura 

— 

1  — 

IV  Rois, 

XV,  13. 

59  Man  ahem 

— 

10  ans 

— 

XV,  17. 

60  Phaceias 

— 

2  

— 

XV,  23. 

61  Phacee 

— 

20   - 

— 

XV,  27. 

62  0.>ee 

— 

9  — 

— 

XVII,   1. 

63  Abia  devient 

roi     18«anneede  Jeroboam 

Ill  Rois, 

XV, 

2;  II  Par.  XIII.  1. 

64  Asa             - 

20    — 

de  Jeroboam 

— 

XV, 

,9. 

65  Jofeaphat     — 

4     — 

d' Achab 

— 

XXII,  41. 

66  Joram         — 

5    — 

de  Joram  d'Israel    IV  Rois, 

vin 

1,16. 

67  Ochozias     — 

11     — 

de  Joram 

— 

IX, 

29. 

189 
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m      — 

— 

12 

— 

de  Joram 

— 

vni,  25. 

69  Joas 

— 

7 

— 

de  Jehu 

— 

XI,  1. 

70  Amasias 

— 

2 

— 

de  Joas  d "Israel 

— 

XIV,   i. 

71  Ozias 

— 

27 

— 

de  Jeroboam  II 

— 

XV.  1. 

72  Joathan 

— 

2 

— 

de  Phacee 

— 

XV,  32. 

73  Achaz 

— 

17 

— 

de  Phacee 

— 

XVI,  1. 

74  Ezechias 

— 

3 

— 

d'Osee 

— 

XVII!,   1. 

75  Sedecias 

— 

8 

— 

de  Nabuchodonosor 

— 

XXIV,  12. 

76     —     est  deti'dne 

19 

— 

de  Nabuchodonosor 

— 

XXV,  8. 

77  Nadab  devientroi 

2 

— 

d'Asa 

Ill  Rois 

XV,  25 

78  Baasa 

— 

3 

— 

d'Asa 

— 

XV.  33. 

79Ela 

— 

2Q 

— 

d'Asa 

— 

XVI,  7. 

80  Zambri 

— 

27 

— 

d'Asa 

— 

XVI,  10, 15. 

81  Arari 

— 

31 

— 

d'Asa 

— 

XVI,  23. 

82  Achab 

— 

38 

— 

d'Asa 

— 

XVI,  29. 

83  Ochozias 

— 

17 

— 

de  Josaphat 

— 

Yxii,  52. 

84  Joram 



18 

— 

de  Josaphat 

IV  Rois 

,111,  1. 

85  Joiam 

— 

2 

— 

de  Joram  (de  Juda) 

— 

1,17. 

86  Joachaz 

— 

23 

— 

de  Joas  (de  Juda^ 

— 

xm,  1. 

87  Joas 

— 

37 

— 

de  Joas  (de  Juda) 

— 

XIII,  10. 

88  Jeroboam  II  — 

15 

— 

d'Amasias 

— 

XIV,  28. 

89  Zacli arias 

— 

38 

— 

d"Ozias 

_ 

XV,  8 

90  Manahem 

— 

39 

— . 

d'Ozias 

— 

XV,  17. 

91  Phaceias 

— 

50 

— 

d'Ozias 

— 

XV,  23. 

92  Phacee 

— 

52 

— 

d'Ozias 

— 

XV,  27. 

93  0.>ee 

— 

20 

— 

de  Joathan 

— 

XV,  30. 

94  Osee 

— 

12 

— 

d'Achaz 

— 

XVII,  1. 

95  Expedition  de  Sesac 

96  —        de  Baasa 

97  Maladie  d'Asa 

98  Mort  d'Asa 

99  Expedition  de  Sennacherib 

100  Maladie  d 'Ezechias 

101  AmbassadedeMerodachbaladam  14 

102  Bataille  de  Charcamis 

103  Prise  de  Jerusalem 

104  Si6ge  (ie  Samarie 

105  Prise  de  Samarie 


106  L'annee  4  de  Joakim  est  I'annee 

107  —      1  de  Joachin  — 

108  —    10  de  Sedecias 

109  —    11  de  Sedecias         — 

110  P^  captivite  de  Jerusalem     7®  annee  de  Nabuchodonosor  Jer 
1112«        _  _  18 

112  3^        —  —  23 

113  Amasias  survit  k  Joas  d  Israel 

114  Ezechias  survit  h  sa  maladie 

115  Le  si6ge  de  Samarie 

116  De  Fannee  13  de  Josias  a  l'annee  4  de  Joakim 

117  De  la  sortie  d'Egypte  a  I'edification  du  temple 


5®ann6edeRoboam  III  Rois,  xiv,  25; 
II  Par.  XII,  2. 
36    —     d'Asa  —      xvi,  1. 

39     ~    d'Asa  —      xvi,  13. 

41     —    d'Asa  —      XVI.  13. 

14    —    d'Ezechias  IVRois,  xviii.  13; 
Is.        XXXVI,  1. 

14  —    d'Ezechias  IV  Rois,  xx,  1 ; 
Is.       xxxviii,  1. 

d'Ezechias  IV  Rois,  xx,  18;  Is.  xxxix  1. 
4    —    de  Joachin      Jer.     xlvi,  1. 
11     —    de  Sedecias  IV  Rois,  xxv,  2. 
7    —     d'Osee  —      xvin,  9. 

ou     4    —     d'Ezechias        —  — 

9    —    d'Osee  —      xvni,  10. 

3    —     d'Ezechias        —  — 

1  de  Nabuchodonosor  Jer.  xxv.  1. 
8  de  —  IV  Rois,  xxii,  12. 

18  de  —  Jer.  xxxii,  1. 

19  de  —  IV  Rois,  xxv,  8. 

Lii,  26. 

—  de  —  Jer.  lii,  29. 

—  de  —  Jer.  ui,  30. 

15  ans  IV  Rois,  XIV,  17;  II  Paral.  xxv,  25. 
15  —        —      XX,  6. 

3  —        —      xvn,  5,  XVIII,  10. 

23  ans  Jer.  xxv,  3. 
480  —  III  Rois,  vi,l. 
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Selon  un  principe  enonce  dans  le  Talmud,  les  annees  des  Rois  se  comp- 
taient  de  Nisan  en  Nisan,  c'est-a-dire  a  daler  du  premier  mois  de  Tannee 
civile,  de  sorte  que  meme  un  jour  en  moins  ou  en  plus,  soit  au  commen- 
cement du  dit  mois  soit  apres,  faisait  une  annee  en  moins  ou  en  plus  (1). 
Les  commentateurs  anciens  et  modernes  ont  presque  tons  adopte  cetle 
maniere  de  voir  et  fait  leurs  calculs  en  consequence.  Cependant,  apres 
avoir  lu  le  beau  travail  de  M.  Oppert  sur  la  chronologic  des  Rois,  public 
dans  les  Annales  de  yhilosophie  chretienne  (2),  nous  demeurons  bien  con- 
vaincu  que  le  principe  enonce  est  absolument  faux  et  qu'il  faut  le  rem- 
placer  par  un  autre  que  nous  formulons  ainsi  d'apres  le  meme  M.  Oppert : 
Les  annees  des  rois,  citees  dans  les  Licms  saints,  se  com-ptent  a  partir  du 
jour  de  leur  avenement  au  trdne.  On  comprend  que  ce  n'est  pas  le  lieu 
d'enlreprendre  la  demonstration  de  ce  fait;  cependant  nous  ferons  remar- 
quer,  en  passant,  qu'il  decoule  presque  necessairement  de  la  nature  des 
sources  auxquelles  ont  puise  les  historiens  sacres.  En  effet,  les  annales 
des  rois  de  Juda  et  d'Israel  etaient  evidemment  r6digees  jour  par  jour, 
ainsi  que  I'indique  le  nom  de  livre  des  paroles  des  jours,  D'a^n  na  nsD, 
sepher  dibre  haiamin.  Ces  annales  ou  chroniques  mentionnaient  done  et  I'a- 
venement  des  rois  et  I'anniversaire  de  ces  memes  avenements. 

Geci  pose,  il  s'agit  de  savoir  ce  que  Ton  doit  entendre  lorsque  nous 
lisoiis  qu'un  roi  a  regne  un  certain  nombre  d'annees,  17  ans  par  exemple» 
commeRoboam.  S*agit-il  juste  de  17  ans,  ou  de  moins  ou  de  plus,  c'est-a- 
dire  de  17  ans  moins  ou  plus  un  certain  nombre  de  mois,  dont  le  total 
ne  pent  atteindre  le  chiffre  douze?  Or,  M.  Oppert  demontre  surabondam- 
ment  que  le  total  des  annees  de  regne  des  rois  n'est  jamais  parfaitement 
exact  et  qu'il  signifie  quelquefois  plus  et  ordinairement  moins.  Deux 
exemples  nous  suffiront  pour  le  moment.  Roboam  a  regne  17  ans,  et  co- 
pendant  il  est  mort  la  18^  annee  de  Jeroboam  dont  I'a-venement  n'est  pas 
anterieur  au  sien  (3);  par  consequent  Roboam  a  done  regne  17  ans  plus 
une  fraction  d'annee.  II  en  est  de  meme  pour  Jeroboam,  Ozias  et  Mana- 
hem.  Mais  habituellement  ;2?  annees  signifie  a;  annees  moins  une  fraction. 
Abia  regne  3  ans;  mais  comme  son  avenement  date  de  la  18®  annee  de 
Jeroboam  et  que  sa  mort  coincide  avec  la  20®  du  meme  (n°*  4,63,64),  il 
s'en  suit  que  son  regne  a  dure  moins  de  trois  ans.  Sont  dans  le  meme  cas, 
Jeroboam,  Asa,  Nadab,  Baasa,  Ela,  Amri,  Achab,  Joram  et  Ochozias  d'I- 
srael. Jehu,  Joachaz,  Joas  de  Juda,  Joas  d'Israel,  Amasias,  Joatham, 
Achaz,  Ezechias,  Osee.  Nous  ne  parlous  pas  et  pour  cause  des  rois  de  Juda 
depuis  Manasse  jusqu'a  Sedecias;  nous  aurons  a  nous  en  occuper  ailleurs. 

Pour  eflectuer  nos  calculs,  c'est-a-dire,  pour  fixer  aussi  exactement  que 
possible,  sans  toutefois  (}tre  trop  long,  la  date  approximative  de  I'aveue- 

(1)  On  lit  dans  la  Gennaie  de  Habylone,  Traite  TOUM  U?X"!,  c.  1  fol.  3,  p.  1,  ed.  d'Amsterd. 
Vl^y2  Va  \Di2U  nSn  onbaS  DhS,  «  non  numerant  in  regibus,  nisi  a  Nisano  »,  c'osl-a-dire, 
on  ne  comptc  les  annees  des  rois  iju'a  parlir  de  Nisan.  Apies  quelques  passages  apporles  en 
preuve,  on  lit  encore  :  SnIU?'  oSaS  nSk  ^2W  vh  KIDH  ^n  ^72^<,  «  dixit  R.  Eiiasda  :  hoc  non 
doccnt  nisi  (W  regibus  Israelilaiium.  Ibid.  f.  p.  2,  »  njtt;  mu?n  HJUTa  inx  DVT  DnSab  IP'J 
xyN"!  nijy^n,  «  Nisanus  initiiim  anni  regibus,  ac  dies  quidein  iiniis  in  anno,  (videl.  postea  len- 
(las  Nisan>  inslar  anni  compulalur.  »  Ibid.  nJ\i;  y^XJVt  njU7  =]1Da  inx  DV  «  unus  dies  in 
fine  anni  pro  anno  compulalur.  » 

(2)  Salomon  et  ses successeurs,  Ann.  de  philos,  chret.  avril  1875,  p.  265  et  sa'ty. 

(3)  III  Res,  XIV,  21,  XV,  i. 
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ment  de  chaqiie  roi  et  resoudre  les  difficultes  que  presente  le  synchronismc 
des  rois  de  Juda  et  d'Israel,  nous  avons  besoin  de  partir  d'un  point  fixe  et 
l)ien  determine  ou  plul6t  de  deux.  Le  premier  est  la  date  de  i'avenement 
an  Irone  d'Athalie,en  Juda,  etde  Jehu,  en  Israel.  La  plupart  des  commen- 
lateurs  se  decident  pour  I'annee  884  ou  |)our  I'annce  883  avant  Jesus- 
Ohrisl.  Mais  la  encore  nous  adoptons  I'opinion  de  M.  Oppert,  qui  fixe  la 
moil  d'Achab  a  I'annee  900,  grace  a  une  eclipse  de  soleil  dont  il  est  parle 
dans  la  liste  des  eponymes  (1),  91  ans  apres  Teponymie  qui  mentionne 
Achab  d'Israel.  On  lit  en  effet  dans  ladile  liste  des  eponymes  dans  I'an- 
nee 9, apres  la  separation  qui  indiquele  regne  d'Assouredili  (Assour-edil- 
€l):  Dans  Vannee  de  Pour-el-sal k".  gouverneiir  de  Oozan,  revoUea  Libzu, 
All  mois  de  sivan  (c'est-a-dire,  le  30  sivan)^  le  soleil  fut  eclipse.  «  Le  mois 
de  sivan  correspond  au  mois  de  juin.  Or,  la  liste  des  eclipses,  reputee 
€xacle,  du  chanoine  Pingre,  imprimee  dans  VArt  de  verifier  les  dates,  ne 
fournit  que  deux  eclipses  solaires,  centrales  toutes  les  deux,  auxquelles 
on  puisse  appliquer  ce  fait  selon  les  deux  systemes  : 

«  L'une  du  15  juin  7/»3  avant  Jesus-Christ. 

«  L'autre  du  13  juin  809  avant  Jesus-Christ.  » 

Ainsi  parle  M.  Oppert  (2),  Tillustre  assyriologue,  qui  prouve  ensuite  que 
I'eclipse  en  question  est  celle  du  13  juin  809,  que  I'expedition  de  Salma- 
nasar  contre  Achab  eut  lieu  au  mois  de  mai  900,  et  que,  par  suite,  la  mort 
d'Achab  doit  se  placer  vers  la  fin  de  900,  ou  au  commencement  de  899. 
Or,0chozias  et  Joram,  les  fils  d'Achab,  ayant  regne  I'un  moins  de  deux  ans 
et  l'autre  moins  dedouze,  il  s'en  suit  que  I'avenement  simultane  d'Athalie 
et  de  Jehu  peut  tres  bien  coincider  avec  I'annee  887  avant  Jesus-Christ. 
On  est  meme  oblige  d'adraettre  cette  date  puisque,  d'apres  les  documents 
assyriens,  12  ans  1/2  seulement  se  sont  ecoules  entre  la  mort  d'Achab  et 
I'avenement  de  Jehu.  En  ce  cas,  Ochozias  a  regne  moins  d'un  an  1/2  et 
Joram  moins  de  11  1/2. 

Partant  done  de  I'annee  887  et  remontant  le  cours  des  Ages,  nous  trou- 
vons,  dans  le  royaurae  de  Juda,  Ochozias  qui  meurt  en  887.  apres  une 
annee  de  regne  etmeme  un  peu  moins  (n°  8),  et  qui  par  consequent  n'est 
pas  monte  sur  le  tr6ne  avant  888.  Son  predecesseur  Joram  ayant  regne 
8  ans,  son  avenement  devrait  tomber  dans  I'annee  896  ou  89b  au  plus 
tard.  Mais  ici  une  grave  difficulte  se  presente.  En  effet,  Josaphat  ayant 
regne  8  ans  apres  Achab,  Joram  ayant  regne  8  ans  en  tout  et  Ochozias 
1  an,  I'intervalle  de  la  mort  d'Achab  a  I'avenement  de  Jehu  serait  done 
de  17  ans.  Mais,  d'autre  part,  Ochozias  et  Joram,  les  fils  d'Achab,  n' ayant 
regne  en  tout  que  12  ans  1/2  a  peu  pres,  comme  nous  venons  de  le  voir, 
ily  a  done  un  ecart  relalivement  considerable  entre  les  deux  chronolo- 
gies. 

Au  surplus,  Josaphat  est  dit  avoir  regne  25  ans  (n**  6),  et  cependant 
d'aulres  donnees  ne  p-ermetti-aient  de  lui  donner  que  23  annees  tout  au 
plus  (n°^  66,  84). 

Mais  ily  a  encore  ce  texte  singulier  et  embarrassant  :  «  Anno  quinlo 
Joram  filii  Achab  regis  Israel  et  Josaphat  regis  Juda,  regnavit  filius  Josa- 


(4)  V.  ApiiPtifiice. 

(2)  La  Chronologie  hiblique  ficee  par  les  inscript.  cuneif.  p.  6  e*  7  <tira?e  a  part.) 
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pliat  rex  Juda.  »  Or,  la  traduction  Josaphat  regis  Juda  est  certainement 
fausse,  car  I'hebreu  r\i^r\'i  -jSa  i32y;inn,  veehoschaphn  m.eleke  Jehnudah^ 
nil.  et  Josaj  hat  roi  de  Juda,  ne  peut  6tre  entendu  ainsi.  La  pluplart  des 
im-erpretes  pensent  qu'il  faut  suppleer  etaitQ>,  de  celle  faron.  la  vie  de 
Josaphat  se  serait  prolongee  jusqu'a  la  7®  aiinee  de  Joram  d'Israel,  ce  qui 
completerait  les  25  annees  de  son  regne.  Mais  les  doimees  concernant 
Joram  de  Juda  s'opposent  a  cette  hypothese,  car  Joram  ne  pput  pas  avoir 
regne  au  maximum  plus  de  7  ans  et  une  fraction  (n°'  66,  67,  68),  et,  en  co 
dernier  cas,  ainsi  que  le  fait  remarquer  M.  Oppert,  on  ne  peut  plus  placer 
.e  regne  d'Ochozias  qui  a  dure  pres  d'un  an, 

Enfin,  nous  lisons  IV  Rois,  i,  17,  que  Jor^i'm  d'isragi  succeda  a  son  frere 
Ochozias  la  seconde  annee  de  Joram,  fils  de  Josaphat.  Gomme  on  le  voit, 
la  question  se  complique  singulierement.  Pour  resoudre  la  difliculte, 
M.  Oppert  suppose  deux  coregences  de  Joram  avec  Josaphat,  son  pere. 
chacune  de  2  ans,  dont  Tune  illegale.  Par  consequent,  Joram  n'aurait 
regne  seul  que  4  ans.  Nous  voyons  en  effet  que  Joram  s'etait  revolte 
contre  son  pere  et  avail  tue  tons  ses  freres  (1).  II  se  pourrait  done  que 
Joram  ait  regne  deux  fois  conjointement  avec  son  pere.  D'autre  part, 
d''apres  les  textes  n°*  8  et  27,  Joram  serait  mort  a  40  ans,  laissant  pour  he- 
ritier  son  plus  jeune  fils  Ochozias,  deja  age  de  22  ans  (n°  28).  II  I'aurait 
done  eu  a  18  ans,  et  on  se  demande  alors  a  quel  age  il  aurait  eu  les  aines 
qui  furent  tues  par  les  Philistins  (2).  On  pourrait  done  alors  supposer  que 
le  fils  de  Josaphat  avail  32  ans  a  I'epoque  de  sa  premiere  revolte,  ce  qui 
porterait  alors  le  total  des  annees  de  sa  vie  a  43.  Josaphat  aurait  done 
regne  23  ans  seul  et,  2  ans  avec  Joram  et  quant  a  ce  dernier,  il  aurait  done 
regne  2  ans  illegalement  avec  son  pere,  2  ans  legalement  et  4  annees 
seul  (3).  Nous  ne  nous  dissiraulons  pas  que  Thypothese  proposee  n'est  pas 
sans  etrangete;  cependant,  tout  bien  considere,  c'est  la  seiile  qui  concilie 
tous  les  textes,  ainsi  qu'on  peut  le  constater,  et  qui  dispense  de  faire  des 
corrections  dans  les  donneeschronologiques.  Faute  d'^mieux,  nous  croyons 
devoir  I'adopter,  ce  qui  par  consequent  nous  oblip  •  a  reduire  a  4  les 
annees  de  regne  de  Joram  de  Juda  et  a  placer  son  avenement  et  la  mort 
de  son  pere  Josaphat  en  Tannee  892  avant  Jesus-Christ  (4).  Josaphat  ayant 
regne  25  ans  dans  ie  sens  que  nous  avons  expose,  son  avenement  doit  Sire 
reporte  a  I'annee  917.  Or,  comme  il  arriva  au  tr6ne  la  4®  annee  d'Achab, 
il  s'en  suit  que  ce  dernier  a  succede  a  son  pere  au  plus  tot  en  921  et  yjeut- 
6tre  en  920.  I/avenement  d'Asa  peut  ensnite  se  placer  en  Tan  958  (n'  5), 
celui  d'Abia  en  960,  celui  de  Roboam  en  978  (n"^  4  et  3),  celui  de  Salomon 
en  1017,  enfin  celui  de  David  en  1058.  On  a  cherche  a  revoquer  en  doute 
les  donnees  bibliques  au  sujet  du  regne  de  Salomon;  mais  toutefois  rien 
ne  nous  contraint  d^abandonner  le  nombre  40,  qui  est  certainement  inten- 
tionnel.  Nous  en  parlons  plus  au  long  dans  le  commentaire. 

Si  mainlenant  nous  passons  au  royaume  d'Israel,  nous  voyons  que  Joram 
regne,  comme  nous  I'avons  deja  explique  plus  haut,  et  que  son  avene- 


(1)  II  Paral.  xxi,  4. 

(2)  II  Paral.,  xxi,  17. 

(3)  CtV.  Annal.  de  philos.  chrelien.  Sulomon  et  ses  successeurs,  1873,  p.  493  et  suiv. 

(4j  Ci'ux  qui  placeiii  I'avenemenl  de  Jehu  en  884,  ne  sonl  pas  aux  prises  avec  les  monies 
difficultes  comme  on  peiil  s'en  convaincre  au  premier  coup  d'ceil. 

S.  Bible.   Rois.  '—  13 
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ment  doit  dater  de  la  fin  de  899.  Ochozias,  son  frere,  a  du  monter  sur  le 
trone  en  900,puisqueses  deuxanneesderegne  ne  peiiveutetre  entieres  (1). 
D'apres  le  texte  biblique  (n^  50),  Achab  aurait  regne  22  ans;  mais  comme 
il  a  regne  de  la  38''  annee  d'Asa  a  la  11"  de  Josaphat  (n°  82)  et  que  le 
chiffre  17  doit  etre  exact  (n°' 83  et  84),  il  s'en  suit  necessaireraent  qu'il 
faut  lire  21  au  lieu  de  22,  car  Achab  n'a  pu  regner  que  20  ans  plus  une 
fraction  d'annee.  Voici  comment  on  le  prouve  :  Asa  etant  mort  dans  la 
^l"  annee  de  son  regne,  Achab  n'a  pu  regner  avant  Josaphat  que  3  ans 
plus  une  fraction,  etavec  Josaphat  16  ans  plus  une  fraction,  ce  qui  en  tout 
etat  de  cause  ne  pent  donner  que  20  plus  une  fraction  moindre  que 
I'unite  (2).  Nous  placerons  done  Tayenement  d'Achab  en  921.  II  n'y  a  plus 
ensuite  de  difficulte  pour  les  predecesseurs  d'Achab.  Amri  commenca  a 
regner  seul  en  927,  conjointement  avec  Thebni  en  931.  Ela  commence 
en  932,  Baasa  en  95b,  Nadab  en  956,  enfin  Jeroboam  en  977, 

La  periode  qui  s'etend  de  I'avenement  de  Jehu  a  la  chute  du  royaume 
d'Israel  offre  aussi  des  difficultes  speciales  dont  nous  ne  pourrons  obtenir 
la  solution  qu'en  nous  servant  de  la  methode  precedemment  employee. 
Nous  avons  deja  un  point  fixe,  I'annee  887;  mais  nous  pouvons  en  obtenir 
un  autre,  c'est-a-dire  la  date  de  la  prise  de  Samarie  et  ae  la  chute  d'Israel. 
Or,  la  plupart  des  chronologistes,  le  P.  Petau,  Usser,  Scaliger,  placont  ce 
grand  evenement  721,  date  que  nous  adoplerons.  attendu  que  M.  Oppert 
nous  semble  en  avoir  recemment  prouve  irrefutahlement  I'exaclitude.  Ce 
savant  va  meme  plus  loin  et  precise  encore  davantage,  en  fixant  I'avene- 
ment de  Sargon  au  printemps  de  721,  apres  I'eclipse  de  lune  du  19  mars, 
observee  a  Ninive  sous  le  regne  de  Salmanasar,  et  par  suite,  la  destruction 
du  royaume  des  dix  tribus  vers  le  mois  de  juillet  721  (3). 

Or,  appliquant  les  principes  deja  enonces  et  employant  loujours  la  mSme 
methode,  nous  reussirons  a  determiner  la  duree  du  regne  de  chaque  roi  et 
a  eclairer  la  chronologic  parallele  des  deux  royaumes. 

Athalie  regne  6  ans  a  dater  de  I'an  887,  et  c'est  dans  la  7^  annee  (n°  69) 
que  Joas  devient  roi,  c'cst-a-dire  en  881.  Joas  regne  40  ans  au  plus  et  par 
consequent  sa  mort  coincide  avec  I'annee  840.  En  effet,  Joachaz,  fils  de 
Jehu,  a  du  regner  de  la  23®  a  la  39®  de  Joas  d'Israel,  attendu  que  le 
chiffre  37  (n°  87)  est  certainement  une  faute  de  copistf,  puisque  Joachaz 
a  regne  1 7  ans  et  que  Joas  de  Juda  est  mort  apres  un  regne  de  40  ans  dans 
la  seconde  annee  de  Joas  d'Israel  {u°^  54  et  70).  On  obtient  done  pour 
Joachaz  38  +  «  —  22  -f-  ^  =  16  +  «  —  b,  ce  qui  montre  que  Joachaz  n'a 
pas  regne  17  ans  entiers,mais  plus  de  16  ans,  car,  si  b  etait  plus  grand  que 
(f,  il  n'aurait  regne  que  15  ans  et  une  traction.  De  son  cote  Joas  de  Juda 
I'egne  avant  Joas  d'Israel  38  +  (^,  et  avec  Joas  d'Israel  1  +  c  (n°  70), 
par  consequent  39  +  a  -|-  c,  c'est-a-dire  a  peu  pres  40  ans;  car,  si  a  est 
plus  grand  que  b,  il  n'en  resulte  pas  pour  cela  que  a  +  c  soit  superieur 
ou  inferieur  a  I'unite.  Amasias  regne  29  ans  et  meurt  en  811  (n°*70,  88 


(1)  Supra  el  III  Rois,  xxii,  el  IV  Rois,  in,  i. 

(2)  Asa  regne  avant  Achab  38  +  ">  6t  avec  Achab  3  -|-  6,  en  tout  ^0  -\-  a  -\-  b  c'est-a-dire, 
moins  de  41  ans,  pnisqu'i!  meurl  dans  sa  4ie  annee.  De  son  cole,  Achab  regne  avant  Josa- 
phat S-{-b,  et  avec  lui  ]&  -\-  c.  Or  6  etant  necessairement  plus  petit  que  i'unile,  6  -j-c  sent 
jnleripurs  a  2  unites. 

(3)  ClironolOijie  biblique  fixee  par...  p.  23  et  suiv. 
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el  55).  Ozias  on  Azarias  monte  sur  le  Irene  la  27^  annee  de  Jeroboam  II 
•{n°  71)  el  regne  52  ans  at  meme  un  peu  plus,  ce  qui  reporte  sa  fin  a  Tan 
758.  En  effeU  il  regne  avant  Phacee  51  -f-  «  et  avec  Phacee  1  +  ^,  c'est- 
a-dire  ^2  +  a  -\-  b  moins  de  53  ans,  car  a  -^-h  est  plus  petit  que  I'nnite 
(n°^  92  et  72).  Joathan  regne  16  ans  et  merae  un  peu  moins,  car  la  diffe- 
rence entre  2  et  17.  on  plutot  entre  1  +  «,  et  16  +  /;  (n"'  72  et  73)  ne  peut 
donner  que  15  +  (b  —  a),  c'esl-a-dire  un  peu  plus  de  15  ans.  II  laisse 
done  le  trone  k  Achaz  en  743.  Pour  Achaz,  la  question  se  complique. 
Selon  les  donnees  du  n°  14,  il  aurait  regne  16  ans;  mais,  d'auti'e  part, 
•comme  Osee  parvient  an  tr6ne  la  12^  annee  d'Achaz  et  que  celui-ci  meurt 
la  3^  annee  d'Osee,en  additionnant  1 1  +  «  et  2  +  J  on  ne  peut  pas  obtenir 
plus  de  14  et  une  fraction.  Nous  allons  suivre  le  calcul  de  M.  Oppert  pour 
le  demontrer.  Le  siege  de  Samarie  commenca  la  7®  annee  d'Osee,  qui  etait 
la  4"  d'Ezechias,  el  linit  la  9"  annee  d'Osee,  la  6°  d'Ezechias  (V^  lO'i 
et  105),  et  dura  3  ans  entiers,  ainsi  que  le  fait  comprendre  Texpressioli 
poU  tres  annos,  en  hebreu  a':u;  xsy^s  ni'D^D.  mikkatsah  schalosch  scharnim. 
Or,  d'apres  les  donnees  des  n°'  104  et  105,  nous  pouvons  etablir  I'egalite 
suivante  : 

Fin  d  n  siege  de  Samarie  :  pour  Osee  ^-\-a  pour  Ezechias  5+5. 

•Commencement  du  siege        —  —         6-|-c  —  3+^. 

Dnree  du  siege  '  —  —         2 -\- {a-l)  =  2 -{- {h-d) . 

Evidemment  nous  avons  a-b  =  b-d,  ce  qui  ne  permet  de  conclure  quoi 
que  ce  soil,  puisque  ladifierence  est  moindre  que  i'unite. 

Mais  pour  I'intervalle  entre  I'avenement  d'Osee  et  celui  d'Ezechias  nous 
obtenons  : 

(8  +  «)  —  (5  +  J)  =  (/>  +  c^  —  (3  +  (?),  ou  3  +  (^  —  Z*)  =  3  ( +  c  —  (Z) .  Or, 
'i'expression  post  tresonnos  nous  oblige  a  donner  a/7 — b  et  a  c — d  la  valeur 
de  zero.  Mais,  si  le  siege  de  Samarie  a  dure  33  ans,  il  faut  aussi  admetire 
trois  annees  entieres  entre  I'avenement  d'Osee  et  celui  d'Ezechias.  Par 
consequent,  si  Achaz  a  regne  3  annees  completes  avec  Osee,  en  ajontant 
3  a  11  -|-  (7,  le  total  n'est  que  de  14  et  une  fraction.  La  contradiction  est 
^lors  formelle,  car  si  Osee  deviut  roi  la  12®  annee  d'Achaz,  celui-ci  n'a  pu 
regner  que  15  ans;  mais  si  reellement  il  a  regne  16  ans,  il  faut  alors  rem- 
placer  le  chifl're  12  par  13.  M.  Oppert  se  decide  pour  cette  seconde  alter- 
native, «  parce  que  la  correction  ne  s'etend  que  sur  un  seul  texle.  et  non 
pas  sur  deux  documents,  »  Puis,  ajoute-t-il,  «  la  16®  annee  d'Aclinz  est 
necessaire  pour  compleler  I'intervalle  entre  Jehu  et  Sargon  (1).  L'avene- 
ment  d'Ezechias  coincide  done  avec  I'annee  72  et  la  i)rise  do  Samarie  qui 
eul  lieu  dans  sa  9°  annee  avec  721. 

Passant  an  royaume  d'Israel  nous  voyons  que  Jehu  regne  28  ans  (n"  53), 
€'est-a-dire  28  ans  plus  une  fraction,  ce  qui  nous  permet  de  placer  sa 
mort  en  859.  En  effet,  il  regne  avant  Joas  6  ans  plus  une  fraction,  et 
af)i'es  lui  22  plus  une  autre  fraction,  ce  qui  donne  necessairement  plus 
de  28.  mais  moins  de  29  (n°'  68  et  86).  Joachaz,  son  fils  legne  17  ans, 
(n"  54).  mais  non  complets,  car  il  regne  de  la  23®  a  la  »<9®  annee  de  Joas 
■de  Juda,  ainsi  que  nous  I'avons  explique  precedemment,  ce  qui  nous 
■donne  (38  +«)  —  22  +  J  ^  16  +  a  —  b,  c'est-a-dire  16  plus  une  fraction, 


(1)  Opperl,  Salomon  et  ses  successeurs...  Ann.  de  phil.  chret.  p.  334  ol  335.  mai  1885. 
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car  a  est  plus  grand  que  5,  puisque  dans  le  cas  contraire,  le  reprne  de 
Joachaz  serait  de  moiiis  de  16  ans.  Sa  mort  arrive  done  en  842.  Quanta 
Jeroboam,  il  n'aurait  regne  que  41  ans  d'apres  le  texte  du  n°o6;  mais 
comme,  d'apres  le  meme  passage,  il  est  n^onte  sur  le  trone  la  lo*  annee 
d'Amasias  de  Juda  et  qu  il  est  mort  la  SS*"  annee  d'Ozias  (n"'  89),  nou& 
pouvons  deja  prejuger  qu'il  n'a  pas  regne  moins  de  o2  ans.  Mais  un  exa- 
men  plus  attentif  est  necessaire.  Amasias  survit  a  Joas  Id  ans  (n"  113)  et 

Ear  consequent  Ozias  son  fils  aurait  du  lui  succeder  la  lb*  annee  de  Jero- 
oam  II  et  cependant  nous  lisons  que  ce  fut  dans  la  27®  annee  du  ror 
d'Israel  (n°  71).  II  avail  alors  16  ans,  et  il  regna  32  ans.  Pour  tout  concilier 
et  conserver  a  la  fois  les  chiffres  16  et  27,  on  a  d'abord  suppose  qu'Ozias 
n'etait  age  que  de  4  ans  a  son  avenement,  et  qu'il  aurait  ete  en  tutelle 
jusqu'a  16  ans.  Mais  outre  qu'il  n'est  pas  probable  qu'une  tutelle,  surlout 
en  Orient,  puisse  s'etendre  si  tard,  nous  savons  d'une  maniere  positive- 
qu'Ozias  avait  16  ans  a  la  mort  de  son  pere,  et  qu'il  regna  o2  ans  a  dater 
de  ce  moment  (1).  Le  chiffre  27  est  done  absolument  fautif  et  nous  pou- 
vons done  calculer  ainsi  qu'il  suit:  Jeroboam, avant  Ozias,  a  regne  15  ans,. 
-|-  rt,  et  avec  Ozias  37  11/12,  comme  la  chose  s'expliquera  plus  loin,  cequi 
donne  pour  total  o2  11/12  -|-  ff,  par  consequent  53  au  moins.  Le  regne  de- 
Jeroboam  est  done  de  o3  ans  plus  une  fraction  et  I'avenemeut  d'Ozia& 
oo'incide  done  bien  reellement  avec  la  16*  du  roi  d'Israel,  fait  coufirme  par 
Josephe  qui  nous  transmet  meme  le  chiffre  14  (2). 

Mais  que  faire  du  nombre  41  ?  Selon  M.  Oppert  (3).  ;a  «  solution  du  pro- 
bleme  est  indiquee  par  une  interruption  qui.  plus  on  moins  grande,  eut 
lieu  pendant  le  regne  du  roi  d'Israel.  »  Voici  *^n  effet  ce  qu'on  pent  faire 
valoir  a  I'appui  de  cette  hypothese  :  le  prophete  Isaie  (4).  rassurant  Achaz. 
attaquee  par  Phacee  et  Rasin  de  Damas,  lui  dit  :  a  Et  adhuc  sexaginta  et 
quinque  anni,  et  desinet  Ephraim  esse  populus.  »  Or,  les  inscriptions 
assyriennes  nous  apprennent  que  cette  guerre,  a  laquelle  Teglathplialasar 
se  trouva  mele,  eut  lieu  en  733  avant  J.-G.  Quel  sens  alors  devons-nous 
donner  au  passage  precedent?  Selon  M.  Oppert,  ce  ne  serait  pas  une  pro- 
))lielie,  mais  une  allusion  a  ce  qui  s'etait  passe  63  ans  auparavaut.  II  est 
Lien  evident  en  effet  qu'on  ne  pent  renvoyer  I'evenement  en  question 
a  I'annee  668,  puisque  le  royaume  d'Israel  a  cette  epoque  etait  detruit 
depuis  longtempis.  II  u'y  a  done  pas  d'autre  alternative  que  de  repeter  le 
texte  comme  une  pure  interpretation,  on  de  I'expliquer  comme  ci-dessus. 
Done  63  ans  avant  la  prophetic  Ephraim  avait  cesse  pour  un  temps  d'etre 
un  peuple,  c'est-a-dire  en  798  av,  Jesus-Christ,  date  qui  coincide  avec  la 
27*  annee  de  Jeroboam  II.  Ici,  ne  pouvant  resumer  le  travail  de  M.  Oppert, 
nous  citons  textuellement : 

«  Apres  les  quelques  versets  que  le  livre  des  Rois  consacre  au  heros  d'Is- 
rael couronne  de  succes,  il  continue  (3)  sur  un  ton  etonnamment  ditlerent : 

«  Car  Dieu  tit  la  misere  d'Israel... 

<  On  voit  ensuite  le  renvoi  usuel  aux  annales  d'Israel,  pour  y  lire  le  recit 


(4]lVRoi?.  XIV,  24;  II  Paral.,  xxvi,4. 

(2)  Ant  J.  1.  X,  6-x,  3. 

(3)  Salomon  et  ses  successeurs..,  Ann.  de  phil.  chret.  p.  188,  sepl.  1875. 

(4)  I*.,  vn,  8. 

<5)  IV  Rois,  XIV,  26,  27. 
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de  rheroisme  du  roi,  celui  de  la  mort  de  Jeroboam,  et  alors,  le  texte  con- 
tinue :  Bans  la  27®  annee  de  Jeroboam,  regna  Azaria. 

«  Oil  ne  comprend  pas,  apres  tout  ce  qui  precede  ce  passage,  ce  cri  de 
douleur  d'Israel.  Quelques  lignes  plus  haut,  il  est  question  de  la  victoire 
d'Israel  sur  Amasia  de  Juda  a  Bet-Semes,  du  malheur  qui  frappa  Juda...; 
done  en  general  il  fallait  croire  a  un  etat  tres-florissant  de  ce  pays.  Apres 
Texorde,  on  etait  prepare  a  tout,  excepte  a  cette  extreme  infortune  d'Israel, 
dont  Dieu  le  sauva  par  le  bras  de  Jeroboam.  L'histoire  de  cette  humilia- 
tion est  perdue;  tombee  du  texte,  elle  a  peut-etre  ete  mutilee  sur  Fexem- 
plaire  reserve  aux  restaurateurs  des  livres  bibliques ;  elle  commenca  par 
ces  paroles  :  Bans  la  27®  annee  de  Jeroboam,  roi  d'Israel.  Plus  tard,  cette 
dale  fut  par  erreur  substitute  a  la  16®  annee,  conservee  meme  par  Verreur 
de  Josephe,  lorsqu'il  s'agissait  de  I'avenement  d'Ozia. 

«  Le  chiffre  27,  employe  au  sujet  de  Tavenemeut  d*Ozias,  est  done  aban- 
donne  sur  la  foi  d'un  temoignage  antique,  et  son  origine  expliquee. 

«  Cette  interpretation  du  regne  de  Jeroboam  fut  probablement  occasion- 
nee  par  une  alliance  entre  les  Syriens  et  le  roi  de  Juda...  En  tout  cas, 
les  53  annees  de  Jeroboam  devront  6tre  scindees  ainsi  : 

«  15  ans  et  une  fraction,  premier  regne  de  Jeroboam  II. 

«  12  ans,  domination  etrangere, 

«  26  ans  et  une  fraction,  restauration  de  Jeroboam  II. 

«  En  tout,  53  ans  et  une  fraction,  dont  41  de  regne  efifectif  (1).  » 

Nous  n'ajouterons  rien  a  cette  ingenieuse  explication,  sinon  qu'elle 
nous  parait  tres-plausible,  et  que  nous  avions  deja  ete  frappe  du  contraste 
signale  parle  savant  ecnvain,  ou  plutot  que  nous  ne  pouvions  nous  e'^pli- 
quer  I'origine  et  les  causes  de  cette  extreme  affliction  d'Israel  que  rien  ne 
nous  explique. 

En  consequence,  nous  fixerons  done  la  mort  de  Jeroboam  II  en  I'an- 
nee  773  av.  Jesus-Christ.  Nous  rejetons  done  Thypothese  d'un  inierregne 
■on  d'une  anarchie  de  11  k  12  ans,  qui  aurait  precede  le  regne  du  roi 
■d'Israel,  hypothese  discutee  a  nouveau  dans  le  commentaire. 

Zacharie  succede  a  Jeroboam,  son  pere,  la  38®  annee  d'Ozias  (n°  88)  et 
regne  6  mois  (n®  57),  et  est  remplacepar  Sellum,  son  meurtrier,  qui  ne  regne 
qu'un  mois  (n°  58),  apres  quoi  nous  entrons  dans  la  39®  annee  du  roi  de 
Juda  (n°  89).  II  s'en  suit  done  que  Zacharie  regne  au  plus  tard  37  11/12 
apres  I'avenement  d'Ozias,  et  Sellum  dans  le  premier  mois  dela  39*  annee 
•du  m6me  Ozias.  Le  regne  de  Zacharie  s'etend  done  du  dernier  mois 
"de  773  au  5*  inclusivement  de  772.  Sellum  a  son  tour  occupe  le  trone 
le  6*  mois  de  I'annee  772.  Ces  donnees  nous  permettent  de  determiner 
•exactement  la  duree  du  regne  de  Manahem  qui,  d'apres  la  Bible,  regne 
10  ans,  de  la  39"  a  la  50®  annee  d'Ozias  (n®*  59,  90,  91).  Or,  d'apres  ce  qui 
iprecede  au  plus  tard  38  ans  1/2  apres  Ozias  et  meurt  au  plus  t6t  dans  le 
premier  mois  de  la  50*  annee  d'Ozias,  ce  qui  lui  donne  pour  le  moins 
10  ans  et  7  mois  de  regne,  lequel  s'etend  de  772  a  76'^!.  Phaceias  regne 
t  ans  (n°  60),  mais  comme  il  commence  dans  la  50®  et  est  assassine  la 
42®  annee  d'Ozias,  les  deux  annees  sont  bien  pres  d'etre  entieres  d'apres 
ce  qui  a  ete  dit,  et  nous  devons  le  placer  entre  les  annees  762  et  759. 


(4)  Salomon  et  ses  surccseurs,  Ann.  de  phtl,  chret.  p.  489,  <90,  sept.  1875. 
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Phacee  regna  20  ans  (n°  61);  raais  nous  apprenons  par  ailleurs  qu'ii" 
monta  sur  le  trone  la  52®  annee  d'Ozias,  qu'il  survecut  a  Joalham  de  Juda, 
dont  le  regne  fut  de  16  ans,  et  qu'il  fut  remplace  par  Osee,  la  13"  annee- 
d^'Achaz  (1),  successeur  de  Joatham  (n°  92  94).  Or,  en  additionnant  ces  don- 
nees,  on  trouve  :  Phacee  avant  Achaz  (16  +  «  et  12  -\-  h,  en  tout  28  -j- 
(«  +  b),  c'est-a-dire,  au  moins  29,  car  nous  avons  vu  que  le  regije  d'Ozias 
avait  ete  de  plus  de  b2  ans,  puisque  ce  roi  est  mort  la  2^  annee  de  Phacee. 
Divers  systemes  sont  en  presence.  Plusieurs  ont  propose  de  retrancher 
10  aunees  au  regne  de  Joatham;  mais  6  textes  disent  qu'il  a  regne  16  ans, 
est,  en  outre,  il  faudrait  placer  son  avenement  dans  la  7*  annee  de  Phacee, 
ail  lieu  de  la  17^  Ge  n'est  pas  tout,  Joatham  age  de  2o  ans  a  son  avene-' 
ment,  est  mort  a  41  ans,  apres  ses  16  annees  de  regne,  laissant  le  trone  a 
son  fils  Achaz,  dge  de  20  ans  (n°  34).  Or,  si  Ton  reduit  de  10  ans  le  regne- 
de  Joatham,  celui-ci  aurait  done  eu  son  fils  all  ans,  ce  qui  paralt  peu 
probable,  et  meme  impossible.  D'autre  part,  si  on  ne  donne  que  10  ans  k 
Achaz  a  son  avenement,  au  lieu  de  20,  comment  Achaz,  apres  15  ou  16  ans 
de  regne,  aurait-il  pu  laisser  un  flls  de  25  ans? 

II  reste  une  double  alternative  :  ou  lire  29  au  lieu  de  20  pour  le  regne" 
de  Phacee,  ou  supposer  une  interruption  de  9  ans  qui  partagerait  en  deux 
le  regne  du  roi  Israelite.  M.  Oppert  se  d«§cide  pour  la  seconde  alternative, 
laquelle,  de  fait,  est  plus  conforme  aux  donnees  bibliques,  et  meme  aux 
donnees  assyriennes,  d'apres  lesquelles  Razin  de  Damas  aurait  ete  contem- 
porain  d'un  certain  Manahem  de  Samarie  Minihimnii  Saminiraai,  lequel 
ne  pent  etre  Phacee  dont  le  nom  s'ecrit  Pagaha  en  assyrien,  non  plus  que 
le  premier  Manahem,  puisque  le  personnage  en  question  apparait  dans  les 
documents  assyriens  la  8"  annee  de  Teglathphalasar,  c'est-a-dire,  vers  738 
avant  Jesus-Christ.  On  pent  done  considerer  ce  Manahem  comme  un  usur-^ 
pateur  qui,  pour  un  temps,  aurait  depossede  Phacee  et  aurait  eu  I'occasion 
d'etre  en  rapport  avec  Teglathphalasar.  On  pourrait  alors  decomposer 
ainsi  le  regne  de  Phacee  :  Phacee  pour  la  premiere  fois  16  ans  environ; 
interruption  de  9  ans;  second  regne  de  Phacee  3  ans.  G'est  ainsi  que  dis- 
parait  toute  contradiction. 

II  reste  cependant  un  texte  (n°  93)  qui  fait  mourir  Phacee  la  20"  annee  de 
Joatham;  mais  il  est  contredit  par  un  autre  (n°  94)  et.  en  tout  etat  de  cause, 
il  est  evidemment  fautif,  puisque  Joatham  n'a  regne  que  16  ans,  (n°  13). 

Nous  reportons  done  la  mort  de  Phacee  a  I'an  730.  Enfin  Osee  ayant 
regne  9  ans,  et  la  prise  de  Samarie  ayant  eu  lieu  la  9"  annee  de  son  regne, 
apres  3  ans  d'un  siege  qui  commenca  dans  sa  6"  annee,  nous  retrouvons 
egalement  I'annee  721. 

"Comme  on  le  voit,  malgre  une  confusion  apparente,  il  est  possible  de 
tout  concilier,  au  moins  dans  certaines  limites,  moyennant  quelques 
rectifications  ou  explications.  La  somme  des  annees  des  rois  de  Juda 
jusqu'a  la  prise  de  Samarie  donne  166,  tandis  que  la  somme  des  annees 
des  rois  d'Israel  ne  monte  qu'a  143;  mais  la  difference  se  trouve  reduite 
a  zero,  parce  que  Jeroboam  11  et  Phacee  ont  regne  I'un  53  ans,  I'autre  29, 
ail  lieu  de  41  et  20.  II  nous  reste  a  nous  occuper  du  royaume  de  Juda, 
depuis  la  prise  de  Samarie  jusqu'a  la  destruction  de  Jerusalem. 


(4)  Nous  avons  \Ta  prec^dejmmpnl  qu'il^  faiit  lire  13  au  lieu  de  12. 
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La  date  la  plus  importanle  est  justetnent  celle  de  ce  dernier  evenement. 
Si  nous  additionnons  lesannees  des  rois  de  Jiida,  nous  trouvons  la  somme 
de  133  1/2,  laquelle,  retranchee  de  721,  nous  ferait  porter  la  chute  de  Jeru- 
salem a  Taniiee  b88  avant  Jesus-Christ.  Mais  comme  Jerusalem  a  ete 
detruite  la  l^"  anuee  de  Nabuchodonosor  et  que  ce  prince,  d'api-es  le  canon 
de  Ptolemee,  serait  arrive  autrone  en  604,  il  s'en  suit  qu'il  faudrait  reculer 
la  dale  de  la  destruction  de  Jerusalem  jusqu'a  la  fin  de  I'anuee  686  et  que 
rintervalle  compris  entre  cet  evenemenl  "^t  la  prise  de  Samarie  serait  de 
135  ans.  Toutefois,  M.  Oppert  montre  que  la  contradiction  n'est  pas  reelle 
el  fixe  I'avenement  de  Nabuchodonosor  au  mois  d'aout  603,  et  la  destruc- 
tion de  Jerusalem  au  meme  mois  de  387,  Nous  allous  reproduire  ou 
resumer  autant  que  possible  les  calculs  qui  conduisent  a  ce  resultat. 

D'apres  Berose  et  Ptolemee,  Nabuchodonosor  regna  43  ans,  de  604  a  361 
avaut  Jesus-Christ.  Or,  les  donnees  de  la  Bible  conduisent  au  meme  resul- 
tat, puisque  le  roi  chaldeen  regna,  avant  la  captivite  de  Joachim,  7  ans 
plus  une  fraction  et,  apres  la  captivite  du  meme,  36  ans  et  une  fraction, 
attendu  que  la  premiere  anuee  d'Evilmerodach  etait  aussi  la  37*  de  la  cap- 
tivite du  roi  detrone  (1).  Toutefois  le  regne  de  Nabuchodonosor  ne  depas- 
s.erait  pas  de  beaucoup  43  ans.  En  effel,  Joachim  fut  delivre  de  prison  le 
27®  jour  du  12®  mois,  c'est-a-dire,  au  commencement  d'avril  (2),  et  bien 
evidemment  peu  apres  Tavenement  d'Evilmerodach.  Or,  ce  mois  d'avril 
doit  etre  celui  de  Tannee  361 ,  ainsi  que  le  demontre  M.  Oppert. 

La  date  fournie  par  Ptolemee  est  le  11  Janvier  360;  elle  n'est  point  exacte, 
mais  toutefois  ne  pent  s'eloigner  beaucoup  de  la  verite.  Si  done  on  pre- 
nait  avrii  362,  ce  serait  admeltre  un  ecart  trop  considerable  entre  la  dale 
vraie  et  la  dale  fictive,  basee  pourlant  sur  des  dates  chaldeennes.  Reculer 
jusqu'a  avril  960,  ce  serait  reculer  plus  qu'il  ne  faut  la  date  de  la  prise  de 
Jerusalem.  En  consequence,  on  pent  done  admeltre  la  date  d'avril  361. 

En  ce  cas,  la  captivite  de  Joachim  a  commence  entre  les  annees  398  et 
397  avant  Jesus-Christ. 

A  la  meme  epoque,  Sedecias,  oncle  de  Joachim,  fut  eleve  sur  le  trone  et  a 
regne  11  ans,  c'est-a-dire  au  moins  plus  de  10  1/2.  La  donnee  du  pro- 
phete  Ezechiel  (3)  autorise  la  supposition  que  Sedecias  regna  au  moins 

10  ans  1/2.  La  date  citee  est  de  la  onzieme  annee,  10  mois,  5®  jour  apres  la 
captivite  de  Joachim.  La  destruction  de  Jerusalem  est  supposee  comme 
chose  passee,  il  est  dit,  iv;n  nn^n,  la  mile  est  detruite.  Cette  reflexion  du 
prophele  a  ete  faite  bienlot  apres  I'arrivee  de  la  nouvelle  de  la  mine  com- 
plete de  la  ville  juive,  3  mois  apres  le  meurtre  de  Gedaha,  qui  eut  lieu  le 
3  du  7®  mois.  La  prophetie  est  de  Janvier  de  la  12®  annee  de  la  captivite  de 
Joachim,  c'est-a-dire  du  regne  de  Sedecias.  I'uisque  la  capitale  fut  detruite 
dans  la  11®  annee  au  mois  d'aout,  il  est  clair  que  la  12®  annee  de  Sedecias 
a  commence  entre  aout  et  Janvier.  Done  Joachim  a  ete  fait  prisonnier  en 
automne  (398)  (4).  Un  autre  texte  d'Ezechiel  (3)  confirme  le  chifl're  11. 

11  suit  done   que    la   date    de   la  destruction   de  Jerusalem    ne    pent 


(-1)  IV  Rois,  x\v,  27. 
,-/2)  L'aiine>' cominengail  a  I'equinoxe  du  piintemps. 
(3)  Ez-ch..  XXXIII,  21. 

(4;  Submon  el  ses  succ.esseurs,  Ann.  de  pliil.  rhret.  p.  84  et  93,  fevrier  iSTG. 
(5)  Ezi'ch.,  XI,  4. 
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ctre  placee  qu'en  aoiit  587,  car,  en  la  placant  en  586  ou  en  588,  il  faudrait 
allonger  ou  raccoiircir  le  regne  de  Sedecias,  qui  a  regne  plus  de  11  ans, 
mais  moiiis  de  12.  On  peut  done  placer  Tavenement  de  Sedecias  en  598  et 
celui  de  Nabuchodonosor  a  la  fin  de  Jujllet  ou  au  commencement  d'aout 
en  605.  II  n'y  a  plus  qu'une  difference  de  6  mois  avec  les  donnees  de 
Ptolemee  qui  fait  commeucer  le  regne  du  roi  chaldeen  en  Janvier  604.  En 
toutcas,  c'est  bien  la  19'  annee  de  Nabuchodonosor  que  Jerusalem  a  suc- 
combe,  bien  que  Jeremie  (1)  n^v.i  dise  ^jue  ce  fut  la  1-8'.  Evidemment  il 
faut  entendre  par  la  que  I'evenement  s'est  passe  a  la  limite  des  anuees 
18*  et  19*  du  roi  de  Babylone. 

Geci  pose,  comme  Ezechias  regne  encore  22  ans  apres  la  chute  de  Sa- 
marie,  on  peut  placer  sa  mort  dans  I'annee  698.  Somme  le  fait  remarquer 
M.  Oppert,  il  est  difficile  d'augmenter  le  regne  de  ce  roi,  mfime  au-dela 
de  29  ans  1/2,  parce  qu*il  n'a  survecu  que  15  ans  a  sa  maladie,  ce  qui  nous 
donne,  d'une  part,  13  ans  plus  une  fraction  et,  del'autre,  15  ans  1/2,  c'est- 
a-dire  au  plus  28  1/2  plus  une  fraction  d'annee  aussi  grande  que  Ton 
voudra.  M.  Lenormant  (2)  augmente  le  regne  d'Ezechias  de  15  ans  et 
raccourcit  d'autant  celui  de  Manasse;  mais  nous  verrons  plus  loin  que 
nous  ne  sommes  pas  obliges  de  recourir  a  de  pareilles  extremites  pour 
resoudre  les  difficultes  qui  concernent  Ezechias.  Manasse  regne  55  ans, 
(n°  16);  mais  comme  nous  n'avons  pas  d'autres  donnees  a  son  egard,  nous 
pouvons  penser  que  le  chiffre  55  doit  etre  augmente  d'une  fraction  plus 
ou  moins  notable,  d'une  deraie  par  exemple,  et  fixer  la  mort  du  fils  d'Eze- 
chias a  I'annee  642.  Nous  pouvons  faire  le  meme  raisonnement  a  propos 
d'Amon  et  de  Josias,dont  I'un  serait  mort  en  646  et  I'autre  en  609.  Joachaz, 
n'ayant  regne  que  3  mois,  occuperait  la  fin  de  609  et  le  commencement 
de  608.  Quant  a  Joakim,  comme  sa  4*  annee  coincide  avec  la  premiere  et 
sa  11*  ou  12*  avec  la  8'  de  Nabuchodonosor  (n^"  106  et  107),  il  ne  peut  pas 
avoir  regne  beaucoup  plus  de  11  ans,  d'autant  plus  que  les  3  mois  de 
Joachim  tombent  dans  la  8'  annee  du  monarque  chaldeen.  Sa  mort  eut 
done  lieu  en  698  et  les  3  mois  de  Joachim  sont  a  prendre  sur  cette  meme 
annee.  Enfin  Sedecias  a  commence  a  regneren  698  et  fut  pris  et  detrCne 
en  587. 

Si  nous  additionnons  les  annees  des  rois  telles  qu'elles  nous  sont  indi- 
quees  dans  la  Bible,  nous  trouvons  132  ans  et  6  mois  au  lieu  de  135, 
duree  reelle  de  I'intervalle  qui  s'etend  du  mois  de  juin  721  au  mois 
d'aout  587;  mais  nous  avons  vu  qu'on  peut  angmenter  d'une  demi-annee 
et  m^me  plus  les  regnes  de  Manasse,  d'Amon  et  de  Josias,  et  de  quelques 
mois  au  moins  celui  d'Ezechias.  Rien  n'emp^che  done  de  fixer  I'avene- 
ment  de  Nabuchodonosor  en  aoiit  605,  et  sa  19*  annee  en  787,  puisque  la 
conciliation  avec  les  donnees  hebra'iques  est  desormais  operee. 

Les  calculs  que  nous  avons  faits  d'apres  M.  Oppert  et  qui  nous  semblent 
satisfaire  a  toutes  les  difficultes,  nous  dispensent  d'entrer  dans  I'expose  et 
la  refutation  des  opinions  divergentes,  ce  qui  nous  entrainerait  beaucoup 
trop  loin  et  sans  utilite  reelle.  Nous  voulons  seulement  pour  le  moment 
deduire  de  ce  qui  precede  la  date  de  quelques  evenements  importants. 


(1)  Jer.,  Lii,  28. 

(2)  Manuel,  i,  295. 
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La  mission  de  J^remie,  ayant  commence  la  13*  annee  de  Josias  (1),  doit 
dater  de  I'annee  627  avant  Jesus-Christ,  puisque  Josias  monta  sur  le  trone 
en  640.  La  18®  annee  de  Josias,  qui  fut  celle  de  laseconde  reforme  et  de 
la  celebration  solennelle  de  la  Pdque  (2),  tombe  alors  en  622.  Mais  comme 
Josias  succomba  des  sa  premiere  rencontre  avec  I'armee  egyplienne  (3), 
Texpedition  de  Nechao  contre  I'Assyrie  eut  done  lieu  en  609,  la  31°  et 
derniere  annee  de  Josias. 

L'invasion  des  Scythes  en  Judee,  dont  I'Ecriture  ne  parle  pas,  doit 
prendre  place  sous  Josias,  apres  les  commencements  de  Jeremie  et  avant 
la  grande  reforme.  Duncker  se  decide  pour  I'annee  627;  Ewald  pour 
624,  3  ans  avant  la  reforme  operee  par  Josias,  laquelle  eut  lieu  d'apres  ses 
calculs  en  621;  enfin  M.  Lenormant  fait  choix  des  annees  62S  et  624.  II 
•est  d'ailleurs  probable,  ainsi  que  le  fait  remarquer  ce  dernier  auteur,  que 
les  Scythes  n  avaient  pu  penetrer  dans  les  montagnes  de  Juda  et  s'etaient 
conlentes  de  ravager  les  plaines,  en  se  dirigeant  vers  I'Egypte.  La  ville 
deBethsan  (Beisan),  qui  cnaugea  son  nom  en  celui  de  Scythopolis,  rappela 
le  souvenir  de  cette  invasion. 

Joakim  arriva  au  trdne  a  la  fin  de  609,  puisque  Joachaz,  son  predeces- 
seur,ne  regna  que 3  mois.  Or,  d'apres  Jeremie  (4),  la  bataille  de  Circesium 
ou  Gharcamis,  sur  I'Euphrate,  fut  livree  la  4"  annee  de  Joakim,  par  conse- 
quent en  603,  et  c'est  pen  apres  sa  victoire  que  Nabuchodonosor  marcha 
sur  la  Palestine  (5).  La  m^me  annee,  Jeremie  fit  ecrire  sa  prediction,  qui 
fut  lue  publiquement  un  jour  de  fete  solennelle,  I'annee  suivante  (6).  A 
cette  e[)oque  Joakim  ne  s'etait  pas  encore  soumis  au  roi  de  Babylone  et  il 
ne  devint  tributaire  qu'un  peu  plus  tard,  c'est-a-dire  a  la  fin  de  604  ou  au 
commencement  de  603.  Trois  ans  apres,  il  se  revolta,  c'est-a-dire  en  601  ou 
en  600  (7),  et,  jusqu'a  sa  mort,  arrivee  en  598,  son  royaume  fut  ravage  par 
des  bandes  armees  de  Ghaldeens,  de  Syriens,  de  Moabites  et  d'Ammo- 
nites  (8). 

Sedecias  ayant  recu  le  pouvoir  en  598,  la  m^me  annee  que  Joachim,  le 
voyage  qu'il  fit  a  Babylone  (9)  eut  lieu  en  594  et  non  pas  en  593,  comme  le 
pretend  Ewald.  C'est  la  9*  annee  de  St?decias,  c'est-a-dire  en  589,  que  les 
Chaldeens  apparurent  sous  les  murs  de  Jerusalem,  et  la  10%  en  588  par 
consequent,  que  le  roi  de  Juda  fit  emprisonner  Jeremie  (10).  La  11*  annee 
de  Sedecias,  en  587,  Jerusalem  fut  prise  d'assaut  et  Sedecias  fut  emmene 
captif  a  Babylone;  la  destruction  du  temple  et  de  la  ville  eut  lieu  la  meme 
annee. 

Enfin,  si  nous  comparons  les  annees  des  rois  de  Juda  avec  celles  de 
Nabuchodonosor,  nous  verrons  que  toutes  les  donnees  de  la  Bible  concor- 
dant entre  elles. 


(\)  Jer.,  I,  2,  XXV,  3. 

(21 IV  Rois,  XXII.  3,  xxiii,  24. 

(3)  Rois,  XXIII,  29. 

(4)  Jt'r..  XLvi,  2. 

(5)  V.  IV  Rov,  XXIII,  36. 
(6,  J('r.  XXXVI,  4,  9. 

{7)  IV  Rois,  XXIV,  1. 

(8)  IV  Rois,  xxiv,  2  cl  suiv. 

(9)  Jer.,  LI.  ^9. 
{\0}  Jer.,  xxxii,  i. 
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La  premiere  ann^e  de  Nabuchodonosor  etaif,  la  4®  de  Joakini  {ti«  106),  et 
comme  ce  dernier  commence  a  regner  en  608,  ravenemeiit  de  Naljiichodo- 
nosor  date  done  de  605,  annee  de  la  bataille  de  Carchamis.  Gelle  meme 
annee  se  trouvait  etre  la  23^  de  la  predication  de  Jeremie  qui  avail  debate 
la  13^  annee  de  Josias  (n°  116)  en  627.  Danssa  8®  annee,  c'est-a-dire  en  598, 
Nabuchodonosor  fit  prisonnier  le  roi  Joachim  et  sa  18®  annee  correspond  a- 
la  10®  deSedecias  (n°  108),  c'est-a-dire  a  I'annee  588.  Par  suite,  la  19®  annee  ^ 
du  roi  de  Babylone  coincide  avec  la  11®  de  Sedecias  (n°  109)  et  tombe 
en  587  avant  Jesus-Ghrist. 

Cependant,  voici  ce  que  nous  lisons  dans  Jeremie  (1) :  «  Iste  est  populus, 
quern  tradidit  Nabuchodonosor  :  in  anno  septimo  Judaeos  tria  millia  et 
viginti  tres  :  in  anno  octavo  decimo  Nabuchodonosor,  de  Jerusalem  ani- 
mas  octingentas  triginta  duas  :  in  anno  vigesimo  tertio  Nabuchodonosor,. 
transtulitNabuzardam,  magister  militiae,  animas  Judseorum  septingentas 
quadraginta  quinqu3.  »  Or,  evidemment,  les  deux  premieres  deportations 
ne  peuvent  etre  que  celles  qui  eurent  lieu.  Tune  la  8®  annee  de  Nabucho- 
donosor d'apres  IV  Rois,  xxiv,  12.  et  I'autre  dans  la  19®  annee,  d'apres 
IV  Rois,  XXV,  8,  et  Jeremie  lui-meme  (2).  En  effet,  la  18®  annee  de  Nabu- 
chodonosor etait  bien  la  10®  de  Sedecias  (n®  108),  et  comme  Jerusalem 
resistait  encore,  il  ne  pouvait  etre  question  d'emmener  ses  habitants  en 
captivite.  De  meme  la  7®  atinee  de  Nabuchodonosor  pent  a  la  rigueur 
coincider  avec  la  derniere  annee  de  Joakim,  mais  non  pas  avec  le  regne 
de  Joachim.  Pour  ne  pas  changer  toutes  les  autres  donnees  de  Jeremie  au 
sujet  de  Nabuchodonosor,  on  pourrait  admeltre  que  le  prophete  a  fait  son 
calcul,  dans  le  cas  qui  nous  occupe,  en  prenant  un  autre  point  de  depart. 
Les  annees  de  Nabuchodonosor  ne  coincidant  pas  exactement  avee 
celles  des  rois  juifs,  sa  23®  annee  pourrait  dans  un  sens  etre  aussi  la  24®,. 
auquel  cas  les  deux  premieres  deportations  se  placeraient  dans  la 
8®  et  la  19®  annee.  Le  prophete,  basant  son  calcul  sur  la  23®  annee,  aura, 
alors  ete  oblige  d'avancer  d'un  an  les  deportations  de  la  8®  et  de  la 
19®  annee.  Mais  il  est  peut-etre  plus  simple  d'admettre  que  les  deux 
premieres  deportations  eurent  lieu  tout  a  la  fin  on  tout  au  commencem.ent 
d'une  annee,  ce  qui  en  rendrait  la  date  un  pen  flottante. 

II  n'est  pas  question  de  la  quatrieme  deportation  dans  les  livres  deS' 
Rois;  mais  on  ne  saurait  la  revoquer  en  doute.  Nabuchodonosor  pouvait 
craindre  une  revoke  a  Jerusalem,  et  c'est  probablement  pendant  qu'il 
etait  occupe  au  siege  de  Tyr  qu'il  confia  de  nouveau  a  Nabuzardam  la 
meme  mission  qu' autrefois. 

En  tin  nous  apprenons  que  Joachim  sortit  de  prison  la  37®  annee  de  sa 
captivite,  laquelle  avait  commence,  comme  nous  le  savons,  a  la  fin  de 
I'annee  590.  ce  qui  nous  conduit  en  561,  date  de  I'avenement  d'Evilme- 
rodach. 

La  chronologic  biblique,  telle  que  nous  I'avons  exposee,  se  trouve  m 
fond  confirmee  par  les  decouvertes  modernes.  Sur  Templacement  de 
I'ancienne  Ninive  on  a  mis  a  jour  les  ruines  considerables  de  plusieurs 
palais  dont  les  murs,  les  portiques  et  le  sol  mSme  sont  couverts  d'inscrip- 


(1)  Jer.,  Lii,  '28-30. 
(2;  Jer.,  LII,  i-2. 
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tions.  On  a  encore  trouve  non-seulement  des  cylindres  et  des  prismes  en 
terre  cuile,  orncs  d'.inscriptions,  mais  toule  une  bibliotheque(l)  composee 
de  tabletles  on  de  briques  qui  contenaient,  enLre  aulres  documents,  ce  que 
Ton  a  appele  le  Canon  des  Eponymes,  c'est-a-dire,  leslisles  des  magistrals 
qui  donnaieut  leur  noma  I'annee,  listes  analogues  a  celles  des  archontes- 
a  Athenes  el  rappelant  les  fastes  des  consuls  a  Rome.  Quatre  exemplaires 
de  ces  listes  nous  sont  parvenus;  aucun  n'est  entier,  et  pourlant  on  est 
arrive,  en  les  comparant  I'un  a  I'autre,  a  retablir  la  suite  des  Eponymes. 
Le  plus  complet  des  quatre  est  le  premier,  lequel  ne  contient  que  les 
noms  des  Eponymes;  mais  ces  noms  etant  ranges  par  groupes,  on  en  a. 
conclu  qu'on  avait  voulu  indiquer  ainsi  la  succession  des  souverains. 
Dans  les  trois  autres,  le  nom  du  roi  precede  la  serie  des  Eponymes  de  son 
regne.  De  |)lus,  on  possede  encore  une  longue  liste  qui,  a  cote  des  noms 
des  Eponymes,  contient  des  indications  sur  le  pays  oil  ils  ont  ete  envoyes, 
et  mOme  sur  les  evonements  qui  se  sont  accomplis  pendant  Tannee  de 
leuf  administration.  G'est  cette  liste  que  Schrader  designe  sous  I'appella- 
tion  de  «  Verwallungsliste  »,  liste  administrative,  tandis  qu'il  nomme 
les  quatre  autres  «  Regentencanon  »,  Canon  des  Souvemins,  distinction 
que  n'admetlent  pas  les  autres  assyriologues,  car  les  cinq  listes  sont 
generalement  connues  sous  le  nom  de  Canon  des  Eponymes. 

On  est  parvenu  a  dechiffrer  les  noms  etles  notices  que  contiennent  ces 
listes,  et  a  composer,  a  Taide  des  divers  fragments  que  Ton  possede,  una 
liste  continue  qui  s'etendrait  de  938,  selon  Oppert,  de  893,  selon  Schrader, 
a  665  ou  m^me  642,  avec  une  lacune  plus  ou  moins  considerable.  Pour  la 
plus  ancienne  partie  de  cette  liste,  on  a  j)ris  pour  point  de  repcrc  pour 
fixer  la  chronologic,  une  eclipse  de  soleil  observee  sous  I'archontat  de 
Pour-el-Sahle.  Mais  a  ce  sujet  les  opinions  different :  les  uns,  comme 
M.  Oppert,  ainsi  que  nous  I'avons  vu,  la  fixent  au  lb  juin  809,  tandis  que 
d'autres,  Schrader  par  exemple,  pensent  que  e'est  celle  du  15  juin  763. 
Quant  a  la  seconde  partie,  on  s'est  servi  des  donnees  de  Ptolemee  sur 
Tavenement  de  Sargon  a  Babylone  et  de  Teclipse  de  lune  arrivee  pendant 
le  regne  de  Nabopolassar  et  que  les  observations  astronomiques  ont  fixee 
au  mois  de  mars  de  Tannee  721  avant  Jesus-Christ. 

Or,  la  chronologic  etablie  d'apres  la  liste  des  Eponymes  permet  bien 
d'adopter  la  date  de  721  pour  la  prise  de  Samarie ;  mais  en  deca  et  au- 
dela  il  y  a  desaccord,  au  moins  apparent,  avec  la  chronologic  biblique  et 
jusqu'a  present  les  assyriologues  dilBferent  sur  la  maniere  ou  meme  la 
possibilite  d'operer  la  conciliation, 

Les  uns,  comme  MM.  Lenormant  et  Oppert,  defendent  I'authenticite  de 
la  chronologic  de  I'Ancien  Testament  et  cherchent  a  la  faire  cadrer  avec 
la  chronologic  assyrienne,  tandis  que  d'autres,  par  exemple  MM.  H.  Raw- 
linson,  G.  Smith,  Schrader,  Maspero,  sacrifient  completement  la  chrono- 
logie  de  la  Bible.  Comme  il  nous  gamble  utile  de  bien  preciser  I'etat  de  la 


(1)  Cette  bibliotheque  singiili^re  a  ete  retrouvee  dans  le  palais  d'Assourbanipal  (Sardana- 
pale)  a  Niiiive.  Les  tabletles  en  terre  cuite  qui  la  coraposaient  sont  couvertes,  sur  leurs  deux, 
faces,  d'une  ecriture  fine  et  serree.  Chacune  etait  numerotee  et  formait,  pour  ainsi-dire,  le 
fpuiliet  d'un  livre.  Presque  toutes  celles  qui  subsistent  encore  sont  conservees  au  musee  Bri- 
tannique. 
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question,  nous  alliens  donner  dans  un  premier  tableau  les  dates  de  la 
chronologie  assyrienne,  telles  que  Schrader  les  admet,  et  dans  un  second, 
meltre  en  regard  les  differences  de  la  chronologie  assyrienne  et  de  la 
chronologie  biblique,  toujours  d'apres  les  donnees  des  adversaires  de 
cette  derniere. 


858  Salmanasar  II. 

854      5^  annee  de  Dayan-Assour.  Guerre  avee  Benadad  et  Achab.  Bataille  de  Karkar. 

850      9®      —     (Chadilibus)    Guerre  avee  Benadad. 

849  10®      —     (Mardud-alik-pani).  Guerre  avee  Benadad. 

846  13®     —    Guerre  avee  Benadad. 

842  17®      —     Guerre  avee  Hazael.  Tribut  de  Jehu,  fils  d'Omri. 

839  22^     —     Guerre  avee  Hazael. 

823  Samsi-Bin. 

810   BiN-MIAR. 

803      8®  annee  (Assur-nisi).   Expedition  vers  les  rivages  de  la  mer,  y  compris  la 

Palestine. 
781  Salmanasar  III. 
775      7®  ann^e  (Nirgalissis).  Expedition  vers  le  pays. 

771    ASSOUR-DAN-IL. 

763      9®  annee  (Pouril  sahle).  Eclipse  de  soleil  du  15  juin. 

753    ASSOUR-MIAK. 

745  Teglath-Phalasar  IV . 

738       8®  annde  (Binbiloukin).  Tribut  de  Manahera  de  Saraarie.   Son  contcmporain 

d'apres  la  Bible  et  les  inscriptions  est  Azarias  (Ozias.) 

734     12®     —     (Bildanil).  Expedition  en  Palestine  (Achaz  et  Phaceej. 

733     13®     ) 

«oo     -lAo     I   Expedition  contra  Damas  (Rasin). 

727  Salmanasar  IV. 

«2o  1    Siege  de  Sanaarie  (conformement  a  la  Bible). 

722  (Adar-abou).  Sargon  s'enopare  de  Samarie  (conformement  a  la  Bible  et  aux  mo- 
numents. (1). 

721       1®  annee  (Naboutaris).  Defaite  de  Merodach-Baladan. 

720      2®     —     (Assour-iska-danim).  Defaite  de  Sabacon,  roi  d'Egypte. 

715      7®     —     (Takkil  ana-Bil)   Tribut  du  pharaon  d  Egypte. 

711     11®      —     (Adar-alik-pani).  Siege  et  prise  d  Azoth. 

710     12®     —    Defaite  de  Merodach-Baladan. 

709     13®     —     Sargon,  roi  de  Babylone. 

705       1®     —    Pakharbel.  Sennacherib. 

r04      2®     —     (Nabou-din-ibous)   Conquete  de  Babylone. 

702       4®     —     (Naboulih).  Confection  du  cylindre  de  Bellino. 

701       5®     —     (Chananou)  Expedition  en  Judee  et  en  Egypte. 

609  7®  —  (Bil-sar-oussour).  Premiere  annee  d'Assournadin  installs  roi  a  Baby- 
lone  par  Sennacherib. 

681       1®     —     (Nabouachiknnis  ?).  Asarhaddon. 

673  9*  —  (A tarilou).  Date  du  prisme  de  terre  cuite  oil  sontracontes  les  exploit* 
railitaires  des  premieres  annees  d'Asarhaddon. 

668       1®     —     (Sakanlarmi).  Assourbanipal. 


(4)  Nous  avons  vu  plus  haul  que  la  prise  de  Samarie  doit  dater  de  721 . 
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Comparaison  des  donnees  des  inscriptions  avec  celles  de  la  Bible  : 


Dans  les  inscriptions 


AcuAB  : 

Jehu  : 
AzARiAS  (Ozias) 


Manahem 
Phacee  : 

OsEE  : 


ezechias 
Manasse 


854  (Bat aj lie  de  Karkar). 
842  (Paiement  du  tribut). 
745  739  (Est  en  guerre  pendant 

ces  annees  avec  Teglath- 

Phalasar). 
738  (Paiement  du  tribut). 
734  (Est  vaincu  par  Teglat-Pha- 

lasar). 
728  (Derni^re  ann6e  qu'Os^e  a 

du  payer  le  tribul  a  T6~ 

glath-Phalasar). 
722  (Chute  de  Samarie). 
701  (Expedition  de  Sennacherib). 
681  673  (C'est  vers  cette  ^poque 

que  Manass6  dnt  payer  le 

tribut  a  Asarhaddon). 


Dans  la  Bible  : 

918-896  (dur6e  du  rdgne). 
884-857  — 


809  759 
771-761 

758-738 


729-723  — 

722  (Chute  de  Samarie). 

714  (Expedition  de  Sennacherib). 


696-642  (Regne  de  Manass6). 


Gomme  on  le  voit  sans  peine,  la  difference  entre  les  deux  chronologies 
serail  de  plus  de  40  aiis  a  I'epoque  d'Achab,  de  20  ans  a  celles  d'Azarias 
et  de  Manahem  et  de  10  ans  a  peine  a  celle  de  Phacee.  La  date  de  la  chute 
de  Samarie  est  la  meme,  que  Ton  adopte  I'annee  722  on  I'annee  621 ;  mais 
an  temps  d'Ezechias  nous  relevons  de  nouveau  une  difference  d'environ 
13  ans  pour  Texpedition  de  Sennacherib,  que  les  monuments  assyriens  ne 
permetlent  guere  de  placer  avant  I'an  700,  tandis  que,  d'apres  la  Bible, 
elle  aurait  eu  lieu,  ce  semble,  la  14*  annee  d'Ezechias,  c'est-a-dire  en  714. 

Nous  aliens  proceder  par  ordre  et  enumerer  une  k  une  chacune  des 
difficultes. 

D'apres  une  inscription  decouverte  aux  sources  duTigre,  Salmanazar  II, 
qui,  assure-t-on,  aurait  regne  de  8b8  a  829  ou  824,  raconte  ses  campagnes 
et  parle  d'une  grande  victoire  remportee  sur  douze  princes,  parmi  lesqiiels 
il  enumere  Benhadad  de  Damas,  Irchoulin  d'Hamath,  Achab  d'Israel,  lilt. 
Ahahhuu  Sirlai,  qui  s'etait  trouve  la  avec  10,000  hommes.  De  plus,  d'apres 
d'autres  monuments,  Salmanasar  fit  la  guerre  a  Benhadad  (Binhiadri)  I  la 
11*  et  la  14*  annee  de  son  regne,  et,  dans  sa  18*  et  20*  annee,  a  Eaza'iJoit  sa 
mat  Tmirison  (Hazael  de  Damas).  C'est  vers  la  meme  epoque,  apres  la 
campa£:ne  de  sa  18*  annee,  qu'il  recut  le  tribut  de  Jahoua  halal,  Honoumri, 
<Jehu,'fils  d'Omri)(l). 

Or,  si  Ahalhou  Sirlai  est  le  roi  Achab  qui  regna  de  918  a  806  (en  realite 
ie  921-900)  et  si  Jahoua,  fils  di* Honoumri ,  est  identique  a  Jehu  dont  le 
regne  s'etend  de  883  k  856  (de  887  a  859),  on  voit  que  la  difference  est 
considerable  et  que  la  difiiculte  parait  insoluble. 

Toutefois,  M.  Oppert,  partant  de  ce  principe  qu'il  serait  illogique  de 
repudier  comme  entachee  de  faussete  la  Icngue  serie  des  donnees  chro- 
nologiques  de  la  Bible,  a  eu  tout  d'abord  le  soupcon  que  la  liste  des  Epo- 
nymes  devait  presenter  une  interruption  de  40  a  50  ans,  soupcon  qui  plus 
tard  s'est  change  pour  lui  en  certitude.  Cette  interruption  s'etendrait  de 


(\)  Cfr.  Schrader,  Keilnisrhriften...  94  et  siiiv.  104  et  suiv.  104,  el  siiiv. 
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Tannee  7^2  a  Fannee  744,  de  la  fin  du  premier  empire  d'Assyrie  a  I'ave- 
nement  de  Sardanapale.  L'espace  intermediaire  serait  rempli  par  Piml, 
le  Belesis  des  Grecs,  qui  avait  pris  part,  a  la  tSle  des  Babyloniens,  a  la 
ruine  de  Ninive,  mais  dont  les  inscriptions  ne  parlent  pas  et  que  les  kisto- 
riens  classiques  ne  mentionnent  plus  apres  la  prise  de  la  capitale  assy- 
rienne.  On  ne  connait  de  son  histoire  que  son  expedition  cnntre  Manahem, 
roi  d'Israel,  laquelle  eut  lieu  vers  Tan  770  et  dont  la  Bible  seule  fait 
mention  (1).  Mais  c'est  assez  pour  que  I'existence  de  Phul  ne  puisse  etre 
revoquee  endoute,  d'autantplus  qu'un  passage  des  Paralipomenes  prouve 
manifestement  que  les  historiens  sacres  ne  se  sont  pas  trompes  a  son  egard 
et  ont  su  le  distinguer  de  tout  autre  souverain  et,  en  particulier,  de  Te- 
glathphalasar  (2).  Gomme  le  dit  tres  bien  M.  Oppert,  «  on  ne  saurait 
admettre  a  priori  une  erreur  de  la  Bible,  il  faudrait  en  prouver  I'exis- 
tence  (3).  »  Le  docte  auteur  prouve  ensuite  que  le  roi  Phul  ne  pent  etre 
identifie  avec  Teglathphalasar  et,  dans  un  autre  endroit,  il  fait  remarquer 
qu'en  supprimant  Phul  et  en  admeltant  la  continuite  des  Eponymes, 
Vintervalle  entire  Vaveaement  de  Jehu  et  la  prise  de  Sainarie  est  reduit  a 
119  ans,  en  retranchant  47  ans  du  calcul  hihlique.  II  en  conclut  done  que 
I'eclipse  de  soleil  mentionnee  dans  la  liste  des  eponymes  91  ans  avant 
I'Eponyme  oil  il  est  question  d'Achab,  ne  pent  etre  que  Teclipse  annulaire 
du  13  (lb)  juin  809  avant  Jesus-Christ  et  non  point  celle  du  15  juin  763, 
et  que  «  entre  Assurnirar,  le  Sardanapale  de  Gtesias,  et  Teglatphalasar , 
il  y  a  une  lacune  de  47  ans,  pendant  lesquels  regna  entre  autres  Phul,  le 
chaldeen.  » 

Gomme  consequence,  la  prise  de  Samarie  doit  6tre  fixeea  Tan  721  avant 
Jesus-Ghrist. 

En  resume,  I'opinion  contraire  se  heurte  a  de  veritables  difficult^s,  car 
ses  fauteurs  ne  peuvent  ni  supprimer  Phul,  ni  I'expliquer,  et  peuvent 
encore  moins  retrancher  47  ans  entre  Jehu  etOsee. 

Toulefois,  le  D""  Schrader  ne  s'en  prononce  pas  moins  pour  la  non 
interruption  de  la  liste  des  Eponvmes^  et  pour  I'adoption  de  I'eclipse  du 
15  juin  763  (5). 

Dans  son  ChronoUgischer  Excurs  (6),  il  objecte  encore  que  ce  retran- 
chement  de  47  annees  n'empeche  pas  que  Jehu  n^ait  paye  Irihut  en  888, 
quatre  ans  avant  son  avenement,  et  que,  pour  I'epoque  d'Azarias  et  de 
Manahem,  la  lacune  etant  beaucoup  moindre,  le  nombre  47  est  trop  fort. 
Or,  nous  savons  deja  que  Jehu  est  monte  sur  le  trone  en  887,  et,  quant 
aux  autres  difficultes,  nous  verrons  plus  loin  comment  on  pent  y  satislaire. 
«  Au  reste  M.  Oppert  a  fait  remarquer  a  plusieurs  reprises  an  D""  Schra- 
der (7)  qu'il  avait  laisse  sans  reponse  ces  deux  questions  :  1°  oii  placer 
Phul,  le  roi  d'Assyrie?  2"  Comment  retrancher  47  ans  entre  Jehu  et  Oseo, 

(4)  IVRois,  XV,  19. 

(2)  I  Paral.,  v,  26. 

(3)  Salomon  et  ses  successeurs,  Anrim  de  phil.  $hret.  p.  34,  janv.  4  876. 

(4)  Ibifl.  p.  247,  248,  nov.  4  875. 

(5,  Zur  Kritesche  der  hMisch.assyr.ChronQl.inZeitschr.de  deutschen  morgent.Gesch.  x\ti, 
.449  oL  suiv. 

(6)  Keilnischriften,...  p.  300  et  suiv. 

(7)  Entgegnung  an  H.  D.  Schrader  (in  Zutsch.  der  d.  m.  xxvi,  84  4  ;  el  Ann.  de  phil.  p.  348, 
nov.  4875. 
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Oil  entre  l*avenement  d'Athalie  et  celui  d'Ezechias?Le  D' Schrader  a  repli- 
que  qu'il  s'etait  suffisammerit  explique  la-dessns  dans  Chronologischer 
Exciirs  (1);  mais  nous  avons  vainement  cherche  dans  cette  dissertation 
I'explication  desiree.  Nous  voj'ons  bien  dans  une  note  (2)  qu'il  s'attache 
a  refuter  I'opinion  de  M.  Oppert  et  a  en  montrer  rinvraisemblance,  mais 
rien  de  plus.  Dans  le  corps  raeme  de  I'ouvrage  (3),  il  ne  se  contente  pas 
d'affirmer  la  continuite  de  la  liste  des  Eponymes,  il  nie  meme  I'existence 
de  Phul  et  s'exprime  ainsi  a  ce  sujet  :  «  Les  monuments  assyriens  nous 
-conduisent  necessairement  et  forcement  a  admettre  que  le  roi  assyrien 
Phul,  dont  le  nom  n'apparait  jamais  sous  cette  forme,  doit  ^tre  cherche 
parmi  les  rois  assyriens  deja  connus,  c'est-a-dire  qu'il  faut  considerer  le 
nom  de  Phul  comme  la  corruption  de  Taklat-pal-asar  (Teglathphala- 
sar)  ».  Mais  cette  assertion  est  insoutenable,  comme  nous  le  verrons  dans 
le  commentaire,  et  il  devient  evident  que  nous  sommes  en  presence  d'une 
reponse  dilatoire. 

En  resume,  le  D'  Schrader  ne  nous  apprend  nuUe  part  comment  on  pent 
relrancher  47  ans  dans  I'histoire  des  Hebreux,  entre  Vavenement  d'Athalie 
ot  celui  d'Ezechias.  Or,  a  tout  prendre,  il  est  assez  facile  de  les  supprimer 
■dans  la  chronologie  assyrienne,  tandis  que  la  chose  est  absolument  impos- 
sible pour  la  chronologie  biblique,  a  moins  de  considerer  comme  non  ave- 
nues toutes  les  donnees  des  livres  saints  et  de  les  corriger  arbitrairement. 

Plusieurs  neanmoins  ont  tente  d'amputer  la  chronologie  de  la  Bible,  en 
parliculier  Sam.  Sharp  (4),  Ernest  de  Bunsen  (b)  et  Heinrich  Brandes, 
dans  des  dissertations  sur  I'histoire  de  I'Orient  dans  I'antiquite. 

G'est  en  admeltant  plusieurs  co-regences  ou  associations  au  tr6ne,  qu'on 
-est  arrive  au  resuliat  suivant  : 

Dans  le  royauroe  de  Juda,  Joas  n'aurait  pas  regne  40  ans,  mais  37;  dans 
sa  38^  annee'il  se  serait  associe  Amasias,  lequel  k  son  tour  n'aurait  regne 
■que  2  ans  seul  et24  ansconjointement  avec  son  fils  Azarias.  Azarias  aurait 
regne  seul  19  ans,  apres  quoi  Joatham  aurait  regne  avec  lui  ou  a  sa  place, 
pendant  8  ans.  Aussitot  apres  la  mort  d'Azarias,  Joatham  se  serait  associe 
Achaz,  et  aurait  gouverne  8  ans  conjointement  avec  lui.  Achaz  enfin, 
apres  4  ans  de  regne,  aurait  admis  Ezechias  au  partage  du  pouvoir.  De 
■cette  sorte,  le  regne  de  Joatham  se  trouve,  pour  ainsi  dire,  raye  de  I'his- 
toire. 

On  s'est  servi  de  la  meme  methode  pour  abreger  les  regnes  des  rois 
d'Israel,  de  facon  que  le  regne  de  Joas  disparait  completement,  que  celui 
de  Phaceias  se  fond  avec  celui  de  Phacee  et  que  ce  dernier  n'a  plus  qu'un 
regne  de  6  ans  au  lieu  de  30  ou  20.  G'est  ainsi  qu'on  a  reussi  a  reduire 
do"  166  ans  a  119  I'espace  qui  s'etend  d'Athalie  a  la  destruction  de 
Samarie. 

]\r5t&  on  pent  faire  observer  que  c'est  se  mettre  en  complete  contradic- 
tion avec  la  Bible,  non  seulement  pour  les  donnees  chronologiques,  mais 
meme  pour  1' ensemble  du  recit,  et  que  Ton  se  heurte  a  des  difficultes 


[\)  Keilnischriften...  p.  292  el  siiiv. 

(2)  11)1(1.  p.  300  el  301. 

l3)  Ibid.  p.  124. 

(4)  The  chronology  of  the  Bible,  Londres,  1868. 

<5)  The  chronology  of  the  Bible,  connected  with...  Londres,  1874. 
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inextricables  ou  plutot  a  des  irapossibilites,  comme  nous  nous  en  aperce- 
vrons  dans  les  remarques  que  nous  ferons  plus  tard  sur  I'age  des  rois.  Oa 
pourrait  encore  objecter  que  I'identification  d'Ahabbou  Sirlai  avec  Achab, 
Qi  de  Jahoua  habal  Houounai  avec  Jehu  n^est  pas  absolument  certaine; 
mais  nous  n'avons  pas  besoin  de  recourir  a  cet  expedient  pour  defendre 
notre  cause  et  nous  adraettons  volontiers  TidentKication  proposee,  avec  la 
plupart  des  ecrivains  speciaux  qui  onl  traite  ces  matieres. 

Quant  a  Jehu,  nous  avons  deja  vu  qu'il  a  commence  a  regner  en  887  et 
non  pas  en  884.  Si  le  D*"  Sctirader  lui  fait  payer  le  tribut  en'888,  c'est  uni- 
quement  parce  qu'il  place  la  prise  de  Samarie  en  722,  date  que  I'on  ne  doit 
pas  adopter,  en  prenant  pour  point  de  depart  I'eclipse  du  15  juin  809. 

D'apresle  tableau  comparatif  que  nous  avons  donne,  il  reste  a  corabler 
une  difference  de  16  ans  entre  les  deux  chronologies,  a  Tepoque  d'Azanas 
et  de  Manahem. 

II  est  question  en  effct.  dins  les  inscriptions  de  Salmanasar  (1),  d'uo 
Asouriahou  mat  Jahoudi,  «  Azarias  des  Juifs  »,  designe  aussi'sous  la 
forme  Asriahou  (2),  di'm\ Munhiimmi  iSamirinaai «  Manahem  de  Samarie  »; 
et  d'un  RasovM  non  Garimirison,  «  Rasin  de  Damas.  »  Ainsi,  non  seule- 
ment.  Azarias  et  Manahem  qui  regnerent  I'un  deSll  a  758, 1'autre  de  772,. 
a  762,  mais  aussi  Rasin  de  Damas,  qui  sous  Joatham  et  Achaz  fit  la 
guerre  au  royaume  de  Juda,  de  concert  avec  Phacee,  auraient  ete  contem- 
porains  de  Teglathphaiasar  dont  le  regne  pourrait  avoir  commence  au 
plus  t6t  en  745. 

Mais,  d'une  part,  il  n'est  point  prouve  que  le  personnage,  appeie 
Asriahou  ddLUs  les  inscriptions,  soitidentique  a  Azarias  le  roijuif.  On  peut 
d'abord  faire  remarquer  que  Tun  des  noms  est  Asriahou,  inntt?N,  et  I'aulre 
innTy.  Azariahoic,  et  ensuite  que  la  ressemblance  des  noms,  si  elle  etait 
reelle,  ne  prouverait  absolument  rien  par  elle-meme.  Aussi  plusieurs 
savants  (3)  supposent,  et  avec  vraisemblance,  que  cet  Asriahou  est  la 
meme  chose  que  le  fils  de  Tabeel  dont  parle  Isaie  (4),  celui  que  le  roi  de 
Syrie  et  Phacee  voulaient  mettre  a  la  place  d'Achaz.  Comment  d'ailleurs 
le  roi  d'Assyrie  pourrait-il  avoir  ete  a  la  fois  et  I'ennemi  d'Ozias,  le  grand- 
pere,  et  I'ennemi  d'Achaz,  le  petit-fils,  qu'il  delivra  des  altaques  de  ses 
ennemis? 

Quant  a  Miihimmi  Sanuriniaai,  il  est  impossible  de  fait  de  Pidentifier 
avec  le  Manahem  de  la  Bible,  lequel  fut  tributaire  de  Phul  et  qui  ne  peut 
pas  avoir  ete  contemporain  tout  a  la  fois  d'Ozias  et  d' Achab,  a  moins  d'ad- 
mettre  que  le  grand-pere  et  le  petit-fils  n'aient  regne  ensemble.  Done  le 
Manahem,  vassal  de  Teglathphaiasar  et  qui  est  nomme  avec  Phacee,  n*est 
pas  celui  de  la  Bible.  M.  Oppert,  en  plusieurs  eudroits  (5),  suppose  que  ce 
Manahem  fut  un  usurpateur,  qui  pendant  9  ans  aurait  occupe  la  place  de 
Phacee,  dont  le  regne  de  20  ans,  selon  la  Bible,  se  partagerait  en  deux. 


'.h\  Cfr.  Schrader,  Keilnischriften...  <14  et  115. 
(2)Cfr.  Ibid.  120. 

(3)  Opperl,  Salomon  et  ses  successeurs,  Ann.  de  phil.  chrei.  pp.  40  ot  41 .  janvi  t,  t8''(j ;  Lop- 
sius,  Zeitschrift,  1868,  u,  68 ;  Joach.  Menanl,  Annal.  des  rois  d'Assyrie,  Paris  1874,  p.  145. 

(4)  Is.  xii,  6. 

(5)  Chronologie  bibl.  28  et  29  (lirag.  a  part),  Salomon  et  ses  successeurs,  Ann.  de  plul.  rhret. 
pp.  38  et  suiv.  janv.  1876; 
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M  Leiiormant  (1)  est  du  meme  avis.  Nous  avons  deja  vu  plus  haut  que 
Phacec  a  du  regner  29  ans  au  lieu  de  20,  ou  plutot  qu'il  s'est  ecoule 
29  ans  entre  son  avenement  et  sa  mort.  Rien  ne  s'oppose  en  efi'et  a  ce 
que  le  trone  lui  ait  ete  vivement  dispute,  et  la  situation  du  royaume 
d'lsraei  a  cette  epoque  rend  tres-plausible  I'hypothese  precedente.  La 
marche  la  pius  natureile  a  suivre  consiste  done  a  eclairer  et  a  completer, 
les  uns  par  les  autres,  des  documents  d'origine  diverse,  et  respectivement 
(I'une  autofite  incontestable,  mais  qui  evidemment  ofirent  des  lacunes  et 
presentent  des  obscurites.  Agir  iu!rement  serait  tout  a  fait  illogique  et 
■cestceque  M.  Oppert  fait  excellemment  ressortir  dans  les  termes  sui- 
vants .  «  Soyons  de  bonne  foi  :  d'une  part,  on  se  sert  d'une  interpretation 
des  textes  assyriens  pour  detruire  le&donnees  bibliques  :  d'autre  part,  on 
insiste  sur  le  temoiguage  des  meme&  documents  judaiques,  pour  corrobo- 
rer  I'autorite  des  recits  cuneiformes,  et  malgre  cela  on  rejette  le  secours 
de  ces  derniers,  quand  lis  confirment  les  ecrits  bibliques  en  les  expli- 
quant  (2)  ».  Avant  tout,  il  ne  faut  pas  se  contredire  soi-meme. 

Nous  n'avons  done  pas  besom  d'elevor  des  doutt>s  sur  Texactitude  des 
donnees  cuneiformes,  ni  d'objecter  que  la  lecture  de  plusieurs  noms  n'est 
pas  certaine,  et  que  Tidentification  des  oersonnages  ne  Test  pas  davantage 
On  peut  consulter  a  ce  sujet  I'ouvrage  de  G  Smith  (3),  qui,  sans  adop- 
ter I'opinion  de  M.  Oppert  et  sans  abreger  la  chronologie  biblique,  trouve 
le  moyen  de  la  concilier  avec  le  canon  des  Eponymes.  II  est  vrai  que 
M.  Oppert  juge  tres-severement  ce  travail  (4),  et  assurement  avec  raison; 
mais  ce  n'est  pas  notre  affaire  de  toucher  a  cette  controverse. 

Nous  voici  arrive  a  ce  qui  semble  a  premiere  vue  une  difficulte  inex- 
tricable. 

Nous  lisons  dans  le  IV®  livre  des  Rois  (5)  :  «  Anno  quartodecimo  regis 
Ezechise  ascendit  Sennacherib  rex  Assyriorum  ad  universas  ivitates 
Juda  munitas;  et  cepit.  »  Sennacherib  aurait  done,  ce  semble,  entrepris 
son  expedition  centre  le  royaume  de  Juda  la  14*  annee  du  regne  d'Eze- 
chias,  c'est-a-dire  en  713,  puisque  le  roi  de  Judaetait  m(>ute  sur  le  tr6ne 
^•n  727.  Or,  d'apres  le  canon  des  Eponymes.  Sennacherib  n'a  pas  com- 
in.^Mce  a  regner  avant  Tan  704,  car  il  fut  precede  non  seulement  de  Sal- 
ra;niasar,  qui  entreprit  le  siege  de  Samarie,  mais  de  Sargon,  qui  de  721 
a  728  auraii  administre  I'empire  assyrien  comme  tuteur  de  Samdanmalik, 
tils  de  Salmanasar,  et  aurait  gouverne  seul  a  partir  de  708  jusqu'en  705. 
Or,  comme  I'expedition  contre  la  Judee,  la  Phenicie  et  I'Egypte,  etait  la 
troisieme  de  Sennacherib,  on  ne  peut  gueres  en  placer  le  commencement 
avant  Tan  701,  en  comptant  une  campagne  par  annee.  Mais  en  outre  la 
Bible  nous  dit  ou  parait  nous  di  '^  que  ce  fut  a  pen  pres  a  Fepoque  de  Tin- 
vasion  de  Sennacherib  qu'Ezechias  tomba  malade,  et  recut  la  promesse 
de  vivre  encore  15  ans;  enfin  qu'apres  sa  guerison,  Tambassade  de  Mero- 
dach  Baladan  arriva  a  Jerusalem  (6). 


'1)  Manuel,  i.  27-1  el  281  et  ii.  86. 

'ij  .Sa/o/;/0)(  et  srs  siicri'sseurs,  Ann.de  phUos.  chret.pp.  41  el  42,  janv.  4876. 

■i]  The  Axxyr.  Eponym.  Cnnon,  containing...  Londres,  1875. 
(4)  Ann.  de  pint   clni'l.  p.  •'^•)7,  iiov.  1875. 
(o)  II  Rois.  XVIII,  1.{. 
<6,  IV  Kois,  x\.  1.  6.  12  t'l  siiiv. 
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Par  ce  simple  expose,  on  comprend  que  la  conciliation  n*est  pas  chose* 
facile,  car  il  ne  parait  point  possible  ici  de  revoquer  en  doute  Tautorite  des 
monuments  assyriens.  Plusieurs  solutions  neanmoins  ont  ete  proposeea. 
M.  Lenormant  (1)  donne  a  Ezechias  41  ans  de  regne  et  le  fait  mourir 
en  685.  II  suppose  que  Manasse  fut  associe  au  tr6ne  des  sa  naissance,  ce 
qui  reduirait  son  regne  effectif  a  42  ans  au  lieu  de  5b.  Mais  ce  sysleme 
presente  de  grands  inconvenients.  Outre  que  le  texte  accorde  positive- 
ment  28  ans  de  regne  a  Ezechias  el  55  ans  a  Manasse,  sans  mentionner 
une  association  au  tr6ne  qui,  en  soi,  est  plus  que  singuliere,  il  oblige 
encore  a  placer  a  I'epoque  de  I'invasion  de  Sennacherib,  non-seulement 
la  maladie  du  roi,  mais  meme  I'ambassade  de  Merodach  Baladan,  roi  de- 
Babylone,  lequel  fut  delrone  par  Sari^on,  plusieurs  aiinees  avar.t  I'avene- 
ment  de  Sennacherib.  Enfin,  il  resterait  aussi  a  expliquer  comment  I'ecri- 
vain  sacre  a  pu  dire  que  Sennacherib  avait  envahi  le  royaume  de  Juda. 
la  14*  annee  d'Ezechias,  et  c'est  la  que  se  trouve  le  nodus  impeditns. 
Quelle  que  soit  I'interpretation  que  I'on  admette,  il  faut  de  toute  neces- 
site  que  cette  indication  serve  a  quelque  chose,  a  moins  d'admeltre  en  cet 
endroit  une  interpolation  du  texte,  ce  qui  n'est  pas  probable,  vu  que  le- 
lexte  d'lsaie  est  conforme  (2). 

Nous  admettons  done  que  le  chiffre  14  est  exact  en  lui-meme;  mais  a. 
I'exemple  de  M.  Oppert  (3),  nous  lui  donneronsune  signification  differente- 
et  nous  retablirons  a  leur  place  trois  evenements  dont  la  coincidence  est 
impossible. 

En  premier  lieu,  Ezechias  ayant  regne  29  ans  et  ayant  survecu  15  ans- 
a  sa  maladie,  celle-ci  eut  done  lieu  la  14*  annee  du  regne  du  saint  roi, 
c'est-a-dire  en  713. 

Secondemoiit,  Tambassade  de  Merodach  Baladan  est  posterieure  a  la. 
maladie  d'Ezechias  (4),  on  ne  saurait  en  douter,  mais  de  peu  tres  proba- 
bl'ement,  d'autant  plus  que  le  roi  de  Babylone  fut  vaincu  et  depossedc 
en  709. 

Enfin,  en  troisieme  lieu,  I'expedition  de  Sennacherib,  la  troisieme  d'un 
regne  qui  n'a  pas  commence  avant  705,  a  du  suivre  naturellement  d'assez. 
loin  et  la  maladie  d'Ezechias  et  I'ambassade  de  Merodach  Baladan.  De 
cette  facon,  tout  s^explique;  on  comprend  alors  pourquoi  le  prophete  Isaie 
parle  de  I'invasion  assyrienne  comme  d'un  danger  futur  et  comment  Eze- 
chieis  put  montrer  ses  tresors  aux  envoyes  de  Merodach  Baladan  (5),  ce- 
qu'il  eut  ete  hors  d*etat  de  faire  apresle  passage  de  Sennacherib,  auquelil. 
livra  tons  les  tresors  du  temple  et  du  palais  (6). 

Mais  alors,  nous  objectera-t-on,  comment  interpretez-vous  le  texte  : 
«  Anno  quartodecimo  regis  Ezechiae,  ascendit  Sennacherib...  »  (7)?  Nous- 
repondrons  que  nous  ne  rejetons  pas  le  chiffre  14,  mais  que  nous  I'appli-^ 
qilOns  a  la  maladie  d'Ezechias  et  que  nous  supposons  qu'il  y  a  ici  unf 


(1)  Manuel,  \,  29o. 

(2)  I:^.  XXXV.  \ . 

[i]Ann.  de  pliil.  chret'.se\)\.  187o,  p.  183  et  suiv. 

(4)  IV  Rni<,  XX,  12;  Is.  xxxix,  1 . 

(5)  IV  lidis.  XX,  13  I't  1o;  U.  xxxix,  2  et  4. 

(6)  IV  Rois  XVIII.  U-16. 

^7]  Uois  XVIII,  13  ,  II  Parul.,  xxxii.  1 ;  II.  xxxvi.  4 
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interversion  des  chapitres,  laquelle  interversion  doit  etre  admise,  si  I'on 
veut  laisser  an  recit  biblique  toute  sa  valeiir  et  le  rendre  comprehensible. 
La  meine  interversion  a  ete  reproduite  dans  les  Paralipomenes  et  dans 
Isaie  par  les  correcteurs  de  la  Bible  et  pour  les  memes  raisons,  c'est-a- 
dire,  parce  qu'ils  ont  voulu  mettre  en  avant  ce  qui,  d'apres  eux,  avait  une 
plus  grande  importance,  c'est-a-dire  la  destruction  de  I'armee  de  Senna- 
cherib. II  s'en  suit  done  que  les  mots  Anno  quaiHodecimo  regis  Ezechie, 
ne  sent  pas  a  leiir  place  et  devraient  preceder  le  ch.  xx,  lequei  devrait  pre- 
ceder  le  recit  de  I'expedition  du  roi  d'Assyrie.  D'ailleurs  Tintervei'sion 
dont  nous  parlons  n'est  point  improbable  et  n'est  pas  sans  exemple,  car 
nous  remarquons  dans  les  Septante  plusieurs  deplacements  de  ce  genre, 
en  particulier  en  ce  qui  concerne  I'histoire  de  Nanoth. 

Pour  resumer  les  observations  precedentes,  nous  allons  presenter  dans 
un  tableau  d'ensemble  la  chronologie  biblique,  en  Taccompagnant  des  syn- 
chronismes  de  I'histoire  profane. 


HlbTOlRE    PROFANE 

en 

PEUPLE   DE   DIEU. 

TYR,     EGYPTE     ET     SYRIE. 

ASSYRIE    ET     BABYLONIE. 

^  1 

Sortie  d  Eaypte •••••«.•... 

1493 
1430"' 

Fondation  de  Tvp 

Assourbelaisisou 

Assouroubalat 

1400? 

Bellikhous  (Belnirari) 

Poudiel 

? 
? 

Binhkhous  I  (ou  Binnirari  1)., 
Salmanasar  1 

? 

1320? 

T^glalh  Samdam   I 

1300 

Belchodorussor 

1 290  ? 

Adarpalas.sar 

1  -'80  f 

1''40 

Pamsfes  XII 

Assourdayan 

1220?- 
1i80? 

Moutakhil-Nabou 

Assourisisi 

1 1 50  ■>■ 

T6slalliphala>ar  1 

1130?- 
HOG?' 

•  Assou]  belkala 

Samsi  Bin  II 

1 090  ?' 

Assourabaniar 

1080? 

Belkatirassou 

1070? 

Davi.l 

105& 

Hiram  1 

Irib-Bin 

7- 

Abibal 

? 

Assouridinakh6 

? 

Conlruction  de  Jerusalem 

lost 

? 

Hiram  II,  Ills  d'Abibal 

Assour^dili 

102& 
101» 
1017 
1014 
1007 
994 
992 

Naissance  (<e  Roboam 

Salomon 

Fondation  du  temple 

Fin  de  la  construction  du  temple. 

Acli^vement  des  edifices 

Baliazor,  fils,  d'Hirani 

!1? 
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Koboam 

Abiam  rcgiie  3  ans 
Asa  legiie  41  ans. 


Josaphat  rfegne  25  a.. 


Joram   rfegne  atec  Jo- 
snplial 

Ocliosias  r^gne  1  an.., 

Allirtlie  regne  6  ans — 
Jous  rugne  40  ans.. .. 


Amasias  rfesne  29  an 


27  I  Azarias  r^giie  52  ans. 


ROYAUME  DMSRAEL 


23 
37 

[39; 
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Jeroboam  rfegne  22  ans. 


Nadab  r^gne  2  ans. . 
Baasa  r&gne  24  ans. 


HISTOIRE    PROFANE 


TYR,     EGYPTE 
ET  SYIIIE. 


ASSYRIE 
ET  BABYLONIE. 


Abdastarlus  Ills  de 

Baloazor   

Exp6dilioM  dcScsiic 

Melliuastarliis.    tils 

d'Abdaslarlus. .  . 


Astargmiis,  fr^rc  de 
M^rhuaslartus  . . 


Expedition  deZch'ah 
rElhioiiicn 


Ela  r^gne  2  ans 

Zaiiibri  r^gne  7  jours. 

Tliebni     et    Amri    rh- 

iiiient   4  ans 


Aniri  r^gne  seul  8  ans. 
Achab  rt-gne  22  ans... 


Ph^les,     frere    de 
M^lliuastartU!> 
en  9-14. 
Ithobal.    944-912 
B^nadad  I  en  Svrie 
V.  939. 


Binlikhous  II 

T^glath-Samdan  II 


Ochozias  riigne  2  ans. . 
Joram  r6"ne  12  ans... 


J^liu  r^gne  28  ans. 


Joachaz  rtgne  17  ans, 
Joas  rfegiie   16  ans.. . , 


Jeroboam  II   rfegne   41 
(52)  ans 


Benadad  11  un  Syria 

Bal^zor  k  Tyr,  de 
912-906. 


Mution  906-877. 


Hazael  en  Syrie. 


Assournazirpal 


Salmanasar  IV... 


Pvsmalion    a    Tyr 

"de  877-830. 
Fondaiion  de  Car- 
thage   


Benadad  III  en  Syrie 


Jdroboam  chassS  de  Sa- 
marie 


Sanias-Bin 

Binlikhous  III.., 


Salmanasar  V..., 
Assouridili  II. . . . 


t  =!- 


978 

975 
973 

966 
960 
958 
956 

954 
955 
951 

939 
935 


932 
931 

931 
929 
927 
920 
917 

904 


900 

899 

895 
888 

887 
881 


870 
869 
859 
856 
842 

840 
827 

825 
817 
811 


Assourlikhous     ou 
Sardanapale.. 


799 
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ROYAUME   DE    JUDA 


Joatham  rfegne  16  ans, 


Achaz  r^gne  16  ans... 


Asria,  le  fils  de  Tabdel 
riTal  d'Achaz,  sou- 
tenu  par  Phac^e  et 
Razin  de  Damas. 


Ez^chias  rigne  29  ans. 


12 


ROYAUME    D'ISRAEL 


Jdroboatn  rentre   dans 
Samarie 

Zachariasrfec;ne  6  uiois. 
Sellum  rc'gne  1  niois. 
Manahem  r^gnelOans. 

Phaceias  rfegne  2  ans. 
Phac^e  rfegne20('^9]a. 


Phacde  supplantd  par 
Manahem  II 

Manahem  II,  tributaire 
de  T^glathphalasar. 

Phac^e  redefient  roi. . 


Osie  r&gne  9  ans. 


Chute  du  royaume  d'ls< 
ra61 


HISTOIRE    PROFANE 


TTB,     EGYPTE 
ET   SYRIE. 


Razin  roi  de  Syrie. 


Sabacon,   roi  d'E- 

gypte- 


ASSTRIE 
ET    BABYLONIE. 


Prise  de  Ninive... 

Interruption  des  ^- 

ponymes  (47  ans) 


Phul,  roi  d'Assyrie. 


Nabonasar 

T6glalliphalasar  II 


Salnianasar  VI. 
Sargon  
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Maladie  d'Ez^chias. 


Manass^  r5gne  55  ans. 


Tribut  de  Manass6  a  Assarahaddon 

d'Assyrie 

Manass^  eminent  a  Babylone 


Naissance  d'Amon, 


Amon  rfegne  2  ans. . 
Josias  rcgue  31  ans. 


EUYPTE 


Taliraca  roi  d'Egypte. 


r)od(5carchie.    —    Rois   Saites 
(le  665-627. 


ASSYRIE  ET  BABYLONIE 


Ambassade  de  Merodach  Bala- 
dan,  roide  Babylone 

Sargon  ditrone  Merodach  Ba- 
ladan,  spris  PaToir  vaincu  k 
Dour-Yakin 

Avfenemeiit  de  Sennacherib... 

Expedition  de  Sennacherib 
coiitre  la  Phenicie,  la  Jud^e 
et  I'Egypte 


Assarahaddon 

En\oi  de  colons  dans  la  Samarie 


Assourbanipal. 


Assouredili  111. 


in 
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Naissance  de  Joakim 

J^r^niie  commence  a  proplieliser, 


Joachaz  rtgne  3  mois. 
Joakim  r^gne  11  ans.. 


Joachin  rfegne  3  niois 

Joacliin  emmene  captif  a  Babylone. 
Avfenemeiu  de  Sedecias 


Siege  de  Jerusnlem 

Destruction  de  Jerusalem , 

Enlevfment  des  habitants  de  Juda. 


Joacliin  ost  rendu  a  la  liberty. 
Fin  de  IVxil 


EGYPTE 


Nechao,  roi  d'Eyypte. 
Balailie  de  Ma.:ed(io.. 


ASSYRIE  ET  BABYLONIE 


Saruc  ou  Assaracus ( 

Nabopnlassar,  roi  de  Babylone.  / 


Ruine  definitive  dc  Ninive. . . . 
Avenenient  dc  Nabuchodonosor 


N6chao    est  vaincu    a    Char- 
cainis.  Psam^tik  II 


Ouabprahet,    Ophra,    I'Apries 
des  Grecs,  roi  d'Egypte. . . . 


Amasis. 


Psamm^nite  on   Psain^iik  III. 


Eviimerodach  succede  a  Nabu- 
chodonosor   


Decret  de  Cyrus. 


633 
627 

623 

617 
609 
608 
606 
605 

605 
598 

598 


589 
587 
583 

562 

561 

538 


Nous  faisons  suivre  ce  tableau  de  quelques  considerations  sur  I'dge  des 
rois,  considerations  qui  n'ont  pu  trouver  place  ailleurs. 

L'liistorien  Josephe  affirme  que  Salomon  fut  roi  a  14  ans;  mais  malgre 
les  expressions  dont  se  sert  la  Bible,  il  n'est  point  probable  qu'il  fut  aussi 
jeune  et  tout  porte  a  croire  qu'il  avait  au  moins  20  ans,  ainsi  que  nous 
I'expliquons  dans  le  commentaire. 

QuantaRoboam,il  estbien  positif  qu'il n'etait plus  un  jeune  homme a  son 
^venement  et  que  le  chitTre  41  doit  etre  Toxacte  verite.  En  efifet,  Josaphat, 
I'arriere  petit-filsde  Roboam,  apres  les  deux  annees  d'Abia  et  les  41  d'Asa, 
avait  deja  3b  ans  et,  par  consequent,  il  etait  ne  moins  de  9  ans  apres  la 
raort  de  son  arriere  grand-pere  qui,  apres  17  ans  de  regne,  avait  atleiut 
d8  ans.  Gar  il  n'est  guere  probable  que  Roboam  ait  ete  pere  a  16  ans  et 
arr.ere  grand-pere  ^48,  bien  que  la  chose  soit  possible  en  sol. 

D'ailfeurs,  il  est  positif  que  cela  n'est  pas,  car,  d'une  part,  il  faut  consi' 
derer  qu'Abia  etait  le  fils  de  la  troisi5me  epouse  de  Roboam  (1),  et,  di 
I'aulre,  que  le  fils  d'Abia,  Asa,  le  pere  de  Josaphat,  devait  etre  age  de  plut 
de  16  ans  a  la  naissance  de  ce  fils,  car  autrement  il  eut  ete  roi  a  10  ans  el 
serait  raort  a  51  ans,  ce  qui  ne  s'accorde  pas  avec  la  Bible,  puisque  I'au- 
teur  des  Rois  (2)  nous  dit  qu'il  souffrit  des  pieds  dans  sa  vieillesse.  On 
doit  done  penser  que  sa  vie  fut  d'environ  60  ans.  II  etait  done  ne  tres-peu 
de  temps  apres  la  mort  de  Salomon,  et,  par  consequent,  Roboam  fut  grand- 
pere  pen  apres  son  avenement,  pent  etre  meme  avant. 

Ainsi.  quand  meme  Josaphat  aurait  eu  moins  de  35  ans  lorsqu'il  monta 
sur  le  trone,  il  est  quand  meme  impossible  de  diminuer  I'ige  de  Roboam. 


H)  11  I'aral.  xi,  20. 
(2]  111  Rois,  XV,  23. 
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'Mais  au  surplus  Josaphat  avait  bien  reellement  35  ans,  quand  il  fut  roi, 
car  son  arriere  petit-fils  Joas  iiaquit  29  ans  seulement  apres  son  avene- 
ment,  quand  il  aurait  eu  64  ans,  s'il  avait  vecu  a  cette  epoque.  Ochozias, 
le  plus  jeune  de  ses  petit-fils,  avait  du  naitre  la  44®  annee  de  son  dge,  la 
'9®  de  son  regne  (1);  Joram,  comme  nous  I'avons  vu  precedemment,  apu 
mourir  a  43  ans,  au  lieu  de  40,  puisqu'il  est  peu  probable  qu'il  a:it  eu  le 
dernier  de  ses  fils  a  17  ans. 

Ochozias  pouvait  bien  avoir  23  ans  a  sa  mort,  puisqu'il  laissa  un  fils  qui 
fut  plus  tard  le  roi  Joas. 

Nous  passons  ensuite  k  Joatham,  car  les  donnees  concernant  Tdge  des 
rois  precedents  ne  donnent  lieu  a  aucune  remarque.  Joatham  done  meurt 
a  41  ans^laissant  la  couronne  a  son  fils  Achaz,  dge  de  20  ans,  et  qui  meurt 
a  36  ans,  apres  un  regne  d'un  pen  moins  de  16  annees.  A  sa  mort,  son  fils 
et  successeur  Ezechias,  selon  les  Rois  6t  les  Paralipomenes,  etait  age  de 
25  ans;  par  consequent  Achaz  I'aurait  eu  a  11  ans,  ce  qui  est  impossible. 

Pour  sortir  de  la  difticulte,  il  faut  ou  allonger  I'dge  du  pere  ou  aiminuer 
•celui  du  fils. 

Or,  on  ne  peut  augmenter  Tdge  d'Achaz,  car  il  ne  faut  pas  oublier  que 
-Joatham,  son  pere,  n' avait  k  sa  mort  que  41  ans.  II  faudrait  done  changer 
etl'dge  d'Achaz  et  celui  de  Joatham,  et  rectifier  dix  textes  et  cinq  don- 
nees. Si  I'on  connaissait  la  duree  de  la  regence  de  Joatham  pendant  la 
maladie  de  son  pere  Ozias.  on  pourrait  decider  si  Ton  peut  augmenter 
I'dge  du  pere  d'Achaz;  mais  nous  n'avons  aucun  renseignement  h.  cet 
■egard  et,  d'ailleurs.  il  n'est  pas  probable  qu'Ozias,  a  son  dge,  ait  pu  resister 
.longlemps  a  sa  maladie. 

II  est  done  plus  simple  de  supposer  qu'Ezechias  n'etait  dge  que  de 
15  ans  au  lieu  de  25  a  son  avenement  et  qu'il  n'a  pas  depass^  44  ans, 
laissant  le  tr6ne  a  son  fils  Manasse  £ige  seulement  de  12  ans. 

Amon  meurt  assassine  a  24  ans  et  Josias,  son  fils,  qui  lui  succede  age  de 
8  ans,  regne  31  ans  et,  par  consequent,  ne  depasse  pas  I'dge  de  40  ans. 
Josias  laisse  trois  fils,  Joachaz  age  de  23  ans,  Joakim  de  25  ans  et  S^d^^- 
cias  de  9  ans  (2).  II  s'en  suit  done  qu'Amon  a  eu  son  fils  Josias  a  15  ans, 
•et  que  Josias  a  eu  son  fils  Joakim  a  13  ans,  ce  qui  peut  paraitre  quelque 
peu  extraordinaire. 

On  pourrait  prolonger  I'age  d'Amon  et  lui  donner  32  ans  a  son  avene- 
ment, ce  qui  concorderait  bien  avecTdge  de  Manasse.  G'est  la  seulehypo- 
these  probable  si  Ton  ne  veut  pas  accepter  les  donnees  precedentes,  car 
il  est  impossible  de  rien  changer  a  I'dge  de  Josias,  qui  n'etait  qu'un  enfant 
a  son  avenement  (3),  non  plus  qu'a  la  duree  de  son  regne.  En  efi'et, 
Jeremie  (4)  nous  apprend  qu'il  s'est  ecoule  23  ans  de  la  13'  annee  de 
Josias  a  la  4*  de  Joakim,  ce  qui  nous  donne  pour  I'intervalle,  entre  I'avene- 
ment  de  Josias  et  la  4®  annee  de  son  fils,  35  ans  plus  une  fraction.  Or,  en 
relranchant  3  mois  pour  Joachaz  et  3  ans  plus  une  fraction  pour  Joakim, 
■on  n'obtient  pas  beaucoup  plus  de  31  ans  pour  le  regne  de  Josias. 


H)  Cf.  IV  Rois,  VIII,  26. 

(2)  IV  Rois.  xxin,  31,  3C,  xxiv,  18. 

(3)  11  Paral.,  xxxiv,  3. 
(4)Jor.,  XXV,  1,3. 
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VI.  Appendice. 


Nous  cro3  ons  bien  faire  de  reproduire  ici,  a  litre  de  documents,  et  le 
canon  de  Ptolemee  et  la  liste  des  Eponymes,  telle  qu'elle  a  ete  dressee  par 
M.  Oppert,  a  I'aide  des  divers  fragments  qui  ont  ete  decouverts. 

1*  Canon  des  rols  de  Babylone  d'aprds  PtoI6m6e. 


ANNEES 

TOTAL 
des 

At.  J.-C. 

NOMS  GRECS 

NOMS  ASSYRIO-BABYLONIENS. 

de 

RilGNE. 

AN'NEES- 

de 
rfegne. 

747 

NaSovaffaapou. 

Nabounatsir. 

14 

14 

733 

I'aoiov. 

Naliid. 

2 

16 

731 

Xtvi^tpo'j  v.OLi  IIupou. 

Oukinzir  (ou  Oukiugab  et  Porus). 

5 

21 

726 

'i/ou)aiou. 

Ilouillou. 

5 

26 

721 

MapooziiiTtdoo-j. 

Marilouk-habal-iil(iiii. 

12 

38 

709 

'Apxsdvou. 

Saryoukin  (Sar^iui). 

5 

43 

704 

AoaaiAEUTou  Trpoiiou. 

(Pieiiiier  intenegiie). 

2 

45^ 

702 

Br,/ {gov. 

Bilibous. 

3 

48 

699 

'ATrapocvaoiou. 

Assour-nadin-soum. 

6 

54 

693 

*l'r,y£6r]).ou. 

Riou-Bil. 

1 

55 

692 

IM£'jr,(7i[Xop6d/.&u . 

Mousisi-Maidoiik. 

4 

59 

688 

'A&aot/E'JTO'j  SiUTe'pou. 

(Deuxienie  interregne). 

8 

67 

680 

'Acaptoivo^j. 

Assour-ali-idiiin. 

13 

80^ 

667 

SaooSoux'vou. 

Saiiioui-souiii-Oukin. 

20 

100. 

647 

Kivr./aooy. 

Sin-inaddiii-habal  ou  Assouredil-ilam. 

Assour-bun-habal. 

22 

122: 

625 

Na6o7ro).aaa'ipou. 

Nabou-liabal-oussour. 

21 

143- 

604 

Na6oy.o).ao<jcipou. 

Nahou-koudoui'-Oiissour. 

43 

186- 

561 

'l).),oapouod(jLoy. 

Avil  Mardouk  (livilmeroda?h). 

2 

188- 

559 

NriptyaffoXaudpou. 

Nirgal-sar-oussour  (Neriglsssor), 
Bcl-Iabar-iikoun. 

* 

192 

{555 

NaSovaSiou. 

Nabounahid. 

17 

209 

Quelques  remarques  sont  ici  necessaires. 

Les  adversaires  de  la  chronologie  biblique,  ceux  qui  se  prononcent  pour 
la  continuite  du  canon  des  Eponymes,  identifient  Porus  avec  Phul  qui  serait 
Teglathphalasar,  et  font  de  Ghinzir  un  prince  babylonien  vassal  de  Phul 
ou  Teglathphalasar.  Mais  on  peut  objecter  que  rien  n'indique  que  Porus 
fut  un  roi  assyrien,  ni  que  Porus  et  Phul  soieat  un  seul  et  meme  nom,  ni 
enfin  que  Porus  soit  Phul  et  Phult  Teglathphalasar.  En  effet,  I'adversaire 
de  Phul  etait  Manahem,  tandis  que  celui  de  Teglathphalasar  fut  Phacee,. 
ainsi  que  nous  le  disent  la  Bible  et  les  inscriptions.  G'est  uniquement 
parce  que  les  monuments  de  Teglathphalasar  mentioiiTient  un  Manahem,. 
qu*oii  a  voulu  Tidentifier  sans  autre  preuve  avec  Phiil,  do  :t  la  presence 
estsingulierement  embarrassante  pournosadversaires.  Nou.  concluerons^ 


(i)  La  chronologie  biblique,  extrail  de  la  revue  archeologique,  p.  i4  et  suiv. 


PRfiFAGE 


in 


avec  M.  Oppert,  dont  nous  reproduisons  les  observations  (1),  que  «  Porus 
etait  un  prince  babylonien  qui  regnait  avec  Ghinzirus.  » 

Quant  a  Chinzir,  il  n'est  pas  meme  certain  que  son  nom  ait  ete  retrouve 
dans  les  inscriptions ;  car  ce  qu'on  lit  Onkinzir  ou  Kinzir  pourrait  aussi 
se  lire  autrement.  Mais,  en  tout  cas,  le  personnage  dont  il  est  question 
dans  les  textes  assyriens,  Kinzir  ou  Kin  gab,  n'etait  certainement  pas  roi 
de  Babylone,  mais  d'une  ville  noramee  Sape  dont  la  position  est  inconnue. 
C'est  a  Sape  que  Merodach-Baladan,  qui  plus  lard  devait  regner  a  Baby- 
lone,  vint  i'aire  acle  de  soumission  a  Teglathphalasar  (2). 

«  Ajoutons,  dit  M.  Oppert  que  le  texte  de  Teglathphalasar  ne  va  que 
jusqu'a  728,  et  que  Ghinzirus  regne  avec  Porus  encore  deux  ans  apres  la 
mort  de  Teglathphalasar.  Si  un  roi  de  Babylone  est  cite  ici  (dans  le  texte 
de  Teglathphalasar),  ce  n'est  done  pas  le  Ghinzirus  de  Ptoleraee.  » 

Si  maintenant  nous  examinons  les  divers  passages  ou  il  est  question  de 
Phul  et  de  Teglathphalasar,  nous  verrons  que  le  premier  etait  cuntempo- 
rain  de  Manahem,  que  le  second  I'etait  de  Phacee  et  d'Achaz,  enfin  que 
I'Ecriture  les  distingue  nettement  Tun  de  I'autre  (3). 

Or,  les  documents  assyriens  nous  affirment  aussi  de  leur  cote  qu'Achaz 
fut  tributaire  de  Teglathphalasar,  lequel  mit  a  mort  Rasin  de  Damas,  ainsi 
que  nous  I'apprend  I'auteur  des  Rois  (4),  qu'il  deporta  les  Israelites  du 
nord  sous  Phacee  (Paquaha),  lequel  fut  remplace  par  Osee  (Ausi).  II  fau- 
drait  done  prouver  que  la  Bible  a  eu  tort  de  ne  pas  confondre  Phul  et 
Teglathphalasar. 

2*  Liste  des  ^ponymes. 


fiPONYMES. 

bYNCHRONISMES. 

,.., Re"De  de  Salmanasar  11 . 

Salmanasar. 

Nabou-eri. 

951 

Binlikhous. 

938 

Adarzir-mi. 

937 

Tab-idir-  assoar. 

936 

Assour-la-dou. 

935 

Touklat-Adar,  roi  d'Assyrie. 

934 

I'akkil-ana-biliya. 

933 

Abuu-Malik. 

932 

Ilou-niilki. 

931 

Yarii. 

930 

Assour-sizibanni  (Eclipse  solaire  du  2  juin  930). 

929 

Assour  nasii-habal,  roi  d'Assyrie. 

928 

Assoui'-iiidin. 

927 

Uainiktia-ionklat. 

926 

Sa-Nalbar-dam-ka. 

925 

Dakaii-bil-nasiir. 

924 

Adar-piva-oussour, 

H)  AJin.  de  phil.  rhret.  janv.  •1876,  35,  36  et  37. 

(2)  Opperl.    o|).  cit. 

(3)  Cf.  IV  Rois,  XV,  -19,  29,  xn,  7,  10;  1  Paial.,  v,  26. 
(4J1V  Ruis,  XVI,  10. 
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■  >■   ■ 


•923 
-922 


921 

■920^ 

■&19 

'918 

'917 

916 

915 

■914- 

■913 

■912 

911 

910 

909 

908 

■  907 

906 

905 

;904l 
903 
902 
901 
900 

899 
898 
897 
896 
895 
894 
893 
892 
891 
890 


887 
886 
885 
884 
883 
882 
881 
«S0 
879 
■878 
«77 
876 
875 
874 
873 
872 
871 
670 

B69" 

867 
866 


EPONYMES. 

SYNCHRONiSMES. 

Adar-bil-oussour. 

. . .  Assour-lilbour. 

Assournasii'habal  revolt  le  tribut  de 

Tyr,  de  Sidon,  de  Biblos,  d'Arvad 

et  autres  cit6s  phenici^nnei. 

Sanias-oupaliar. 

Mardouk-bil-kbu-moua. 

Kour-di-Assour. 

Assour-Iili, 

Assour-iiatkil. 

Bil-mouH^lamraik. 

Dayan-Adar. 

Istai'-moudaniniikat. 

Samas-nou-nii-ri. 

Mannou-dan-U-aiia-il. 

Sanias-bil-oussour. 

Adar-malik. 

Adar-iliranni. 

Assour-nialik. 

Mardouk-izka-diuinin . 

Tab-Bil. 

Sarrou-our-iiisi. 

Salmanou-asir,  roi  d'Assyrie. 

Assoui-lif'l  ouki-ni. 

Assoup-baii-ui-oussour. 

Abou-ina-ikal-lil  bour. 

Dayan-Assour. 

Bdnadar  de  Damas  et  Achab  d'lsragl 

sont  vaincus  a  Karkar. 

Samas-abou-ou-a. 

Samas-youkin,  ou  Samal-bil-oussour. 

Bil-ban'-ai. 

Ha-di-Ji-hou-sou,  ou  Nouii-soulouni-libonr, 

Guerre  avec  BfSnadar  de  Damas.- 

Mardoiik-lialik-|)ani. 

Guerre  avec  Benadar  de  Damas. 

Poar-lia-iiiun . 

Adar-youkiii-iiisi. 

Guerre  avec  Benadar  de  Damas. 

Adar-nadiin-soum,  ou  Adar-fnadilim. 

Assour-ban-ai. 

Tab-Adar. 

Takkil-ana-sar. 

Bin-lid-a-ni. 

Bil-abou-ou-a, 

Guerre  avec  Hazael  de  Damas. 

Soulrnou-bil-la  oubhoul. 

Tribut  de  J6hu,  fils  d'Omri. 

Adar-kip-si-oussour. 

Adar-malik. 

Kour-di-Assour. 

Niri-sar. 

Mardouk-niou-dam-ik. 

Ya-a-lou. 

Ouloul-ai. 

Sar-pa-li-bil. 

Nirgal-malik. 

Hou-ba-ai . 

llou-moukin-ah. 

Sal-ma-nou-asir,  roi  d'Assyrie. 

Dayan-Assoui-,  tartan. 

Assour-ban-ai-oussour. 

l:i-lia-lou. 

Bil-banu. 

~'^^'       ^ 

Saraas-Bin,  roi  dWssyrie. 
la-ba-lou. 
Bil-dan-ilou. 
Adar-oupahar. 
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LISTE   DBS  EPONYMES 

SYNCHRONISMES. 

860 

Sanias  malik. 

8H4 

Adar-malik. 

863 

Assoui'-ban-ai-oussour. 

86-2 
861 

Sar-pa-ti-i-bil,  de  Nisibin,  vers  le  pays  de  Zarat. 

Bil-ba-lat,  de. . .  vers  !a  villa  de  Diri.  Malik  (Moloch)  alia  a  Diri. 

.s60 

Mou-sik-nis,  du  pays  de  Kirrour,  vers  Isahna. 

859 

Adar-bil-oussour,  au  pays.  En  Chalilee. 

858 

Samas-kou-inou-a.  d'Arrapha,  vers  Babylone. 

857 

Bil-kat-sa-bit,  iK'  Mazamoua,  au  pays. ' 

S56 

Binnirar,  roi  d'Assyrie  vers  le  pays  des  fleuves. 

So5 

Mardnuk-iiialik,  ijrand  lartan  vers  Gozan. 

Sn4 
853 

Bil-dau-ilou,  pr6fet  du  p:ilais,  vers  le  pays  de  Van. 
Roii-liou-bil.  cliet'des  eunuques,  vers  le  pays  de  Van. 

852 
851 
850 

Assour-lakkil,  niinist.ie,  veis'le  pays  d'Arpad. 

11. . .,  gouveineur  du  p.iy>,  vers  Hazaz. 

Il-halik-pani  (ou  Nirgalissis),  ile  Reseph,  vers  la  ville  de  Bali. 

849 
848 

Assou'-our-nisi,  d'Airaph;!,  vers  la  mer.  Epidemie. 
Adar-malik,  de  la  ville  d'Ahi-Zouliina.  vers  houbouskia. 

Campagne  vers  la  mer  •  henicie  et 
Palestine. 

847 

Ninsar,  de  Nasibin,  vers  le  pays  des  fleuves. 

846 

Mardouk-bil-oussour,  d'Anud  vers  le  pays  des  flieuves. 

845 

Moutakkil-Assour,  vers  la  ville  de  Lusia. 

844 
843 

Bil-tarsi-nalbar,  de  Calali,  vers  le  pays  de  Namr 
Assoui-bil-oussour,  de  Kirrour,  vers  Mansouat. 

842 

841 

Mardouk-sadoua.. .,  au  pays,  vers  la  villu  Uv.  Diri, 
Cuki-iahoua,  de  Tousclian,  vers  Deri. 

840 
83.t 
838 

Mjunou-kiassour.  de  Gozan.  vers  le  pays  des  fleuves. 
Mousallim-Adar.  de  Tilie,  vers  le  pays  des  fleuves. 
Bil-I)asani,  de  Mehiiiis.  vers  Houbouskia. 

«37 
836 

Niri-Sainas,  de  la  ville  d'llisana,  vers  le  pay-;  d'ltua. 
Adar-oukin-ah,  de  Ninive,  vers  le  pays  des  fleuves. 

83o 
834 
833 

Bim-mou  sainmir,  de  Kaksi,  vers  le  pays  (ie>  fleuves. 
Rabit-Istar,  d'Apki. 

Ba-la-tou V(-rs  le  pays  des  fieuves.    Nabo  entra   dans  son 

nouveau  temple. 

832 
831 

83  > 

Bin-ouballit,  de  Rimousi,  vers  le  pays  de  Ki. . .  Ki. 
Mardouk-sar-oussour. ..,  veis  Hubuskia  Malik  :  (le  grand  dieu) 

fit  son  entree  a  Deri. 
Nabou-sar-oussour,  de  Touslian?  vers  Hubuskia. 

829 

Adar-nasir,  de  Mazamona,  ve>i  le  pays  d'ltuh. 

828 

Nalbar-lih,  de  Nasibin,  vers  Ituh. 

827 
826 
825 

Salnian-3sir,  roi  d  Assyrie,  vers  rArm^nie. 
Sam-si-lou,  tartan,  vers  I'Armdnie. 
Mardouk-li(l-ani,  chef  des  eunuques,  vers  TArmenie. 

824 
823 

Bil-nious;ir.ir,  prefet  du  paUis,  vers  I'Armenie. 
Nabou-koun-oukin  ou  (Nabou  iltalak),  niinistre,  vers  Ituh. 

822 

Pan-assour-la-habnl,  gouverneur  du  pays,  vers  TArm^nie. 

821 

Nirgal-iss-is.  de  Reseph,  vers  le  pays  "des  cf'dres  (ou  d'Erini.) 

Campagne  vers  le  pays  des  Cfedrei. 

82) 

Islar-dour,  de  Nasibin,  vers  TArm^nie,  vers  Naiiiri. 

Campagne  vers  Damas. 

819 

Maiiou-Ki-Biu,  au  pays,  vers  Dainas 

818 

Assour-bil  oussour,  de  Calah,  vers  Hadrah. 

Campagne  vers  Hadrah. 

817 

Assour-dan-ilou,  roi  d'Assyrie,  vers  Gananat. 

816 

Samsi-il.  .artan,  vers  la  ville  de  Surat. 

81? 
81. 

Bil-malik,  ri  Arra])lia.  vers  le  pays  d'ltuh. 
Habal-ya,  dc  Mazamoua,  au  pays. 

813 
812 

Kour-di-Assour,  de  la  ville  d'Ahi-Zuhina,  vers  Gananat. 
Mousalhm-Adar,  de  Tille  vers  le  pays  des  fleuves. 

8t1 

Nabcu-oukio-nisi,  de  Kirrour,  vers  Hadrah.  Epidemic. 

810 

Scd-Kii).  du  pays  de  Tousclian.  an  pays. 

80<) 

Pour-el-sabhe,  d"".  Gozan.  Revoilc  a  Libzu.  En  Sivan,  <;c!ipse  de 

Eclipsp  du  15  juio. 

' 

soleil. 

i20 


LES  LIVRES  DES  ROIS 


H 
H   = 

■<  u 
>    1 

LISTE   DES  EPONYMES. 

SYNCHROMSMliS. 

808 
807 
806 
805 
804 
803 
802 
801 
800 

Tab-Bil.  d'Amed.  R^volte  k  Libzu. 
Adar-nukin-ah,  de  Ninive.  Revolte  a  Arrapha. 
La-ki-bou,  de  Kaksi,  Revoke  a  Arrapha. 
Pan-Assour-la-habal,  d'Arbfeles.  Revolte  a  Gozan.  Epidemie. 
Bil-takkil,  d'Isana,  vers  Gr>zan.  Paix  dans  le  pays. 
Ailar-iddin,  de  la  ville  de  Maiban.  (oii  Saban),  au  pays. 
Bil-Sadoun,  de  Parnounna,  au  pays. 
Kii-sou,  de  Mehinis,  vers  Hadrah. 

Adar-sizibani,  de    la   ville   de   Rimousi,    vers   Arpad.   Retour 
d'EUassar. 

799 
798 
797 
796 
795 
794 
793 
792 

Assour-nirar,  roi  d'Assyric,  au  pays. 
Sainsi-il,  tarlan,  au  pays. 
Mardouk-saljimanni,  pr^fet  du  palais,  au  pays. 
Bil-dan-ilou,  chef  des  eunuques,  au  pays. 
Samai-ltta'.ak,  ministre,  vers  Namri. 
Bin-bil-oukin,  gouvcrneur  du  pays,  vers  Namri. 
Sin-salliinaiini,  de  Reseph,  au  pays. 
Nirgal-nasir,  de  Nasibin.  Revolte  a  Calah. 

744 

743 

742 

741 
740 

739 
738 

737 

73fi 
735 
734 

733 
732 
731 
730 

729 

728 
727 

Nabou-bil-oussour,    d'Arrapha.    Le   13    lyar,    T6glatbphalasar 
s'assit  sur  le  tr6ne,  puis  il  alia  vers  les  bords  du  fleuve. 

Bil-dan-ilou,  de  Calah,  vers  le  pays  de  Namri. 

Touklat-habal-asar,  roi  d'Assyrie,  dans  la  ville  d'Arpad. 

Massacre  de  I'Arinenie.  D6nonibrement. 

Nabou-danninanou,  tartan,  vers  Arpad. 

Bil-harran-bil  oussour  (ou  Salman-bil-oussour),  vers  la  mftmc. 
Pendant  irois  ans,  si^ge. 

Nabou-etir-anni,  chet  des  eunuques,  vers  Arpad. 

Sin-takkil,  ministre,  vers  le  pays  d'Oallouba,  la  tille  de  Birtu. 
Ravages  [ou  conqufites). 

Bin-bil-oukin,  gouverneur  du  pays;  il  assi^ge  la  ville  de  Goul- 

lani. 
Bil-mou-ranni,  de  Reseph,  vers  le  pays  des  fleuves 
Adar-malik,  de  Nasibin,  dans  le  pays  du  mont  Naal. 
Assour-sallinianni,  d'Arrapha,  vers  I'Armenie. 

Bil-dan  ilou,  de  Calah,  vers  la  Palestine. 
Assour-dan-inanni,  de  Mazamoua,  \ers  Damas. 
Nabou-bil-oussour,  de  Simi,  vers  Damas. 
Nirgal-oubalit,  d'Ahi-Zuhina,  veis  la  ville  de  Sapiya. 

Bil-loudari,  de  Tille,  au  pays. 

Nab-har-ilou,  de  Kirrour.  Le  roi  prit  les  mains  de  Bel. 

Dour-Assour,  de. . . 

Asriah  deJuda  s'allieavec  Hamatb 
centre  T^glathphalasar. 

Tribut  de  Manabem  II  de  Samarie. 
de  Razin  de  Damas  et  d'Hiraro 
de  Tyr. 

Campagne  de  Palestine,  Pakaha  d« 
Samarie  taincu.  Tribut  d'Achai 
de  Juda. 

Campagne  vers  Damas.  Rasin  est  tue. 

Merodach-Baladan  roi  delaC'ialdee 
m^ridionale   rend    hommage  au 
grand  roi  a  Sapyia.   Phac^e  est 
assassine.  T^glathplialasar  ^tablit 
Ausih  (Os6e)  roi  du  pays  de  Ik 
maison  d'Omri. 
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Bil-harran-hil- oussour. 

Mardouk-bil-oussuur. 

Mah-dii. 

Assour-halli. 
Salinan-asir,  roi  d'Assyrie. 

Commencement  da  si^ge  de  Sa- 
marie. 

721 

Ad»''-inalik. 

Chute     d£    Samarie.     Avdnement 
de  Sargon.  Eclipse  de  lune  du 
19  mais. 
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EPONYMES. 


Nabou-taris. 


Nabou-izka-dannin. 

Sarroukin,  roi  d'Assyrit. 

Zir-biiii. 

Tab-sar-Assour. 

Tab-sil-asar. 

Takkil-ana-Bil. 


Istar-Dour. 

Assour-bani. 
Sarrou-imour  anni. 
Adar-halik-pani 
Sanias-bil-oussour. 


Mannou-ki-Assour-lih,  prefet  de  Tille. 

Samas-oupahar. 

Sa-Assour-doubou,  gouvernejir  de  Touschan.  Leurs  palais  fureni 
boulevers6s  (?  R.  ^nO) ;  t'eur?)  bulin..  Le  22  Tisri,  conse- 
cration des  dieux  de  Dour-Sargon. 

Mouttakil-Assour,  prefet  de  Gozan.  Le  roi..  Dans  le  mois  de 
Yiur,  je  nommai,  Dour-Sargou. 

Pahar-Bel,  pr6fet  d*Amid. 


Nabou,  din-ipous,pr6fet  de  Ninive.  I. a  ville  de  Larak,  la  ville  de 
Suiabanou...  le  i)alais  de  la  ville  de  Kaksi,  je  b&tis...  grand... 
Kan-sil-ai. 

Nabou-lih,  prdfet  d'ArbfelCo. 
Ha-na-nou. 


Mi-tou-nou,  pr6let  d'ls'an. 


Bii-sar-oussour. 

Souitiou-sar  (ou  5oulouni-sarj. 

Nabou-dour-oussour. 

(Tab?)-hil. 

Assour-bil-oussour. 

El-ittiya. 

Iddin-ahi. 

Za-zaai,  prefet  d'Arpad* 

Bil-itiiour-ani. 

Nabou-oukin-ah. 

Gi-hi-lou.  ^ 

Iddin-ahi 

Sin-ahiirib,  roi  d'Assyne. 

Bil-iiiiour-ani. 

Assour-danninanni. 


Sarrou-zir-ili. 


SYNCHRONISMES. 


Merodacb-Balada,  roi  de  Babylone. 
S6ve   d'Egypie    vaincu  a   Raphia. 

Hannou  de   Gaza  esl  fait   pri- 

sonnier. 


Etablissement  de  tribus  soumises 
dans  la  .Samarie.  Tributdu  pha- 
raon  d'Egfpte. 

Ambassade  de  Merodach-Baladan 
a  Ez^cliias. 


Prise  d'Azoth. 

Merodacii-Baladan  I  est  vaincu   a 
Dour-Yakin.  Sargon,  roi  de  Ba- 

bylone. 


Achfevemenl  de  Dour-Sargon  (Khor- 
sabad]  at  c6r6nnonie  de  la  conse- 
cration. 


Assassinat  d^  Sargon  le  12  ab. 
Avenement  de  Sennacherib. 
Guerre  avec  Merodach-Bala- 
dan II.  Institution  de  Bclibus, 
roi  de  Babylone. 


Campagne  de  Sennacherib  contre 
I'Egypte  et  la  Judee.  Siege  de 
Jei'usalcm.. 

Caniiiagne  de  Sennacherib  contre 
Meroiiach-Ba'.adau  ll.  Installa- 
tion d'Assournadin  a  Babylone. 


Campagne  contre  Souzoub  de  Ba- 
bylone. 


Seconde  campagne  contre  Souzoub. 

Dedicace  du  palais  de  Ninive 
(Koyounjik). 

Troisifeme  campagne  contre  Sou- 
zoub qui  est  vaincu  deiinitive- 
ment.  Babylone  devastee. 
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EPONYMES. 

SYNCHRONISMES. 

682 

Mannou-ki-Bin,  pr^fet  de  Kullab. 

Assarliaddon,  roi  de  Babylone. 

681 

Nabou-sar-oussour. 

680 

Nabou-ahj-issis. 

Assassinat  de  Sennacherib.  Avfene- 
ment  d'Assarhaddon. 

679 

l)a-na-nou,  pr^fet  de  Mazamoua. 

B78 

Uan-iiiimini. 

677 

Nirgal-sar-oussour. 

676 

Abou-ramou. 

Manass^  de  Juda  fait  hommage  ait 
grand  roi. 

575 

6a-ainba. 

574 

Abou-ahi-iddin  (ou  Mardouk-alii-iddin). 

573 

Sar-nouri. 

Conqu^te  de  I'Egypte. 

572 

A-iar-ilou,  pr^fet  de 

Lahir. 

571 

Nabou-bil-oussour. 

570 

Tibit-ai. 

5'^9 

Souloum-bil-la-asma 

ou  Soulam-billa- as-sib). 

568 

Sanias-Kasid-aibi. 

567 

Sakan-la-arnii. 

Avfenemenl  d'Assourbanipal  (Sar— 
danapale),  le  12  lyar.  —  Samoul- 
samougin  (Saoi-duchin  de  Ptoie- 
m6e),  roi  de  Babylone. 

566 

Gabba-rou. 

565 

Tibit-ai. 

\Ambassade  de  Gyg^s,  roi  des  Ly- 
diens. 

Bil-nabid. 

En  663,  Samoulsamougin  se  r6voIte 

Him-Sin. 

contrc  son  (rhve  el  se  niet  a  la 

Irbaclai. 

tgte  d'une  vaste  coalition.  11  est 

Girzabouna.     ' 

vaincu.  Dans  les  ann6es  suivantes- 

Siliiii-Assour. 

Assourbanipal  fait  la  guerre  aux 
Elamites.  Soumission  des  Ela- 
mites  en  660.  En  659,  conimen- 
cement  d'une  guerre  de  irois  ans 
contre  les  Arabes  et  les  Naba- 
teens. 

)52? 

Sa-Nabou-Kat. 

En  657  av^nement  de  Phraorte  ea 
Medie. 

)0l? 

Balazou. 

; 

)50? 

Milki-ramou. 

)49? 

Dayanou. 

»48? 

Assour-nasir. 

)47? 

Assoiir-niolik. 

En  647  avenement  d'Assouridili  III^ 
fils  et  successeur  d'Assoniba- 
nipal. 

46? 
45? 
44? 
43? 

Assour-dour-oussonr 
S'agabbou. 
Bil-Kas'  sadoua. 
Assour-malk. 
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Elcana,  de  la  monlagne  d'Ephralm,  avail  deux  femmes,  Phdnenna  et  Anne,  la  derniere  sterile 
(ft.  1-2).  —  Or,  uHR  annee,  comme  il  elait  alle,  selon  sa  coulume,  sacrifier  a  Silo,  Anne, 
affligee  et  lourmeniee  par  sa  rivale,  s'en  alia  apr6s  le  repas  prier  devant  I'Arche,  h  la  vue 
du  grand-pr^tre  Heii  [ft.  3-10).  —  Elle  promit  alors  au  Seigneur  de  lui  consacrer  le  fils 
qu'elle  aurait,  s'il  prenait  pilie  d'elle  (t.  11).  —  Heli,  en  la  voyant  prolonger  sa  priere,  la 
crut  ivre  et  lui  en  fit  reproche ;  mais  Anne  lui  expliqua  qu'il  n'en  etait  rien,  et  qu'ello 
parlaitainsi  dans  I'exces  aesadouleur  {T>T|r.12-16). — Heli  lui  souhaita  alors  d'etre  exaucee, 
et  elle  s'en  revint  consolee  {tt.  17-19).  —  De  relour  a  Ramathai'm,  elle  eut  peu  apres  un 
fils  qu'elle  nomma  Samuel  (tt.  20-21).  —  Elle  attendit  ensuite  que  I'enfant  Ml  sevre  avanl 
de  retourner  a  Silo,  parce  qu'elle  avail  I'intenlion  de  I'offrir  au  Seigneur,  ce  qu'elle  fit  au 
lemps  voulu  [ft.  22-25).  —  Elle  se  fit  alors  reconnaitre  du  grand-prelre  Hdli,  puis  elle  fit 
une  priere  au  S:,'igneur  (tt.  26-28). 


1.  Fuit  vir  imus  de  Ramathaim- 
sophim,  de  monte  Ephraim,  et  no- 


1 .  II  y  avait  un  homme  de  Rama- 
thaimsophim,  de  la  montagne  d'E- 


PREMlfiRE  PARTIE 

SAMUEL,  OU  HISTOIRE  DO  PEUPLE  d'ISRAEL 
SOUS  LA  CONDUITE  DU  PROPHETE  SAMUEL, 
I-VII. 

I.  Les  commencements  de  Samuel, 

(i-iii). 

I"  Naissance  de  Samuel;  sa  consecration  au 
SeigHfCur.  Cantique  d'Anne,  i-ii,  10. 

Chap.  i.  —  La  vocalion  de  Salmuel  fail 
t'poque  dans  I'hisloire  de  I'Ancien  Testament. 
Juge  et  prophfete,  il  delivre  son  peuple  de 
I'oppression  des  Philistins,  clol  la  periode  des 
Juges  et  fonde  la  royaute.  En  meme  temps, 
il  fonde  le  prophetisme  et  en  fait  une  puis- 
Bance  qui  marchera  de  pair  avec  le  sacer- 
doce  et  la  royaute,  et  dont  I'mfluence  sera 
-ouvenl  decisive  sur  la  marche  des  affaires. 
Kn  elfet,  avanl  Samuel  il  y  avait  eu  des  pro- 
plieles  qui  apparaissaienl  de  temps  en  temps 
pour   annoncer   au  peuple  les  volontds  au 


S?igneur;  mais  c'esl  seulement  a  partir  de 
cette  nouvelle  6re  que  les  propheles  se  suc- 
cederent  d'une  faQon  non  interrompue  el 
furent  aupr6s  du  peuple  el  des  chefs  les  in-, 
terpreles  habituels  des  decrets  divins.  ! 

1.—  Ramalhaimsophim.  En  hebreu  DinDin! 
D'SISf  haramathaim  tsophim.  Selon  ia  plu- 
part  des  interpretes,  Ramatha'im  ou  Harama-, 
tha'im  avec  I'article,  signifierait  les  deux  hau- 
teurs. Mais,  comme  le  fait  remarquer  M.  V. 
Gu^rin,  cette  etymologie  n'est  nullement 
d'accord  avec  la  topographie  d'aucune  des. 
localites  oil  Ton  peut  placer  la  ville  de  Ra- 
malhaimsophim. Nous  sommes  done  ires 
portes  k  adopter  I'opinion  de  ce  savant  voya- 
geur  qui  traduit  Ramalhalm  par  le  duel,  les 
deux  Ramatha,  c'esl-a-dire,  la  ville  haute  et 
la  ville  basse,  ce  qui  concorderail  bien  avec 
les  differents  passages  de  I'Ecrilure  oil  il  est 
parle  de  cette  localite.  Quanl  a  Tsophim  ou 
Sophinit  plusieurs  le  Iraduisent  iian  vedettes  el 
rendenl  Ramalhaimsophim  par  les  deux  hau- 
teurs des  vedettes.  Mais  il  parait  lout  aussl 
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phraim,  et  son  nom  etait  Elcana. 
II  etait  fils  de  Jerohan,  fils  d'Eliu, 
fils  de  Thohii,  fils  de  Suph,  et  Ephra- 
theen. 

2.  Et  il  avait  deux  femmes,  I'une 
nommee  Anne  et  la  seconde  nom- 
mee  Phenenna.  Et  Phenenna  eut  des 
fils,  mais  Anne  n'avait  pas  d'enfants. 

3.  Et  cet  homme  montait  de  sa 


men  ejus  Elcana,  filius  Jeroham,  filii 
Eliu,  filii  Thohu,  filii  Suph,  Ephra- 
tha3us. 

2.  Et  habuit  duas  uxores,  noraen 
uni  Anna,  et  nomen  secundse  Phe- 
nenna. Fueruntque  Phenennse  filii; 
Annse  autera  non  erant  liberi. 

3.  Et  ascendebat  vir  ille  de  civi- 


nalurel  de  prendre  ce  mot  pour  le  pltiriel  de 
Suvh  el  de  riiilerpreler  par  Supliiles.  Les 
Seplanle  porlenl  ApixaOaitx  SKpa.  Une  tradi- 
tion aiicienne  et  consiante  place  Ramalhaim- 
sophim  aa  village  de  Neby  Samoiiil,  domine 
par  la  colline  de  meme  nom,  que  les  Croises 
avaientdenommee  Mons  gaudii  ou  Mont-Joie, 
parce  que  de  la  on  ap:'rcevait  la  ville  de 
Jerusalem.  La  ville  proprement  dite  aurail 
€le  a  la  base  et  sur  les  pontes  de  la  mon- 
lagne,  tandis  que  le  sommet  aurait  ete  oc- 
cnpe  paries  demeures  (naloth)  des  prophetes, 
dont  il  sera  parle  plus  loin  xix.  49.  Toulefois 
il  est  a  considerer  qu'Eusebe  et  son  traduc- 
teur,  S.  Jerome,  placent  la  patrie  de  Samuel 
pres  de  Diospolis  ou  Lydda  et  i'idenlifient 
avec  I'Arimalhie  de  I'Evangile.  Ailleurs,  ils 
confondent  Rouma,  Aria  ou  Arima,  Remphis 
et  Arimatliie,  mais  a  tort  evidemment,  puis- 
qu'ils  sont  en  contradiction  avec  les  Livreg 
Saints,  d'apres  lesquels  Ruma  etait  pres  de 
Sichem,  V.  Jug.  ix,  41-44.  Quant  a  Rama- 
ihalm,  nous  savons  aussi  qu'elle  etait  dans  la 
inonlagne  d'EphraIra,  sur  le  penchant  d'une 
colline  et  dominee  elle-m^me  par  une  hau- 
leur  oil  Samuel  avait  I'habitude  de  sacrifier,. 
IRois,  IX,  10-13.  Du  t.  16  du  ch.  vii  du' 
meme  livre,  il  resulte  encore  qu'elle  etait  peu 
^loignee  de  Bethel,  de  Galgala  et  de  Masphath. 
Ces  details  et  d'aulres  encore.  I  Rois,  ix,  22-24, 
ne  conviennent  nullement  a  Ramleh,  I'an- 
cienne  Arimathie,  la  Ramaihiiim  d'Eusebe, 
mais  parfailemenr  bien  a  Neby  Samouil  etau 
Djebel  cn-Neby  Samouil  (la  montagne  du 
prophele  Samuel).  Au  surplus,  c'esi  la  que 
d'apre-  la  tradition  serait  aussi  le  lombeau 
du  prophele,  V.  xxv,  i.  Pour  plus  de  details 
r,fr.  Guerin,  Judee  ,  I,  361-384.  —  Elcana. 
La  gc'nealogic  d'Elcana  se  irouve  r.^produite 
'iaiis  Ics  I'aralipomenos,  I  Paial.  vi,  26,27  et 
i3-35,  avec  quelques  differences  dans  les 
icms.  C'est  la  que  nous  apprenons  que  Sa- 
nucl  elait  di-  la  famille  de  Caath  et  levite 
par  consequent.  Gelte  circonslance  n'est  pas 
mnlionnee  ici  parce  que  la  vocation  de  Sa- 
m'lel  etait  indeppndante  de  sa  qualile  de 
leviie  el  reposait  loule  entiere  sur  la  libre 
d  't 'rmination  de  Diou.  Si  son  pere  est  sim- 
plemenlqualiried"£/)/jrflf/jt'e;i,c'est  aussi  pour 


la  m^me  raison,  c'est-a-dire  parce  qu'il  etait 
inutile  de  faire  connailre  qu'il  etait  leviie. 
Samuel  n'elail  done  pas  prelre,  car  il  des- 
cendait  de  Caalh  par  Core  et  non  par  Aaron; 
aussi  on  lit,  Ps.,  xcviii,  t.  6  :  «  Moyses  et 
Aaron  in  sacerdotibus  ejus  et  Samiif^l  inter 
eos  qui  invocant  nomen  ejus.  »  —  Filii  Zuph. 
Zupli  etant  le  septiema  descendant  de  Levi, 
V.  I  Paial.  1.  c.  comme  Salmon  le  septiemo 
de  Juda  et  Phinees  le  sixieme  de  Levi,  il  est 
probable  qu'il  a  vecu  du  temps  de  la  con- 
quele  du  pays  de  Chanaan.  La  genealogie 
remonlerait  done  jusqu'au  premier  colon 
fondateur  de  la  famille  dans  la  Terre  pro- 
mise, ce  qui  demonlrerail  de  nouveau  que 
Tsophim  ou  Sophim  doit  elre  iraduil  par 
Suphiles.  —  Ephraihceus.  Elcana,  malgre  sa 
descendance  levitique,  est  qualifie  d'Ephra- 
theen,  sans  doute  parce  qu'il  habilait  sur  le 
terriloire  de  la  tribu  dEphrdim.  Nous  savong 
en effet parle  livre deJosue,  xxi,.5, 21  etsuiv., 
que  les  villes  assignees  a  la  famille  de  Caath  se 
trouvaient  sur  les  terriloires  de  Dan.  de  Ma- 
nasse  et  d'Ephraim.  Au  surplus  le  nom  d'El- 
cana, en  hebreu  ^Jpb^5,  «  colni  que  Dieu  s'cst 
acquis  »,  appartieni  loujours  a  di'S  leviies  de 
la  famille  dontetailSamuiM,  II  Paral.  xxviii,  7. 
Ce  nom  symbolique  convenaii  parlicuiiere- 
ment  a  un  levite.  puisque  le  S'ign(nir  seiait 
reserve  la  tribu  di^  Levi,  lorsqu'il  frappa  les 
premiers  nes  de  i'Egypte,  Nomb.  iii,  13  el 
suiv.  44  et  suiv. 

2.—  Anna.  Ce  mot,  en  hebieu  T\Z7\,  Hanna, 
on  Klianna  en  donnanl  &la  letlre  n  un  son  gut- 
tural, signifie  grace.  C'etait  aussi  un  nom  ph^ 
nicien,  car  la  sceur  de  Didon  s'appelaii  Anne. 

—  Phenenna.  En  hebreu,  Peninnah,  de  HjJS, 
«  corail  »  ou  «  perle  »,  selon  certains  auteurs. 
Phenenna  feconde,  represent!'  la  synagogue 
des  Juifs  qui  autrefois  abondait  de  fils  fideles, 
et  Anne  sterile,  I'Eglise  des  Gentils,  qui 
d'abord  elait  sterile,  mais  qui  par  Jesus- 
Christ  a  enfante   toutes  les  nations  a  Dieii. 

—  Anna  autem...  La  plupart  des  femmes  de 
I'Ancien  Testament,  dont  la  posierite  a  ete 
celebre,  onl  ete  pendant  longtemps  steriles, 
enlre  aulres  Sara,  Rebecca,  Rachel.  la  femme 
de  Manue,  Anne  et  Elisabeth.  Ne  serait-ce 
pas  la  figure  de  I'Eglise,  I'epousp.  de  Jesus- 
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tate  sua  statutis  diebus,  ut  adoraret 
et  sacrificaret  Domino  exercituum 
in  Silo.  Erant  autem  ibi  duo  filii 
Heli,  Ophni  et  Phinees,  sacerdotes 
Domini. 

h.  Venit  ergo  dies,  et  immolavit 
Elcana,  deditque  Phenenna?  uxori 
suae,  et  cunctis  filiis  ejus,et  filiabus 
partes. 


ville  aux  jours  marques,  pour  ado- 
rer et  sacrifier  au  Seigneur  des 
armees  a  Silo.  Or,  il  y  avait  la  les 
deux  fils  d'Heli,  Ophni  et  Phinees, 
pretres  du  Seigneur. 

4.  Le  jour  vint  done  ou  Elcana 
immola,  et  il  donna  a  Phenenna,  sa 
femme,  et  a  tons  ses  fils  et  ses  filles, 
leurs  portions. 


Christ,  d'abord  humble  dans  ses  commence- 
nienls  el  comparalivement  sterile,  puis  pre- 
nant  plus  tard  iin  immense  accroissemenl? 

3.  —  Statutis  diebus,  c'est-a-dire,  chaqiie 
annee,  car  tel  esl  le  sens  de  I'expression  he- 
braique  na'D'  D''^2ia  miiamim  iamimah, 
lill.  «  de  jours  en  jours  ».  On  no  sail  s'il 
s'agit  d'une  des  trois  grandes  feles  juives  ou 
plutol  du  sacrifice  annuel  que  faisail  chaque 
famille  el  ou  lous  ses  mcmbres  se  rendaient. 
On  veil  d'ailleurs  qu'il  esl  question  plus  loin 
d'une  solennite  de  ce  dernier  genre,  xx,  61. 
En  lout  cas,  si  Ton  pense  qu'Elcana  choi- 
sissait  unedes  Irois  grand:'S  fetes,  ce  ne  pou- 
vait  etre  que  celle  de  ia  Paque,  car  c'est 
seulemenl  en  cetle  circonslance  que  loule  la 
famille  se  rendail  au  sanctuaire.  —  Ut  ado- 
raret et  sacrificaret.  Ce  sent  ia  les  deux 
termes  essentiels  du  culte  divin.  L'adoralion 
est  I'honneur  rendu  a  Dieu  par  la  parole  ou 
la  pensee,  ce  qui  nexclut  pas  la  priere,  etle 
sacrifice  en  esl,  pour  ainsi  dire,  la  traduction 
par  les  faits,  puisquil  represenle  roffrande 
des  biens  et  de  la  personne  de  celui  qui 
I'oflfre.  —  Domino  exercituum.  C'esl  la  pre- 
miere fois  que  se  rencontre  cette  expression 
si  u^itee  plus  tard,  particulieremenl  dans  les 
prophetes.  11  faut  remarquer  en  passant  que 
le  mot  hebreu  mNZy,  tsebaoth  «  armees  »  esl 
parloi-i  reproduil  presque  sans  changomenl 
par  la  Vulgate  el  les  Seplanle  et  que  I'expres- 
.-ioii  mxi^i*  mnv  Jehovah  tsebaot  esl  I'abrege 
de  nix2i*  mSn  mni  Jehovah  Elohe  tsebaoth, 
puisque  mnv  nom  propre,  ne  peul  pas  etre  a 
I'etal  construit.  Les  armees  donl  il  esl  ques- 
tion sonl  les  armees  du  ciel  et  non  celles  de 
ia  lerre  ;  aussi  les  Septante  traduisenl-ils  in- 
differemment  par  xupto?  Ttavtoxpatiop,  «  Sei- 
gneur tout  puissant,  on  parxupio;  TwvSuva- 
newv  0  Seigneur  des  puissances  ou  des  ar- 
mees ».  C'est  I'opinion  qui  esl  restee  en 
vigueur  dans  lEglise.  II  faut  d'ailleurs  en- 
tendre par  15  les  anges  et  les  aslres.  Le  Dieu 
des  armees,  c'est  done  le  Dieu  qui  ommande 
aus  puissances  visibles  et  invisibles  du  ciel. 
li  est  fait  allusion  a  I'armee  des  anges  en 
plusieurs  endroits,  par  exemple  dans  I'histoire 
de  Jacob,  Gen.  xxxii,  2  et  3,  lorsque  ce 
patriarche  appelle  les  anges  de  Dieu  idnSo 

S.  Bible. 


DTT^N,  malake  Elohim,  «  larmee  de  Dieu  », 
D'mx  7\ir\*i2,mahhanehElohivi;A<ini\d.  vision 
du  prophete  Michee,  11  Paral,  viii,  18  et 
dans  la  benediction  de  Molse,  Deut.  xxxiii,  2, 
oil  les  mots  ^"p  rinsi  ribebolh  Kodesch, 
«  les  myriades  saintes  »,  designenl  non  les 
etoiles,  mais  les  esprits  celestes.  Voir  encore 
Jos.  V,  14  el  Jug.  V,  20.  II  e-t  as-ez  reniar- 
quable  en  tout  cas  que  celle  expression  ap- 
parail  pour  la  premiere  fois  a  I'epoque  ou 
la  nation  Israelite  allail  se  consliluer  en 
royaume.  A  ce  moment  il  eiail  utile  de  faire 
compiendre  que  Dieu,  qui  commande  I'arinee 
des  anges,  etait  le  maitre  des  royaumes  de 
ce  monde,  el  de  monlrer  aux  paiens  qu'il 
n'etail  pas  stulemenl  le  Dieu  national  des 
Israelites.  —  In  Silo.  V.  Jos.  xvni,  i.  — 
Erani  autem  ibi...  Celle  reflexion  prepare  a 
ce  qui  vasuivre.  Les  fils  d  Heli  remplissaient 
les  fonction-;  du  sacerdoce,  parce  que  leur 
pere  elail  trop  5ge  pour  s'en  acquitter,  et 
bien  qu'il  fut  encore  grand-pretre  el,  en  celte 
qualile,  se  tint  devant  le  sanctuaire.  Les  Sep- 
tante portent  'H),l  xai  ol  5uo  ulot  auxoO,  «  Heli 
el  ses  deux  fils  »,  ce  qui  esl  une  addition  in- 
utile des  traducteurs  qui  n'ont  pas  compris 
le  sens  veritable  de  ce  passage.  S.  Gregoire 
fail  en  celle  occasion  les  reflexions  suivan- 
tes  :«  Cum  dicuntur  sacerdotes  Domini,  per 
insignia  fidei  a  simulacrorum  cultoribus  dis- 
cernunlur.  His  enim  verbis  eorum  fides,  et 
non  vita  praedicalur,  quia  el  praviialem 
exercebaiit  operis.  sed  non  errabant  in  fide 
conditoris.  » 

—  4.  Et  immolavit.  II  s'agit  ici  d'un  sacri- 
fice eucharislique.  comme  la  suite  le  prouve, 
car,  d'apres  la  Loi,  Levit.  vii,  15,  la  chairde 
de  cette  offrande,  donl  ia  personne  offranle 
obtenail  une  part,  devait  6ire  consommee  le 
jour  meme.  II  y  avait  Irois  especes  de  sacri- 
fices eucharistiques,  en  hebreu  D^dSu?  sche- 
lamim.  La  prpmiere,  celle  dont  il  esl  ici  ques- 
tion, est  I'hostie  de  louange,  nTn"by  niT,  ze- 
bakh  al  todah  ou  min  n2T,  zebakh  todah;  la 
seconde  esl  appelee  neder,  "iiJ  «  voeu  ».  parce 
que  I'olfrande  de  ce  genre  etait  faile  a  la  ?uile 
d  iin  vceu  qui  avait  pour  but  d'oblenii-  une 
grace,  Levit.  vii,  16,  xxii,  18,  21;  Deut. 
xii,  6;  enfin  la  troisierae  porte  le  nom  da 
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b.  El  il  donna  avec  tristesse  une 
porlion  a  Anne,  parce  qu'il  aimait 
Anne,  mais  le  Seigneur  avait  ferme 
€on  sein. 

6.  Sa  rivale  aussi  I'affligeait  et  la 
tourmentajt  \v-^lemment,  au  point 
qu'elle  lui  rnprochait  que  le  Sei- 
gneur avait  ferme  son  sein. 

7.  Et  ainsi  fesait-elle  toutes  les 
annees  lorsque  revenait  le  temps  oil 
ils  montaient  au  temple  du  Sei- 
gneur, et  ainsi  la  provoquait-elle. 
Or,  celle-ci  pleurait  et  ne  prenait 
pas  de  nourriture. 

8.  Elcana  done,  son  mari,  lui  dit : 
Anne,  pourquoi  pleures-tu  et  pour- 
quoi  ne  manges-tu  pas,  et  pour  quel 
sujet  ton  coeur  est-il  afflige?  Est-ce 
que  je  ne  suis  pas  meilleur  pour  toi 
que  dix  fils? 

9.  Or,  Anne  se  leva  apres  qu'elle 
-eut  mange  et  bu  a  Silo.  Et  le  pr^tre 


5.  Annae  autem  dedit  partem 
unam  tristis,  quia  Annam  dilige- 
bat  :  Dominus  autem  concluserat 
vulva m  ejus, 

6.  Affligebat  quoque  eam  semula 
ejus,  et  vehementer  angehat,  in 
tantum.  ut  exprobraret  quod  Domi- 
nus couclusisset  vulvam  ejus. 

7.  Sicque  faciebat  per  singulos 
annos,  cum  redeunle  tempore  as- 
cenderent  ad  templum  Domini  :  et 
sic  provocabat  eam ;  porro  ilia  fle- 
bat,  et  non  capiebat  cibum. 

8.  Dixit  ergo  ei  Elcana  vir  suus  : 
Anna,  cur  fles?  et  quare  non  come- 
dis?  et  quam  ob  rem  affligitur  cor 
tuum?  numquid  non  ego  melior  libi 
sum,  quam  decern  filii? 

9.  Surrexit  autem  Anna  postquam 
comederat   et    biberat  in  Silo.  Et 


nklabah,  n2~J,  sacrifice  volontaire,  par  oppo- 
sition a  1  oit'rande  precedents  qui  devenail 
obligaloire  a  cause  du  voeu,  Ex.  xxxv,  29; 
LevU.  xxii.  23.  —  Partes.  Des  parts  de  la 
viclinie  otf  rle. 

5.  —  Trislis.  Elcana  aimait  Anne  et  re- 
grettait  qu'elle  neui.  pas  d'ent'ants,  pour  pou- 
voir  leur  donner  aussi  leur  part.  TouteJois 
rhebreu  ne  donne  pas  ce  sen?,  car  le  mot 
Q12X,  «;>««'«,  rfuel  de  sij<  aph,  «  nez,  colere  » 
et  par  extension  «  figure  »,  parail  bien  devoir 
^Lre  traduil :  c  pour  deux  personnes. »  Elcana 
donne  done  a  Anne  double  part  pour  lui  te- 
moigner  son  amour.  C'etait  d'ailleurs  etabli 
d'agirdela  sorte  envcrs  la  personne  qu'on 
voulait  honorer,  V.  ix,  22-24  elGen.  XLiil,  34. 
Au  reste,  la  version  syriaque  a  Iraduit  «  le 
double  »,el  il  est  difficile  d  inlerpreler  le  mot 
precite  autremenl  que  nous  ne  I'avons  fail. 
En  effet,  prendre  D^EN  adverbialement  et  le 
rendre  par  tristement,  parait  peu  justifiable 
el  peu  conforme  a  fetymologie,  car  la  colere 
n'est  pas  la  meme  chose  que  la  tristesse. 

6.  —  Affligebat  quoque...  La  polygamie 
elait  toleree  plutot  que  permise  par  la  loi 
mosalque,  qui  chercha  meme  a  la  restreindre, 
L.^vil,  XVIII,  18  ;  Ex.  XXI,  7-10;  Deut.xvii,17, 
XXI.  15-17.  On  en  voit  ici  I'inconvenient  ca- 

fiilal  qui  etait  d'inlroduire  la  discorde  dans 
es  families.  Phenenna,  jalouse  de  I'amour 
d'Elcana  pour  Anne,  s'en  vengeait  en  repro- 
chanl  a  celle-ci  sa  slerilite.  —  Et  vehementer 
angehat.  Hebreu  «  et  elle  la  tourmentait  pour 


la  faire  metlre  en  colere  »,  propremenl  «  pour 
I'exciler  ». 

7.  —  Sicque  faciebat..  .Les  uns  pensent  que 
Elcana  est  le  sujet  du  verbe,  et  quil  s'agit 
de  la  double  part,  car  ntjyi,  iaacch,  est,  en 
effet,  au  masculin;  toulefois,  daulres  pro- 
posent  de  iraduire  par  I'impersonnel,  «  il 
arrivait  ».  —  Ascemlerunt.  Hebreu  :  «  lors- 
qu'elle  monlait  »  c'esl-a-dire  Anne,  si  fncie- 
bat  se  rapporle  a  Elcana;  Phenenna,  si  Ton 
doit  rendre  ,T»yyi,  par  I'imp.TSonnel.  En  re- 
sume :  chaque  fois  que  Elcana  lemoignait  a 
Anne  son  amour,  chaque  fois  Phenenna  affli- 
geail  celte  derniere,  ou  chaque  fois  que  Phe- 
nenna montaii  au  temple,  chaque  fois...  — 
Non  capiebat  cibum.  Elle  ne  touchail  pas  a 
la  part  qui  lui  avait  ele  servie.  S'lon  Philon. 
Anne  s'abslinl  de  vin  el  de  toule  liqueur 
enivranle...  Elie  merila  ainsi  par  son  absti- 
nence el  sa  patience  d'etre  la  mere  de  Sa- 
muel. «  Tribulalio,  dit  a  ce  propos  S.  Chry- 
sosiome,  Hom.  lxii.  Ad  poptil.,  mater  est 
philosophiae.  Anna  suam  habens  aemulam  con- 
Uiinelia  eam  persecula  non  est.  » 

8.  —  Anna.  Les  S^ptante  contiennent  ici 
I'addition  suivanle  : «  et  elle  lui  dit :  Me  voici, 
Seigneur,  et  il  lui  dit  :  Pourquoi...  Toute- 
fois.il  n'est  nullemenl  necessaiie  de  supposer 
que  le  texle  hebreu  ait  ete  aitere;  c'est  une 
simple  addition  explicative.  —  Quam  decern 
filii.  C'est-a-dire  que  plusieurs  fils.  Elcana 
cherche  a  la  consoler  de  sa  slerilite. 

9.  —  Postquam   comederat...  Ges  paroles 


CHAPITRE  I 


Heli  sacerdote  sedente  super  sellam 
-ante  posies  lempli  Domini, 

10.  Gum  esset  Anna  amaro  ani- 
mo.  oravit  ad  Dominum,  flens  lar- 
giter, 

11.  Et  votum  vovit,  dicens  :  Do- 
mine  exercituum,  si  respiciens  vi- 
deris  afflictionem  famulse  tuse,  et 
recordatus  mei  fueris,  nee  oblitus 
encillfe  tuae,  dederisque  servae  tuse 


Heli  etait  assis  sur  le  siege  devant 
la  porte  du  temple  du  Seigneur. 

10.  Et  comme  Anne  avail  le  coeur 
plein  d'amerlume,  elle  pria  vers  le 
Seigneur  en  pleurantabondamment. 

11.  Et  elle  fit  un  voeu,  disant  : 
Seigneur  des  armees,  si  tu  regar- 
des  et  vols  I'aftliction  de  ta  ser- 
vante,  et  si  tu  te  souviens  de  moi  et 
n'oublies  pas  ta  servante,  et  si  tu 


semhient  en  conlradiclion  avec  celles  du  1T.1 
«  non  capiebal  cibiim  »,  a  moins  que  Ton  ne 
■suppose  que  Anne  ait  consenli  a  prendre  de 
la  nourriture  sur  les  instances  de  son  mari. 
Toulefois  i'hebreu  porte  :  «  apres  le  manger 
.  a  Silo  et  le  boire  »,  ce  que  les  Si^planlc  ont 
judicieusemenl  rendu  par  (lExa  to  epayeiv  aixou; 
«  apres  qu'ils  eurenl  mange.  »  On  pent  encore 
penser  que  I'epouse  afiligee  ne  voulut  pas 
assisler  au  repas  de  faraille,  mais  prit  cepen- 
dant  ensuite  quelque  nourriture,  pour  ne  pas 
succomber  k  la  faim  —  Et  Heli  sacerdote.  La 
(lignite  de  grand-prelre  avail  ete  accordee  a 
Pliinees,  fils  d'Eleazar  el  a  sa  descendance, 
Nomb.  XXV.  13.  Cependanl  Heli  n'eiait  point 
lie  la  I'amille  de  Phinees  el  d'Eleazai-.  uiais  de 
i-elli"  d'lthamar,  le  quatrieme  fils  d'Aaron, 
aiiisi  que  I'affirme  expressement  Jo-;ephe,  re- 
presenlant  de  la  tradition  juive,  Anl.J.l.  V. 
<•.  XI.  §  5.  D'autrepar:.  I'Erriture  eile-meme 
suppose  un  peu  plus  loin,  ii,  28,  que  la  se- 
ri(!  des  souverains  pontifes  n'a  pas  ete  inter- 
rompue  jusqu'a  Heli,  ce  qui  esl  conforme 
a  la  tradition  juive,  V.  Joseph.  I.  c.  11  s'en 
-nil  done  que  le  sacerdoce  subsista  pen- 
dant la  periode  troublee  des  Juges,  mais 
qu'il  passa  de  la  descendance  de  Phineos  a 
celle  d'lihamar.  Au  resle  I'auleur  n'a  point 
I'intention  de  s'occuper  de  I'hisloire  du  sou- 
verain  Pontifical,  ni  de  celle  des  Juges  el  ce 
qu'il  (lit  d'Heli  et  de  ses  fils,  c'est  unique- 
menl  en  vue  d'eclairer  sa  raarche  el  de  faire 
comprendre  Tiraportance  el  la  signification 
de  la  vocation  de  Samuel,  la  necessiie  de  la 
reforme  que  ce  prophete  devait  entreprendre 
et  qui  devail  etre  poursuivie  par  le  ptroph.e- 
lisine  dont  il  fut  le  fondaleur.  —  Ante  pastes 
11  ne  pt'ul  guere  ^Ire  question  du  voile  qui 
termail  I'entree  du  Saint,  mais  probablemonl 
d'un  porlail  ou  d'un  vestibule  construit  en 
puMpes  et  quon  avail  eleve  apres  que  le  ta- 
bernacle eut  trouve  un  emplacement  fixe.  — 
Tenipli  Domini.  En  hebreu  :  «  du  palais  du 
Seigneur  »,  mni  SD^n,  hecal  Jehovah.  II  esl 
question  sinipicment  du  tabernacle,  qui  esl 
ainti  designe,  non  a  cause  desa  magnificence, 
maisparce  que  la  majestede  Dieu  y  residail, 
et  que  Dieu  etait  le  roi  du  peuple  Israelite. 


10.  —  Oravit  ad  Dominum.  S.  Chrysost. 
hom.  Lxxix,  Ad  popul.,  dit  a  ce  propos  : 
«  Anna  orarc  non  potuisset,  nisi  circa  men- 
sam  jejunanlibus  luissel  similis,  etc.  Opus 
est  ilaque  nos  el  mensam  petenles  et  desis- 
tentes,  Deo  gralias  agere.  Ad  lioc  enim  para- 
tu8...  cum  debita  modeslia  ex  omnibus  ap- 
positis  sumi^t.el  mullaquidem  animam,  multa 
vero  beiu^dictio  corpus  implebit.  Mensa  nam- 
que  ab  oralione  sumensinitiumet  in  oratione 
desinens  numquam  deficiet,  sed  lonte  largius 
omnia  nobis  afferet  bona.  » 

i  1 .  —  Et  votum  vovit.  Le  mot  hebreu,  113. 
?icdej- designe  le  voeu  positif.  celui  par  lequel 
on  s'obligeail  a  faire  quelque  chose,  landis 
que  le  voeu  negalif  par  lequel  on  promellait 
de  s'abstenir,  s'exprime  par  IDN-  issar  on  es- 
sar,  Nomb.  xxx,  3.  A  cett.>  epoqiie,  on  fai- 
Sdit  assez  communemenl  les  voeux,  V.  Jug. 
XI,  30,  XXI,  3;  I  Rois,  xiv,  24.  —  Dominc 
exercituum,  V.  v,  3.  Anne  invoque  le  Seigneur 
des  armees,  c'est-a-dire  le  Dieu  toul-puis- 
sanl  qui  seul  peut  la  sccourir  dans  son  mal- 
heur.  — Si  respiciens...  On  remarqueia  cetle 
triple  maniere  de  s'exprimor,  ce  qui  indique 
plutol  la  confiance  en  Dieu  que  le  doule,  et, 
en  meme  temps,  la  ferveur  de  la  priere  et 
I'angoisse  du  coeur.  —  Sexum  virilem.  He- 
breu :  «  la  semence  d'homme  »  ce  qui  a  le 
memo  sens.  —  Dabo  eum...  Le  voeu  d'Anne 
conlient  deux  choses  :  en  premier  lieu,  elle 
promet  de  consacrer  son  fils  a  Dieu  lous  les 
jours  de  sa  vie,  tandisqueles  leviiesn'elaient 
astreinls  au  service  du  temple  qu'a  vingt-cinq 
ans  el  seulement  a  tour  de  role;  en  second 
lieu,  elle  promet  d'en  faire  un  nazareen.  Le 
Nazireat,  d'ailleurs,  n'obligeail  pas  a  une  re- 
sidence perpeluelle  aupres  du  temple  ou  du 
tabernacle,  niau  service  perpelueldes  aulels. 
S.  Chrys.  homxxiv,ad  Ephi>s..celebre  la  ge^ 
nerosite  d'Anne  :  «  S/  dederis  mihi  filium^ 
dabo  ilium  donum  Domini  omni  tempore.  Non 
dixit,  unum  dumlaxal,  aut  alterum  annum, 
quemadmodum  nos  solemus ;  neque  dixit  :  Si 
dederis  mihi  puTum,  dabo  pecunias;  sed 
ipsum donum  lotum  retriouam  primogenitum 
el  orationis  filium.  Ipsa  eral  Abrahae  filia  ' 
ilie.  posLquam  petitus  fueral,  filium  suum  der 
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donnes  a  ta  servaiite  iin  enfant 
male,  je  le  donnerai  au  Seigneur 
tons  les  jours  de  sa  Tie  et  le  ciseau 
ne  montera  pas  sur  sa  lete. 

12.  Et  il  arriva,  pendant  qu'elle 
multipliait  les  prieres  devant  le  Sei- 
gneur, qu'Heli  observa  sa  bouche. 

'13.  Or.  Anne  parlait  dans  son 
coeur  et  elle  remuait  seulement  les 
levres,  et  sa  voix  ne  s'entendait 
nullement.  Heli  la  crut  done  prise 
de  vin. 

14.  Et  il  lui  dit :  Jusques  a  quand 
seras-tu  enivrt§e?  Digere  un  peu  le 
vin  dont  tu  es  pleine. 

15.  Anne  lui  repondit  :  Ge  n'est 
point  cela,  mon  Seigneur,  lui  dit- 
elle,   car  je   suis  une  femme  trop 


sexum  virilem,  dabo  eum  Domino 
omnibus  diebus  vitse  ejus,  et  nova- 
cula  non  ascendet  super  caput  ejus. 

12.  Factum  est  autem,  cum  ilia 
multiplicaret  preces  coram  Domino, 
ut  Heli  observaret  os  ejus. 

13.  Porro  Anna  loquebatur  in 
corde  suo,  tautumque  labia  illius 
movebantur,  et  vox  penitus  non 
audiebatur,  ^Estimavit  ergo  ean> 
Heli  temulentam, 

14.  Dixitque  ei  :  Usquequo  ebria 
eris?  digere  paulisper  vinum  quo> 
mades. 

15.  Respondens  Anna  :  Nequa- 
quam,  mquit,  domine  mi;  nam  mu- 
lier  infelix  nimis  ego  sum,  vinum- 


dit ;  ista  vero  ante  pelitionem  dedil.  »  — Et 
novacula  non  ascendet...  C'etait  une  des  pres- 
ciiptions  essenliellesdu  nazireal;  I'autre  con- 
sislail  dans  rabstinence  de  toute  liqueur  eni- 
vrante.  Bien  que  decline  au  service  du  temple 
des  son  enl'anc".  ei  de  plus  nazareen,  Samuel 
n'elait  cependanl  point  investi  des  fonctions 
sacerdotales.  Si  plus  tard,  lorsque  Dieu  I'eut 
place  a  la  lete  de  son  peuple,  il  offrit  des 
sacrifices,  ce  nefutni  commelevite,  nicomme 
nazaren,  mais  en  vertu  de  sa  vocation  pro- 
plietique. 

12.  —  Cum  ilia  multiplicaret...  Nouvi^l' 
indice  de  la  piete  d'Anne  et  de  sa  ferveur. 
Elle  prie  longlemps  el  beaucoup.  —  Ut  Heli 
ohscrvaret...  Heli  se  contenle  de  jnger  sur  les 
apparences,  ce  qui  le  conduit  a  parler  aussi 
(luremenl  a  Anne.  11  n'aperQoil  que  le  mou- 
vement  des  levres  et,  se  pronongant  avec 
precipilalion,  il  interprete  au  plus  mal  ce  qui 
pouvail  I'elre  auiremenl. 

13.  —  In  corde  suo.  Hebreu  :  niS'Sy  al 
libbah,  litl.  «  a  son  coeur  »,  c'esl-a-dire  qu'elle 
cherohail  dans  sa  prieri'  a  obtenir  consolation 
|)Ourson  coeur  ulcere.  —  El  vox  penitus  non 
audiebatur.  Syrabole  dune  priere  feivenle. 
«  Ilia  polissima  est  deprecatio  cum  ab  inti- 
mis  voces  sursum  ferunlur;  hoc  praecipue 
mentis  est  exercitalse,  non  intenlione  vocis 
sed  animi  fervore  precalionem  absolvere. 
Sic  oravit  el  Moses ,  cui  cum  nihil  voce  reso- 
naret,  Deus  lamen,  quid,  inquit,  clamas  ad 
me  :  homines  quidem  externam  hanc  vocem 
tanlura  audiunl,  al  Deus  et  ante  hanc  intus 
clamantes  audit,  S.  Chrys.  hom.  2  de  Anna. 
€  Anna  Ecclesiae  typum  Dominum  non  clamosa 
petilione.  sed  tacile  el  modesle  intra  ipsas 
pectoris  lalebras  precabatur.  Loquebatur  non 


voce,  sed  corde;  quia  sic  Deum  sciebat  au- 
dire  etc.  » 

<4.  —  Usquequo  ebria  eris?  Celte  question 
parait  bien  dure  el  quelque  peu  extraordi- 
naire de  la  pari  du  grand-pretre.  II  y  avail 
de  quoi  blesser  vivement  cetie  femme  allligee 
qui  cependanl  repondit  avec  beaucoup  de 
calme  el  de  douceur.  Les  Septanle  onl  mis 
ces  parole's  dans  la  bouche  du  servileur  du 
grand-pretre  et  portent  :  Kai  eTitev  auT?!  to- 
TtaiSdipiov  HVi,  x.  t.  X.  «  et  le  servileur  d'Heli 
lui  dil,  etc.  »  Mais  I'auleur  aurail  du  raen- 
tionner  I'envoi  du  servileur  et  d'ailleurs  la 
reponse  d'Anne  s'adresse  evidemment  au 
grand-pretre  el  non  a  un  autre.  Les  Septanle 
ontdonc  corrige  arbitrairemenl  le  lexte,  pour 
la  seule  raeson  que  les  paroles  d'Heli  leur 
paraissaii'nt  choquanles.  — Digere  paulisper 
viniim.  Hebreu  :  «  Eloigne  ion  vin  de  loi  », 
c'esl-a-dire,  va  dormiret  attends  que  tu  sois 
a  jeun.  —  Quo  mades.  Ces  mots  ne  sonl  pas^ 
dans  I'hebreu. 

13.  —  Nequaquam.  Anne  commence  par 
nier  energiquemenl,  puis  elle  explique  son 
etat.  On  remarquera  sa  patience  el  son  hu- 
milite.  «  Dominum  sacerdoU-m  vocans,  dit 
S.  Gregoire,  eoriam  se  esse  abnegal,  ut  su- 
periori  ordini  ex  liumilitale  se  subdiTel,  et 
falsae  objeclioni  cum  verilate  contra  iret.  » 
—  Infelixnimis.  Hebreu  :  «  allligee  d'espril.  » 
Les  Septanle  onl  traduil  ev  ox),Ti?a  t|(i.£pa,  lilt. 
«  en  un  jour  dur  »,  ce  qui  ne  peul  s'expliquer 
que  par  une  difference  de  legon.  lis  auronllu 
D"~tn*kyp,  Keschath-iom  a\i  lieu  de  mTn^yp, 
Keschatli-rouakh.  —  Vinum  et  omne...  C'es  t- 
a-dire,  «  lout  au  moins  je  n'ai  pas  bu  de  ma- 
niere  a  m'enivrer  »,t:ar,  ain^i  que  nous  I'avons 
vu  plus  baut,  Y.  9,  il   n'esl  pas  improbable 
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que  et  omne  quod  inebriare  potest 
non  bibi;  sed  effudi  animam  meam 
in  coiispectu  Domini. 

16.  Ne  reputes  ancillam  tuam 
quasi  imam  de  filiabus  Belial;  quia 
ex  multiludine  doloris  et  mceroris 
mei  locuta  sum  usque  in  praesens. 

17.  Tunc  Heli  ait  ei  :  Vade  in 
pace;  et  Deus  Israel  det  tibi  petitio- 
nem  tuam,  quam  rogasti  eum. 

18.  Et  ilia  dixit :  Utinam  inveniat 
ancilla  tua  gratiam  in  oculis  tuis. 
Et  abiit  mulier  in  viam  suam,  et 
comedit,  vullusque  illius  non  sunt 
amplius  in  diversa  mutati. 

19.  Et  surrexerunt  mane,  et  ado- 
raverunt  coram  Domino;  reversique 
sunt,  et  venerunt  in  domum  suam 
Ramatha.  Cognovit  autem  Elcana 
Annam  uxorem  suam;et  recordatus 
est  ejus  Dominus. 

20.  Et  factum  est  post  circulum 


malheureuse,  et  je  n'ai  bu  ni  vin  ni 
rien  de  ce  qui  peat  enivrer,  mais 
j'ai  repandu  mon  dme  en  presence 
du  Seigneur. 

16.  Ne  regarde  pas  ta  servante 
comme  une  des  filles  de  Belial,  car 
c'est  par  I'exces  de  ma  douleur  et 
de  mon  chagrin  que  j'ai  parle  jus- 
qu'a  present. 

17.  Alors  Heli  lui  dit :  Va  en  paix 
et  que  le  Dieu  d'Israel  t'accorde  ce 
que  tu  lui  as  demande  dans  ta 
priere. 

18.  Et  elle  dit  :  Puisse  ta  ser- 
vante avoir  trouve  grace  a  tes 
yeux!  Et  cette  femme  alia  son  che- 
min  et  mangea,  et  son  visage  ne 
fut  plus  change. 

19.  Et  ils  se  leverent  le  matin  et 
adorerent  devant  le  Seigneur.  Et  ils 
s'en  retournerent  et  vin  rent  dans 
leur  maison  a  Ramatha.  Or,  Elcana 
connut  Anne  sa  femme  et  le  Sei- 
gneur se  souvint  d'elle. 

20.  Et  il  arriva  qu'apres  le  cours 


qu'elle  ail  bu  et  mange  qnoique  moderemenl. 

—  Sed  effudi  animam  meam.  On  remarquera 
le  conirasle  de  cette  expre^.-^ion  avec  la  sup- 
position d'Heli.  Anne  repand  son  Sme,  parce 
que  son  ame  est  lemplie  d'amerlunie.  G'esl 
1'abondance  (|ui  produit  I'epanchement.  On 
dit  do  meme  se  repandre  en  plaintes,  repandre 
des  prieres  (fundeie  preces).  expressions  qui 
indiquent  le  soulag  ment  d'un  coeur  inonde 
de  douleur  el  de  tri-ti'Sse. 

16.  —  Ne  reputes...  Hebreu  :  o  ne  place 
pas  ta  servante  en  lace  d'une  fille  de  Belial », 
c'est-a-dire,  ne  compare  pas...  k...  Quand 
au  mot  Belial,  en  hebreu  Sl/Sa ,  beliaal  lous 
les  anciens  grammairie  ns  le  fonl  deriver  de 
iS^i  beli  «  sans  »  et  SliT  ol  «  joug  ».  Des 
hommes  sans  joug  sont  des  hommes  pervers. 

—  Usque  in  prcesens.  G'est-a-dire,  pendant 
tout  le  temps  que  vous  m'avez  observee. 

il.  Vade  in  pace...  Heli  relire  ainsi  son  ac- 
cusation en  prenanl  conge  d'Anne  el  en  lui 
Eai~anl  le  salut  habiluel.  Les  paroles  qui 
suivent  ne  sont  nullemenl  une  propheli  ■,  mais 
seuloinent  I'expression  d'un  souhail.  «  Mulier, 
dit  S.  Chrys.,  ex  accusatore  fecit  palronum, 
nacta  esl  interces^orem,  quern  habuerat  ob- 
jurgalorem.  »  Tel  est  le  fruit  de  robiiissance 
et  de  I'humilite. 

18.  —  Utinam  inveniat...  II  ne  parait  pas 


que  Anne  demande  de  la  sorte  au  grand- 
pretre  son  intercession,  mais  senlement  qu'elle 
le  prie  de  lui  conlinuei-  sa  bienveillance. 
C'est  ainsi  d'ailleurs  que  I'entend  S.  Chrisosl. 
horn.  cit.  ;  «  Inveniai  ancilla  tua  gratiam  in 
oculis  tuis.  id  est,  utinam  e  fine,  rerumque 
exilu  discas,  quod  banc  obsecrationem  de- 
precationemque  fecerim.  non  ex  vinolenlia, 
sed  angore.  —  In  viam  suam.  Elle  alia  re- 
trouver  son  mari.  —  Vultusque  illius... 
Hebreu  :  ;•  et  son  visage  ne  lui  lui  plus  », 
c'esl-a-dire,  ne  fut  plus  le  meme,  ne  fut  plus 
triste,  ou  comme  le  iraduit  la  Vulgate,  ne 
fut  plus  tanlol  triste,  tanlot  joyeux,  mais 
complelement  rasserene.  Seion  S.  Gregoire, 
I.  XXX,  HI  Moral,  xx.  «  Anna  non  mutavit 
vuilum  quia  oculos  mentis  semel  per  ora- 
lionem  in  Deo  defixos  ab  eo  deinceps  non 
avertit,  sed  constanler  in  eo  tenuil,  et  in 
oratione  perstitit,  ul  semper  Dominum  habe- 
rel  in  menle  ».  Cornel,  a  Lap. 

i9.—  Ramatha.  C'est  la  meme  chose  que 
Ramathaimsophim  Y.  t.  \.  —  Et  adorave- 
runt  coram  Deo.  Necessile  de  la  priere  avant 
d'enlreprendre  quoi  que  ce  soil.  S.  Jerome, 
episi.  22,  developpe  ainsi  cello  pensee  : 
«  Egredienles  de  hospilio  armel  oralio,  re- 
gredientibus  de  platea  oralio  occurrat  ante- 
quam  sessio.  » 


sse 
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des  jours;  Anne  concut  et  enfanta  un 
fils  et  elle  Tappela  du  nom  de  Sa- 
muel, parce  qu'elle  I'avait  demande 
au  Seigneur, 

21.  "Or,  Elcana,  son  mari,  monta 
avec  toute  sa  maison  pour  immoler 
au  Seigneur  une  hostie  solennelle, 
et  s'acqnitler  de  son  voeu. 

22.  Et  Anne  ne  monta  pas,  car 
elle  dit  a  son  man  :  Je  n'irai  pas 
jusqu'a  ce  que  I'enfant  soit  sevre. 


dierum,  concepit  Anna,  et  peperit" 
filium,  vocavitque  nomen  ejus  Sa- 
muel ;  eo  quod  a  Domino  postulasset 
eum. 

21.  Ascendit  autem  vir  ejus  Elca- 
na, et  omnis  domus  ejus,  ut  immo- 
laret  Domino  hostiam  solemnem,  et 
votum   suum. 

22.  Et  Anna  non  ascendit;  dixit 
enim  viro  suo  :  Non  vadam,  donee 
ablacletur  infans,  et  ducam  eum,  ut 


20.  — Post  circulum  dierum.  C'esl-a-dire,  a 
la  fin  dela  grossesse  etnon  aore?  an  an.  — 
Samuel.  Le  mol  hebreu  '?Nia»y-  Scliemotiel, 
signiQe  obtenu  de  Dieu,  «  exanditus  a  Deo  » 
et  non  pas  «  nomen  ejus  Deus  »  car  c'est  une 
contraclion  pourSN  yiDU7,  s:hemoua  el.  S^-lon 
Philon,  lib.  Quod  iJeus  el  lib.  de  Ebrielale, 
Samuel  (  st  la  meme  chose  que  Texayjisvo;  0ew, 
parce  one  Dieu  I'a  cree  pour  qu'il  lui  iuL  con- 
sacre.  Samuel  est  la  figure  de  Jesus-Christ  : 
4oSiciil  Samuel  nalus  est  ex  Anna  slerili, 
sic  Chri-;tus  a  B.  Maria  Virgini.  2o  Anna  nalo 
Samuele  cecinil  canlicum  euchansticum 
Deo,  sic.  B.  Virgo  conceplo  Chrislo  cecinit 
Magnifical.  3o  Anna  ex  voio  Samuelem  oblu- 
lit  Deo  suo,  B.  Virgo  eidem  oblulit  suum 
Jesum.  4o  Annae  filius  dictus  est  Samuel,  id 
est  nomen  ejus  Deus;  B.  Mariae  Virginis  filius 
vocalus  est  Emmanuel  id  est  nobiscum  Deus. 
5°  Samuel  lull  propheta  magnus  el  sanclus  ; 
Chrislus  full  Prophelarum  sapienlissimus  et 
maximus.  6o  Samuel  fuit  judex  et  vindex 
Israelis  contra  Philistaeos;  Chrislus  fuit  ju- 
dex ei  vindex  omnium  fidelium  el  sancto- 
rum, prcfligaiis  daemones,  mortem  et  gehen- 
nam  caeierosque  eoium  ho-tes.  1°  Samuel 
instituit  regnum  ac  primuui  regem  Saiilem, 
deinde  Davidem  aucloravit  etcreavil;  Chri- 
stus  insliluit  regnum  sacerdolale  et  sacerdo- 
tium  regale ,  omnescue  Chrisiianos  creavit 
reges  ut  scilicet  doainenlur  suis  cupidita- 
tibus,  itaque  fiant  t  "es,  imo  reges  coeli, 
juxta  illud,  I  Pen-,  ii ,  9  ;  Vos  autem  genus 
electum,  regale  smerdoiium.  Cornel,  a  Lap. 
—  Eo  quod  a  Domino...  Hebreu  :  «  parce 
cjue  je  I'ai  demande  a  Dieu  ».  C'est  I'explica- 
lion  du  nom  de  Samuel. 

21.  —  Hostiam  solemnem.  Hebreu  :  «  le 
sacrifice  des  jours  »  c'est-a-dire,  le  sacrifice 
annuel  anquel  tout  Israelite  etait  aslreint. 
Elcana  lai-ait  probablement  ce  qui  est  com- 
mande  dans  le  Deuter.  xii,  17,  18.  C'elaif, 
pour  ainsi  dire,  le  moment  oil  Ton  rendail 
ses  comptes  a  Dieu,  le  jour  oil  on  lui  appor- 
lait  le  dixieme  du  produit  de  ses  champs  et 
<ie  ses  troupeaux.  — Et  votujn  suum.  On  volt 


que  de  son  cote  Elcana  avait  aussi  fait  un  ■ 
voeu  dans  le  cas  oil  Anne  aurait  un  enfant; 
il  consislail  dans  une  ofTrande.  Les  Septante 
onl  Iraduit  par  le  pluriel  xai  xa;  eOxa:  aCixoO,  . 
parce  qu'ils  n'ont  pas  saisi  I'intention  d'El- 
cana  et  se  sont  reportes  a  la  loi  du  Deut.  xii, 
26  et  27.  lis  ont  meme  ajoule  xat  Tvaaa?  xac- 
Scxitai;  ttj;  yrjc  auToO,  «  et  toules  les  dimes  de 
sa  terre  »,  ce  qui  est  une  allusion  a  la  loi 
mentionnee  plus  haut,  Deul.  xii,  i7,  18. 
Josephe  dit  aussi  Sexa-ra?  xs  e9£pov,  «  et  ils  ap- 
porlerent  les  dimes  »  Ant.  j.  I.  V.  ch.  x,  §  3i. 
C>'lte  remarque  a  son  importance,  attendu 
qu'elle  combat  rhypolhese  de  ceux  qui  pre- 
tendent  que  ces  mots  onl  ete  retranches  du 
texte  original  par  des  copistes  qui  consi- 
deraient  la  descendance  levitique  de  Samuel 
comme  certaine  d'apres  I  Paral,  v,  4-13, 
19-21.  En  effet,  Joseph.  I.  c.  §  2,  reconnait 
expressement  que  le  pere  de  Samuel  elait 
levile  el  ne  s'dtonne  point  de  la  mention  de 
la  dime  par  les  Septanle,  car  il  n'ignoiait  pas 
que  les  levites  etaient  obliges  de  donner  le 
dixieme  de  ce  qu'ils  recevaient  des  autres 
iribus,  Nomb.  xviii,  26  et  suiv.  Cfr.  Ne- 
hem.  X.  38. 

22.  — Donee  ablactetur  infans.  11  semble- 
rait  que  chez  les  Juifs  les  enfants  n'etaient 
pas  Sevres  avanl  la  iroisieme  annee,  II  Mach. 
VII,  28.  Anne  voulail  done  que  son  fils  fut 
eleve  aupres  du  sanctuaire  des  sa  plus  tendre 
enfance,  afin  quil  se  penelrat  de  bonne 
heure  du  sentiment  de  la  presence  de  Dieu. 
II  est  bien  evident  que  Samuel  a  I'age  de 
trois  ans  ne  puuvait  ^trequune  charge  pour 
Heli ,  aussi,  peul-on  penser  que  les  femmes 
qui  etaient  de  service  k  la  porie  du  taber- 
nacle furenl  chargees  de  sa  premiere  edu- 
cation, II,  22.  II  ne  faul  done  pas  detourner 
le  verbe  hebreu  baa.  gamul,  de  sa  veritable 
signification,  et  le  Iraduire  par  elever,  sens 
qu'il  n'a  d'ailleurs  nulle  part.  —  Ut  appa- 
reat...  Ces  mots  font  allusion  a  la  loi  qui 
obligeait  tous  les  Juifs  du  sexe  masculin  a 
paraitre  trois  foispar  an  devant  le  Seigneur, 
Ex.  XXIII,  17,  XXXIV,  23.  —  Et  maneat  ibi. 
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appareat  ante  conspectum  Domini, 
et  maneat  ibi  jugiter. 

23.  El  ait  ei  Elcana  vir  suus  :  Fac 
quod  boniim  tibi  videtur,  et  mane 
donee  ablactes  eum;  precorque  ut 
impleat  Dominus  verbum  suiim. 
Mansitergo  mulier,  etlactavit  filium 
suum,  donee  amoveret  eum  a  lacte, 

24.  Et  adduxit  eum  secum,  post- 
quam  ablactaverat,  in  vitulis  tribus, 
et  tribus  modiis  farinae,  et  amphora 
vini,  et  adduxit  eum  ad  domum 
Domini  in  Silo.  Puer  autem  erat 
adhuc  infantulus. 

2o.  Et  immolaverunt  vitulum  et 
obtulerunt  puerum  Heli. 


et  je  le  conduirai  pour  quMl  appa- 
raisse  devant  la  presence  du  Sei- 
gneur et  qu'il  y  demeure  toujours. 

23.  Et  Elcana  son  mari  lui  dit  : 
Pais  ce  que  bon  te  semble,  et  reste 
jusqu'a  ce  que  tu  le  sevres,  et  je 
prie  pour  que  le  Seigneur  accom- 
plisse  sa  y)arole.  La  femme  resta 
done  et  elle  allaita  son  fils  jusqu'a 
ce  qu'elle  I'eloigna  du  lait. 

24.  Et  elle  I'amena  avec  elle, 
apres  qu'elle  I'eut  sevre,  avectrois- 
veaux  et  trois  mesures  de  farine  et 
une  amphore  de  vin,  et  elle  le  con- 
duisit  a  la  maison  du  Seigneur,  a 
Silo.  Or,  I'enfant  etait  encore  tout 
petit. 

25.  Et  ils  immci  jrent  un  veau  et 
lis  oflrirent  I'enfant  a  Heli. 


jugiter.  Cos  paroles  indiquenl  que  Samuel 
etail  voue  au  service  p:TpeUiel  du  Seigneur, 
tarulis  que  d'ordinaire  les  leviles  n'elaienl 
asireinls  au  service  du  lemple  que  de  vingl- 
cinq  a  cinquante  ans. 

23.  —  Verbum  mum.  Peul-etre  esl-il  fait 
allusiun  au  souhait  qu'avail  fail  Heli;  mai-^  il 
paiail  plus  cerlain  qu'il  s'agil  de  la  destinee 
future  de  I'enfant.  On  peul  done  interpreter 
ainsi  :  que  Dieu  accomplisse  ce  qu'il  a  pro- 
jele  a  son  sujet  et  ce  qu'il  a  promis  implici- 
teni  nt  par  sa  naissance,  c'l'st-a-dire,  qu'il  se 
I'atlache  a  son  service  selon  le  voeu  qu'a  fait 
sa  u'.ere.  Poui'  eviter  ly  difficulh',  les  Scplante 
ont  traduit  :  to  £Se),66v  iv.  toO  (jxojxaTo?  <tou, 
«  ce  qui  est  sorli  de  ta  houche  »,  interpre 
tation  tout  a  faitarbitraire.  —  Lactavit  filium 
suum.  a  Ex  eo  tempore,  dit  S.  Chrystnsl.  de 
Sam.,  aspiciebat  puerum  non  tanium  ut  ma- 
ter, sed  ut  rem  Deo  consecratam,  eumque 
verebatur. 

24.  —  Et  adduxit  eum.  «  Quid  tarn  pium 
quam  sanctae  niatri  sanctum  61ium  custodirc? 
Anna  Samuelem  non  sibi,  sed  labernaculo 
genuit  J),  S.  Jeiome,  ad  Ruth.  «  Natus  Sa- 
muel full  apud  malrem  tempore  iactis;  mox 
ut  eum  ablactavil.  dedii  in  lemplum,  ut  ibi 
cresceret,  ibi  roborarelur  in  Spiritilu,  ibi  Deo 
serviret  »,  S.  August,  in  Psalm,  xcviii.  —  In 
vitulis  tribus.  Dans  le  t.  suivant  il  n'est  ques- 
tion que  d'un  taureau  immole.  Sans  doute 
Vauleur  aura  mentionne  seulement  I'holo- 
eausle  qui  accompagna  lofl'rande  de  Samuel, 
et  n'a  pas  juge  a  propos  do  parl(T  dcs  deux 
auh-es  animaux  qui  devaient  consiiluer  I'ho- 
locausle  et  I'offrande  que  faisait  Elcana 
chaque    annee.   Les  Sept  ante   ont  traduit, 


nU/*b\l?  D^iSli  bepharaim  srhelo'tchah ,  par 
ev  (loffxto  rpicTi^ovTi,  «  avec  un  laureau  de  trois 
ans  »,  ce  qui  ne  doil  pas  nous  faire  conclure- 
qu'il  faudrail  corriger  le  tcxle  hebieu.  Cotte 
correction  est  d'aiileurs  d'aulanl  moins  ne-' 
cessaire  que  ces  iraducleurs  sonl  en  conlra- 
diciion  avec  eux-m6aies,  puisque,  outre  j'ho- 
loeausle  qui  accompagna  la  presentation  de 
Samuel,  ils  mi-ntionnent  encore  au  verset 
suivant  le  sacriTic'  annuel  que  fit  Elcana  en 
celte  occasion,  xai  ea^a^ev  6  itanrip  auToO,  t^v 
Oufftav,  ^v  ETrntf.t  e^fiuepoiv  elififiepa;.  Au  resle, 
la  quantiie  de  farine  apportee  netait  pas  en 
rappoit  avec  I'offrande  d'un  seul  taureau  ;  ea 
effet,  d'apres  la  loi,  Nomb.  xv,  8  et  suiv.,  les 
trois  dixiemes  seuKment  dun  eplia  elaient 
necessaires,  landis  qu'en  cetle  circonstance 
on  avait  apporte  un  epha  toutenlier.  —  Tri- 
bus mudiis.  Hebreu  :  «  un  e|)ha  ».  L'eplia  qui. 
avail  la  meme  conlenancequc  le  bath.  Ezech. 
XLv,  'll,eiaii  la  dixiemoparli^-  du  c/io/ner, ou 
cor,  Deut.  xxvii,  16;  Nomb.  xi,  32;  111  Rois, 
IV,  22;  Luc.  xvi,  7.  d'apres  Ez'H'hicl.  I.  c.  et 
valait  Iroisseas  (HND,  en  gi  ec.  adTov),  xxv,  18;_ 
Mallhl  Xlii,  33.  On  ne  cunnail  pa>  la  conte- 
nance  exacte  de  I'epha,  mais  (J'a|)re3  loute 
vraisemblance  elle  devait  elre  d"<'nviron  vingt 
litres,  el,  par  suite,  celle  du  boisseau  ou  sea,. 
de  six  ^  sept  litres.  —  Puer  autem...  Hebreu  : 
lyj  IWm.  vehannaarnaar,  liti.  «  et  I'enfanl 
enfant  »  c'esl-a-dire  elant  encore  tout  jeune. 
Pour  eviler  loute  difficulle,  les  Septante  ont 
intcrpiele  a  leur  maniere;  «  et  I'enfant  elait 
avec  eux  »  xal  to  naiodpiov  (aet' auTwv,  cc  qui 
est  une  glose  au  moms  inutile,  vu  ce  qui  pre- 
cede. 
23.  —  Et  obtulerunt  pue)-um  Heli.  Selott 
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26.  Et  Anne  dit  :  Mon  Seigneur, 
je  te  supplie,  ton  ame  vit,  Seigneur, 
je  suis  la  femme  qui  me  suis  tenue 
devant  toi  ici,  priant  le  Seigneur. 

27.  J'ai  prie  pour  cet  enfant  et  le 
Seigneur  m'a  accorde  la  demande 
que  je  lui  ai  adressee. 

28.  G'est  pourquoi  je  I'ai  donne 
au  Seigneur  pour  tout  le  temps  qu'il 
sera  consacre  au  Seigneur.  Et  lis 
adorerent  le  Seigneur  et  Anne  pria 
et  dit : 


26.  Et  ait  Anna  :  Obsecro,  mi  do- 
mine,  vivit  anima  tua,  domine;  ego 
sum  ilia  mulier.  quae  steti  coram  te 
hie  orans  Dominum. 

27.  Pro  puero  isto  oravi,  et  dedit 
mihi  Dominus  pelitionem  meam, 
quam  postulavi  eum. 

28.  Idcirco  et  ego  commodavi 
eum  Domino,  cunctis  diebus  quibus 
fuerit  commodatus  Domino.  Et  ado- 
raverunt  ibi  Dominum.  Et  oravit 
Anna,  et  ait : 


CHAPITRE  II 


Apres  avoir  chanie  au  Seigneur  un  cantique  d'actions  de  graces,  Anne  retourna  a  Ramaiha 
avec  Elcana.  son  epoux,  laissant  Samuel  aupres  d'Heli  [tt.  i-H;.  —  Or,  les  fils  da  grand- 
prelre  prevariguaienl  en  remplissanl  leuis  fonctions  sacerdolales,  et  de  la  sorle  delour- 
naient  les  Hebreux  d'otfrir  des  sacrifices,  ce  qui  elaii  un  grand  peche  {tt.  M-^l].  — 
Cependanl  Samuel,  quoique  enfant,  servail  devanl  le  Seigneur,  revelu  d'un  ephod  et  d'une 
tunique  que  sa  mere  lui  avait  faite  (**.  i8-19).  —  Heli  benit  Anne  et  Elcana  dans  une  de 
leurs  visiles,  et  Anne  eut  encore;  plusieurs  enfants  (tt.  20-21).  —  Mais  Heli  etail  devenu 
vieux,  el  loulerois,  apprenanl  la  conduite  de  ses  fils,  il  chercha  par  ses  remonlrances  a  les 
ramener  au  bien  (t1f.  22-26;.  —  De  son  cote,  Samuel  croissail  en  Sge  el  en  sagesse  (t.  27). 
—  Sur  ces  enlrefailes  un  homme  de  Dieu  vint  Irouver  Heli  et  lui  reprocha  ?a  faiblesse 
envers  ses  fils,  el  lui  annonga  que  le  Souverain  Pontifical  sorlirait  de  sa  raaison,  et  que  la 
raort  de  ses  deux  fils  serait  le  signe  de  I'accomplissement  de  celle  menace  Itf.  28-34).  — 
II  lui  predil  encore  que  Dieu  susciterait  en  meme  temps  un  pretre  fidele,  el  que  sa 
familie  serail  reduile  a  la  misere  {tt.  35-36). 


1.  Mon  coeur  a  tressailli  de  joie 
dans  le  Seigneur,  et  mon  Dieu  a 


1.  Exultavit  cor  meum  in  Domi- 
no, et  exaltatum  est  cornu  meum  in 


S.  Chrysosl.  Horn.  I,  c.  iii,  Anne  en  offrant 
son  fils  s'olTrit  aussi  elle-meme  :  «  Dum  talia 
loquitur,  seipsam  quoque  dedicavil  cum 
puero,  quasi  solido  quodain  naturae  aft'ectu 
seipsam  tenipio  alligans.  Elemm  si  ubi  est 
thesaurus  hominis,  illic  est  et  cor  ejus;' multo 
magis  ubi  puer  mulieris,  ibi  el  mens  illius 
eril.  » 

26.  —  Observo.  Hebreu  :  ^2  bi,  litl.  «  par 
moi  »  ce  qui  serait  une  formule  d'exclama- 
lion,  ayanl  ie  sens  de  ecoutez,  je  vous  en  prie, 
en  verile.  G'esl  peut-dlre  aussi  une  conliac- 
lion  pour  lyn,  bei  « je  (vous)  prie  »,  ou  I'abre- 
vialion  dei^N,  abi  «  mon  pere  ». 

28.  —  Commodavi.  L'anlithese  qui  existe 
enlre  cette  pliiase  et  la  precedenle  ne  permet 

Suere  de  donner  a  commodavi  le  sens  precis 
e  preter.  En  hebreu,  c'esl  le  meme  verbe 


Sxy^,  schal,  que  dans  le  versel  precedent,  mais 
a  la  forme  hiphil.  II  y  a  correlation ;  de  meme 
que  Dieu  a  accorde  et  non  pas  prele  un  fils  a 
Anne,  de  meme  celle-ci  a  son  lour  le  donne 
d  Dieu.  Comment,  d'ailleurs,  pourrail-elle 
dire  qu'elle  prele  son  fils  au  Seigneur?  Anne, 
en  celte  circonslance,  donne  aux  parents  un 
exemple  a  mediler :  o  Si  fiiium  vestrum,  dit 
S.  Bernard,  quaest.  110,  Deus  facit  el  suum, 
quid  vos  perdili-;"?  aul  quid  ipse  perdil?  Fit 
de  divile  ditior,  de  nobili  generosior,  clarior 
de  iilustri,  el  quod  his  omnibus  majus  est., 
sanctus  de  peccatore;  sed  vos  non  perdilis 
eum,  quin  polius  mullos  per  eum  acquirilis 
vobis  filios;  quotquot  sumus  in  Ciaravalle, 
ipsum  in  fratrem,  vos  in  parentesrecipimus.  » 
Chap.  ii.  —  L'authenticite  du  cantique 
d'Anne  a  ete  niee  par  quelques  critiques  mo- 


Deo  meo,  dilalalum  est  os  meiim  su- 
per inimicos  raeos;  quia  Isetala  sum 
in  salutari  luo. 

2.  Non  est  sanctus,  ut  est  Domi- 
nus;  neque  enim  est  alius  extra  te, 
et  non  est  fortis  sicut  Deus  noster. 

3.  Nolite  multiplicare  loqui  su- 
blimia,  gloriantes;  recedant  vetera 
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exalte  ma  force.  Ma  bouche  s'est 


dernes,  iiniqueraent  parce  qu'ils  n'admeiieni 
point  la  revelation,  c'est-a-diie  le  surnaturel. 
C'est  a  tort  qu'on  veut  voir  la  un  chant  de 
triomplie  a  ['occasion  d'un  evenemeni  natio- 
nal important,  comme  par  exemple,  la  vic- 
toire  de  David  sur  Goliath,  ou  un  succes 
renipoite  par  les  Israelites  sur  les  paiens;  et, 
quant  au  style,  il  ne  prouve  nullemenlquece 
raorceau  apparlienne  a  un  age  posterieur.  I! 
est  d'ailleurs  difficile  d'admeitre  que  I'auteur 
cut  atlribue  ce  cantique  a  Anne,  s'il  ne  I'eut 
trouve  dans  les  documents  dont  il  s'est  servi. 
Au  surplus  nous  voyons  que  la  Vierge  Marie 
et  Zacliarie  font  allusion  a  ce  cantique,  Luc, 
I,  46  I't  suiv.,  68  et  suiv.,  ce  qui  nous  ap- 
prend  de  quelle  maniere  les  pieux  Israelites 
del'epoque  I'entPndaient.  A  i'exempled'Anne, 
jls  \oyaient  dans  les  evenemenls  qui  les 
concer'naient,  la  conduite  de  Dieu  dans  son 
royauine.  V.  Introduc. 

I.  — Exultai.it.  Celte  premiere  strophe 
est  lout  eniiere  consacree  a  celebrer  la  joie 
d'Anne.  —  Cornu  meum.  C'est  le  symbole  de 
la  force,  metaphore  empruntee  aux  animaux, 
les  boBufs  et  autres,  dont  la  force  reside  dans 
Jes  cornes.  —  Dilatatum  est.  C'est  I'indice  du 
courage  et  tie  la  confiance.  La  joie  parle  haul 
meme  en  face  des  conlradicieurs  ei  des  ad- 
versaires,  tandis  quo  le  siloncc  est  une  preuve 
d'affaissement.  —  In  salutari  tuo.  S.  Chry. 
1.  Ill  Di  Anna,  interprelt!  amsi  ces  paroles  : 
«  non  quoniam  salvata  sum,  sed  quoniam  per 
te  salvata  sum,  propterea  laetor  et  cxulto. 
Tales  sanctorum  animae  de  Deo  qui  dedit 
magis  qiiam  do  donis  gaudent;  gratorum  hoc 
est  servorum,  omnibus  suis  suum  piaeponere 
Dominum.  »  Selon  S.  Bernard,  Epist.  cxv, 
«  illud  verum  et  solum  est  gaudium.  quod 
non  de  creatura,  sed  de  creatore  concipilur; 
et  quod  cum  possederis  nemo  lollei  a  te,  cui 
comparaia  omnis  aliunde  jucunditas  moeror 
est,  omnis  suavitas  moeror  est,  omne  dulce 
amarum,  omne  decorum  foedum,  onine  pos- 
tremo  quodcumque  allud  delectare  posset, 
molestum.  » 

2.  —  Non  est  sanctus.  Ce  verset  celebre  la 
subliaite  de  Dieu  dans  sa  saintete  et  sa  fide- 
lite.  La  saintete  de  Dieu  se  revele  dans  la  dis- 
tribution de  ses  graces,  dans  la  conduite  de 


ouverte  sur  mes  ennemis,  parce  que 
je  me  suis  rejouie  en  ton  salut. 

2.  Personne  n'est  saint  comme 
Test  le  Seigneur,  car  il  n'y  en  a 
pas  d'autre  que  toi,  et  personne 
n'est  fort  comme  notre  Dieu. 

3.  Nemultipliezpasd'orgueilleux 
discours  pour   vous   glorifier;  que 


ses  elus.  V.  Ex.  xix,  i  6.  C'est  I'attribut  essen- 
liel  du  Dieu  unique,  qui  est  saint  precisement 
parce  qu'il  n'y  a  pas  d'autre  Dieu.  La  sain- 
tete de  Dieu  n'est  done  pas  autre  chose  que 
sa  superiorite  sur  tout  ce  qui  est  terresire  et 
cree;  c'est  en  meme  temps  son  absolue  perfec- 
tion en  regard  du  neant  et  du  peu  de  consis- 
tance  des  creatures,  Cfr.  Ps.  xcxviii,  2-5  et 
III  Rois,  VIII,  27.  —  Et  non  est  fortis.  Ces 
paroles  sont  te  consequence  de  ce  qui  precede. 
Le  Dieu  saint  et  unique  est  pour  cela  meme 
revelu  de  ia  toute-puissance,  et  en  etal  de 
prolegei-  ceux  qu'il  aime.  L'hebreu  est  plus 
expressif :  «  et  il  n'y  a  pas  de  rocher  comme 
noire  Dieu.  »  Le  mot  «  rocher  »  indique  I'im- 
mutabilite  de  Dieu  en  comparaison  des  choses 
terregtres  et  humaines.  On  peut  done  avoir 
confiance  en  lui  et  s'appuyer  sans  crainte  sur 
son  bras.  Le  Drfirdmann  fait  remarquer  t|U' 
cette  appellation  symbolique  de  rocher,  "wj, 
tsour,  appliquee  a  Dieu  et  qui  se  represeiile 
si  souvenu  irouvail  ainsi  naturellenient  son 
emploi  dan-  un  pays  oil  la  nature  du  sol  pie- 
sente  souveuL  'ies  rochiMs  isoles,  environnes 
d'abimes  et  semblables  a  des  fortetesses  oil 
Ton  pouvait  chercher  un  asile  assure.  Marie, 
sOBur  de  Moise,  s'elait  deja  servie  de  cett;; 
expres-ion  et  dans  le  meme  sens,  Dout. 
xxxii.  4.  15,  18,  30,  31,  37  et  il  semble  meme 
qu'il  y  ait  ici  une  reminiscence  de  ce  passage. 
—  Deus  noster,  Ces  mots  supposent  que  Dieu 
s'est  revele  aux  Israelites,  les  a  choisis  pour 
son  peuple  et  a  contracte  alliance  aveceux. 
3.  —  Sublimia  gloriantes.  Hebreu  :  «  des 
chos  's  elevees.  »  C'est  une  allusion  aux  dis- 
cours insolents  des  mechants  et  des  impies 
qui  se  glorifient  en  presence  des  bons.  Vu  la 
saintete,  la  grandeur  et  la  puissance  de  Dieu, 
ils  ne  devraient  point  s'exalter  dans  leur  or- 
gueilet  parlerdes  grandes  choses  qu'ils  veu- 
lent  accomplir.  —  Recedant  vetera...  Hebreu  : 
a  que  I'insolence  (ne)  sorte  pas...  de...  » 
S.  .lerome  aura  lu  sans  doute  pwy,  athik, 
«  eloigne  »  et  par  extension  ancien,  tandis 
que  nous  lisons  pny,  alhak  o  insolent-  arro- 
gant ».  Au  reste  le  sens  de  la  Vulgate  peut 
etre  facilcment  ramene,  a  celui  du  teste  ori- 
ginal. Abandonner  les  anciens  discours,  c'est 
evidemment  renoncer  aux  discours  impies  et 
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les  anciennes  paroles  s'eloignent  de 
votre  bouche;  parce  que  le  Seigneur 
est  le  Dieu  de  toute  science,  et  il 
connait  toutes  les  pensees  qui  se 
forment. 

4.  L'arc  des  forts  a  ete  vaincu  et 
les  faibles  ont  ete  ceints  de  force. 

5.  Geux  qui  aupara-\ant  etaient 
replets,  se  sont  loues  pour  du  pain, 
et  les  fameliques  ont  ete  rassasies. 


de  ore  vestro;  quia  Deus  scientia- 
rum  Dominus  est,  et  ipsi  praepa- 
rantur  cogitationes. 


4.  Arcus  fortium  superatus  est,, 
et  infirmi  accincti  sunt  robore. 

b.  Repleti  prius,  pro  panibus  se 
locaverunt;  et  famelici  saturati 
sunt,  donee   sterilis  peperit  pluri- 


orgueilleux.  —  Deus  scieutiarum  Dominus  est. 
Dieu  enlend  les  discours  des  mechants,  car  il 
est  le  Dieu  des  sciences.  1!  avail  aussi  prevu 
qu'Anne,  longtemps  sleriie,  deviendrail  plus 
tard  feconde,  car  son  regard  s'etend  sur  le 
passe,  le  ptesenl  et  le  futur.  Aussi,comme  le 
dit  S.  Aiiguslin,  serm.  46  de  Verb.  Domini, 
«  ipse  limendus  estin  publico, ipse  in  secrelo. 
Procedis?  videris;  lucerna  ardel?videl  te;  lu- 
cerna  extincta  est?  videt  te.  In  cubiie  intras; 
videt  le,  Ipsum  time  cui  cura  est  ut  videat  le, 
et  vel  timendo  castusesto.  aut  si  peccaveris, 
quere  ubi  le  non  videat,  et  fac  etc.  »  Selon 
S.  Bernard,  serm.,  xv,  in  Cant.;  «  origo  fon- 
lium  et  fluuiinim  omnium  mare  est,  virtu- 
lum  et  scientiarum  Jesus  Christus.  Quis  enim 
Dominus  virtulum,  nisi  ip-;e  est  rex  gioriae, 
sed  et  juxta  Anna?  canticura,  idem  ipse  Deus 
scientiarum  Dominus  est.Conlinentia  carnis, 
cordis  induslria,  voluntatis  rectiludo  ex  illo 
fonts  manant;  non  solum  aulem,  sed  et  si- 
quis  callet  ingcnio,  si  quis  nitet  eloquio,  si 
quis  raoribus  placet,  inde  est,  inde  scienliae, 
inde  sapienliae  sermo;  thesauri  siquidem  sa- 
pientiae.  ibi  omnes  abscoiidili  sunt.  »  —  Et 
ipsi  prwparantur  cogitationes.  Les  pensees 
ou  lesactesde  Dieu  sont  inesures  et  deter- 
mines d'avance.  C'est  Tinterpre'tation  adoptee 
par  la  pluparl  des  modernes.  Dans  I'hebreu, 
le  Clietib  porte  nS,  ne,  au  lieu  de  lS,  a  lid, 
et  alors  il  serail  question  des  actions  des 
hommes.  Mais  tout  prouve  qu'on  doit  adopter 
la  leQon  du  Keri,  ei  en  particulier  la  liaison 
des  penseesqui  indique  qu'il  s'agitdes  pen- 
sees  ou  des  actions  de  Dieu.  On  ne  doit  pas 
traduire  non  plus  :  «  par  lui  les  actions  des 
hommes  sont  pesees  »  car  Dieu  pese  bien  les 
esprits  et  les  coeurs,  Prov.,  xvi,  2,  xxi,  2, 
XXIV,  -12,  mais  non  les  actions  des  hommes, 
expression  qui  ne  se  rencontre  nuHe  part. 

4  —  Arcus  fortium  superatus  est.  L'arc 
des  heros  represente  la  force  meme  de  ces 
heros  el  il  faudrail  logiquement  renverser  la 
construciion.  Ce  sont  les  heros  qui  sont 
dompleset  vaincus  el  non  pas  leur  arc.  C'est 
bien  ce  qu'a  compris  S.  Jerome,  puisqu'il 
a  traduit  O'nn,  khatim,  qui  signifie  litle- 
ralement  est   brise,   par   superatus  est.  Les 


vailiants  sont  vaincus  par  Dieu,  comme  ua 
guerrier  donl  l'arc  est  brise.  —  Et  infirmt. 
C'est-a-dire  ceux  dont  les  pieds  chancellent, 
sonl  mal  assures,  ainsi  que  I'indique  le  verba 
hebreu  Su^O,  caschal,a  chanceler, 6tre  ebran- 
le  ».  C'est  la  marque  de  la  faiblesse  et  de 
I'imprudence.  —  Accincti  sunt  robore.  On  se 
ceint  les  reins  poui-  le  combat,  pour  la  lulte, 
car  la  force  reside  dans  les  rems. 

■5.  —  Repleti...  Les  riches,  les  heureux  du 
monde,  sont  obliges  de  travailler  pour  gagner 
leur  pain,  «  esurientes  implevit  bonis  et  di- 
vites  dimisit  inanes  ».  —  Saturati  sunt.  He- 
breu :  «  cesserent  »  c'est-a-dire  «  d'avoir 
faim  ».  ou  peut-etre  «  de  travailler  pour  vi- 
vre  »,  mais  le  premier  sens  qui  est  celui  de  la 
Vulgate,  parait  preferable.  Dieu  rassasie  les 
fideles  par  la  predication  et  la  parole,  I'Eu- 
charistie  et  les  Sacrements,  tandis  que  les 
Juifs  et  les  impies  en  sonl  prives.  «  Divites 
eguerunt  et  esurierunt  »,  dit  S  Ambroise, 
serm,  XII,  in  Ps.,  cxviii,  «  quia  antea  abun- 
dabant  gratia,  postea  lamen  propter  perfi- 
diam  suam  egere  coeperunt;  qui  aulem  pau- 
peres  erant  populi  nationum,  jam  per  fidem 
Christi  satiantur,  et  abundant;  sicut  Scrip- 
turn  est  :  edent  pauperes  et  satiabuntur.  » 
Le  m6me  conlrasle  exislera  dans  i'autre  vie 
entre  les  bons  et  les  mechants,  selon  les  pa- 
roles d'lsai'e,  lxvi,  -13  :  «  Ecce  servi  mei 
concedent,  et  vos  esurietis ;  ecce  servi  mei 
Isetabuntur  et  vos  confundemini  :  »  «  Vicibus 
res  disposita  est  »  dit  Tertullien,  de  Sep- 
lante,  xxviii,  «  cum  illi  laetanlur,  nos  con- 
fliclamus.  »  Plus  loin  :  a  lugeamus  ergo  dum 
elhinici  gaudent,  ut,  cum  lugere  coeperinl, 
gaudeamus.  »  Enfin,  lib.  de  Idolis,  c,  xiii, 
«  Saeculo  gaudente  lugeamus,  et  saeculo  pos- 
tea lugenle  gaudebimus.  Sic  et  Lazarus  ir. 
sinu  Abrahae  refrigerium  consecutus,  contra 
dives  in  tormento  ignis  constilulus,  allernas 
malorum  et  bonorum  vices  aemula  retribu- 
lione  compensant.  »  —  Donee.  On  doit  don- 
ner  a  donee  le  sens  de  tandis  que,  pendant 
que,  car  il  est  bien  difficile  d'admetlre  la 
ponclualion  de  la  Vulgate.  L'opposition  entre 
les  deux  membres  de  phrase  ne  parait  pa» 
douteuse  dans  I'hebreu,  et  Ton  peui  le  tra- 
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mos;et  quae  multos  habebat  filios, 
inlirma  est. 


6.  Dorainus  mortificat  et  vivificat, 
dediicit  ad  inferos  el  reducit. 

D^ut.  21,  17;  Tob.  20,  9;  Sap.  15,  4. 

7.  Dominus  pauperem  facit  et 
ditat,  humiliat  et  sublevat. 

8.  Suscitat  de  pulvere  egenum, 
et  de  stercore  elevat  pauperem;  ut 
sedeat  cum  principibus,  et  solium 
gloriae  teneat.  Domini  enim  sunt 
cardines  terrae,  et  posuit  super  eos 
orbem. 

9.  Pedes  sanctorum  suorum  ser- 
vabit  et  irapii  in  tenebris  contices- 


Celle  qui  etait  sterile  a  enfante 
beaucoup  de  fils,  et  celle  qui  avait 
des  fils  nombreux  est  devenue  in- 
firme. 

6.  Le  Seigneur  fait  mourir  et  fait; 
vivre,  il  conduit  aux  enfers  et  il  en 
ramene. 

7.  Le  Seigneur  appauvrit  et  enri- 
chit,  il  abaisse  et  il  eleve. 

8.  II  suscite  I'indigent  de  la  pous- 
siere  et  il  eleve  le  pauvre  du  fumier, 
pour  qu'il  siege  avec  les  princes  et 
occupe  un  tr6ne  de  gloire ;  car  au 
Seigneur  appartiennent  les  fonde- 
ments  de  la  terre  et  il  a  pose  le^ 
monde  sur  eux. 

9.  II  preservera  les  pieds  de  ses 
saints,  et  les  impies  se  tairont  dans. 


duire  ainsi  :  «  pendant  que  la  sterile  enfante 
sept  (enfants),  celle  qui  a  beaucoup  d'enfanls 
languil.  »  La  preposition  ly,  ad,  occasionne 
une  certaine  difficulte;  mais  plusieurs  exem- 
pies  monlrent  qu'cile  est  aussi  employei' 
commii  conjonction,  avec  le  sens  que  nous  lui 
attribuons  ici,  V.  xiv,  19;Jon.  iv,  2 ;  Job, 
1,  18.  —  Plurimos.  Hebreu  :  «  sept  »,  nombre 
mystique  designant  I'abondance  de  la  bene- 
diction divine.  Cfr.  Ruth,  iv,  15.  En  realite 
on  n'en  coinpte  que  cinq  au  ii.  25,  Selon  Ori- 
gene,  !a  fecondite  d'Anne  est  I'image  de  la 
gr4ce  :  »  Slerilis  erat  in  me  anima  mea,  non 
afferebat  I'ructus  justitiae;  nunc  autem  ubi 
per  fidem  Christi  meruit  gratiam  Spirilus 
Sancti,  et  implevit  earn  Spiritus  timoris  Do- 
mini, certum  est  quid  sterilis  peperit  sep- 
lem.  »  Horn,  de  Elcana.  —  Et  quae.  D'apres 
ce  que  nous  avons  dit,on  devrait  traduire  : 
«  et  que  celle  qui...  »  La  construction  sera 
differente  de  i'hebreu,  mais  le  sens  s'en  rap- 
prochera  beaucoup.  —  Infirmata  est.  Parce 
que  ses  enfants  lui  ont  ele  enleves  dans  sa 
vieillesse,  Cfr.  Jdr.  xv,  9,  car  c'est  Ditni  qui 
donne  la  vie  et  qui  I'ote 

6.  —  Dominus  mortificat  et  vivificat.  C'est 
Dieu  qui  fait  vivre  et  qui  fait  mourir,  qui 
plonge  I'homme  dans  le  malheur  el  Ten  retire, 
car  mortificat  ft  vivificat  peuvent  6lre  pris 
aussi  au  iigure.  ainsi  que  le  paralleiisme  le 
fait  comprendre,  Cfr.  Deut.,  xxxii,  39;  Tob. 
xiii,  2;  Ezecli.,  xvii,  24;  Sag.,xvi,  13.  Dieu, 
en  faisant  mourir  en  nous  les  affections  char- 
nelles,  vivifie  I'esprit. «  Occidit  Deus  primum 
in  nobis  homicidia,  adulleria,  sceiera,  I'lirta 

t)er  baptismum;  et  sic  nos  tanquam  iiovos 
lomines  eeteiniiaiis  immortalitate  vivificat. 
Morimur  ergo  peccatis  per  lavacrum,  rcge- 


neramur  autem  vitae  per  Spiritum  »  Amb., 
serm.  de  Jejunio.  —  Deducit  ad  inferos  et 
reducit.  C'est  la  repetition  sous  une  autre 
forme  do  la  pensee  precedenle.Cfr.  Job,  v,  18; 
Ps.  \xx,  4,  t.xx,  2,  Lxxxvi.  13,  Lxxxvni,  4-6. 

7.  —  Paufterem  facit  et  diiat.  C'est  Dieu 
qui.  parsa  puissance,  fail  passer  de  la  misere 
a  i'abondance  et  a  la  lichesse,  Cfr.  Ps. 
Lxxxiv,  8.  —  Humiliat  et  sublevat.  Cette 
pensee  est  developjtee  phis  au  long  dans  le- 
vers, suivant. 

8.  —  De  pulvere  egenum,  et  de  stercore... 
Ces  expressions  indiquenl  I'abaissement  le 
plus  complet,  !e  mepris  dontest  accable  celui 
qui  se  trouve,  pour  ainsi  dire,  fouleaux  pieds, 
Cfr.  Ps.,  XLiv,  26.  La  premiere  partie  de  ce 
verset  est  reproduite  presque  mot  pour  mot 
Ps.  cxn,  **.  7  et  8.  —  Domini  enim...  C'est 
parce  que  Dieu  est  le  crealeur  du  ciel  et  de 
la  terre,  qu'il  a  le  pouvoir  de  diriger  ici-bas 
les  ^venemenls  selon  sa  volonte. 

9.  —  Pedes  sanctorum...  Dieu  empechera  les 
justes  de  chanceler,  ds  tiebucher  tt  de  tora- 
ber  dans  le  malheur,  dirigeia  leurs  actionset 
leurs  mouvements,  en  un  mol.  les  couvrira  de 
sa  protection  loute-puissanle,  Cfr.  Ps.,  lv,  14, 
cxv,  8,  cxx,  3.  Les  jusl(>s  el  les  saints  sont 
d'ailieurs  les  souliens  »t  les  fondemenls  de 
I'Eglise  et  de  la  societe.  En  parlant  d'Abra- 
ham,  lib.  du  Abraham,  c.  vi,  5.  S.  Ambroise 
s'exprime  ainsi  :  «  Unde  discimus  quantus 
murus  patriae  sit  vir  Justus,  et  quemadmodum 
non  debeamus  invidere  Sanctis  nee  temero 
derogare.  Illorum  etenim  fides  nos  servat; 
illorum  justitia  ab  excidio  defendil.  Sodoma 
quoque,  si  habuerit  viros  decern  justos,  po- 
tuit  non  piMirc.  »  —  Li>s  pieds  designent 
aussi  les  affections  de  I'ame.  «  Diclis  pedibos 
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les  tenebres,  parce  que  ce  n'est  point 
par  sa  propre  force  que  rhomme 
sera  fort. 

10.  Le  Seigneur  epouvantera  ses 
ennemis,  et  il  tonnera  sur  eux  du 
haut  des  cieux.  Le  Seigneur  jugera 
les  confins  de  la  terre  et  il  donnera 
I'empire  a  son  roi  et  il  elevera  la 
puissance  de  son  Christ. 


cent;  quia  in  fortitudine  sua  robo- 
rabitur  vir. 

10.  Dominum  formidabunt  adver- 
sarii  ejus,  et  super  ipsos  in  coelis 
tonabit;  Dominus  judicabit  fines 
terrae,  et  dabit  iraperium  regi  suo, 
et  sublimabit  cornu  Ghristi  sui 


providere  debeaimi>,  ne  inquinenlur,  ne  il!a- 
queantur,  ne  subvertanlur,  sed  pari,  liberi 
et  firmi  serventur.  Inquinanlur  aulem  per 
luxuriani,  illaqueanturper  avaritiam,  subver- 
tuntur  per  siiperbiam,  sed  servanlur  per 
sanctimoniam.  »  S.  Bonavent.  in  P.-:.  cxxi. 
—  Et  impii...  Mais  ies  impies  succombciont 
et.  seronl  plonges  dans  les  tenebres.  c'esl-a- 
dire  dans  le  malheur,  deviendront  nuiels  de 
douleur  et  de  bonle,  si  Dieu  leur  retire  ia 
lumiere  de  sa  grace,  car  rhomme  laisse  a 
lui-meme  est  sans  force,  comme  nous  le  dit 
la  suite  du  verset.  —  Conticescent.  Hebreu  : 
«  periront  »  c'est-a-dire  «  seront  jetes  dans 
les  tenebres.  »  On  peul  penserqu'il  s'agitpar- 
liculierement  des  tenebres  de  I'esprit  caus^es 
par  la  crainle  el  I'epouvante.  «  Coecus  est, 
dil  S.  Gregoire,  I  Pars  Pastor.,  c.  xi,  qui  su- 
pernae  contemplalionis  lumen  ignorat,  qui 
praesenlis  vitae  lenebris  pressus,  dum  veram 
lucem  nequaquam  diligendo  conspicit,  quo 
gressus  operis  porrigat  nesoit.  Hinc  etenim 
prophetanle  Anna  dicilur  :  Impii  in  lenebris 
conticescent.  »  —  Quia  non  in  fortitudine 
sua...  Lhomme  ne  peul  rien  par  lui-meme, 
ainsi  que  I'enseigne  S.  Auguslin,  d'apres  sa 
propre  experience  :  «  Sperabam  aliquando  in 
virlule  mea,  quae  tamen  non  erat  virtus.  Et 
cum  sic  Yolui  currere;  ubi  magis  stare  crede- 
bam  ibi  magis  cecidi.  Quod  magis  credidi 
posse  per  me  minus  semper  potui.  Dicebam 
enim  :  Hoc  faciam,  illud  perficiam,  nee  hoc, 
n"C  illud  faciebam.  Aderal  voluntas,  non  erat 
facultas.  Aderal  facuitas,  non  erat  voluntas, 
quam  de  meis  viribus  confidebam.  Nunc  au- 
lem confiteor  tibi.  Domine  Deus  meus,  quia 
non  in  fortitudine  sua  roborabitur  vir.  Non 
erit  enim  hominisvelle  quod  possil,aul  posse 
quod  velil,  vel  scire  xjuod  velil  el  possiU,  sed 
polius  a  le  gressus hominis  dirigunlur.  »Solil. 

C.  XXV. 

10.  —  Dominum  formidabunt...  Hebreu  : 
«  le  S Mgneur  seronl  brises  ceux  qui  disputent 
com  re  "lui.  »  Les  impies  sonl  representes 
comme  entrant  en  jugemenl  avec  Dieu.  Mais 
ils  seronl  effrayes,  lorsque  le  Seigneur  s'a- 
vancera  pour  proceder  conlre  eux,  ainsi  que 
i'indiquenl  les  mols  suivants.  —  Super  ipsos. 
Dans  rhebreu  il  y  a  le  singulier.  —  Tonabit. 


Cost  I'annonce  de  I'approche  du  S:^igneur  qui 
s'avancepour  juger.  Celts  premiere  partie  du 
versel  est  consacree  a  faire  ressortir  d'une 
manicre  frappanle  la  justice  de  Dieu;  la  se- 
conde  reproduil  la  meme  pensee  encore  plu^ 
explicilemenl,  mais  prophetiquemenl.  S.  Ber- 
nard. Serm.  xxviii,  in  Cant,  interprele  ce 
pas-age  allegoriquemenl  :  «Habel  Ecclesia 
coelos  suos,  hominies  spir iluaUs,  vita  el  opi- 
nione  conspicuos.  fide  puros.  spe  firmns.  latos 
charitale,  contemplations  suspenses.  Et  hi 
pluviantes  pluviam  verbi  salularem  lonanl 
increpationibus,  coruscanl  miraculis.  »  — 
Fines  terrce.  La  justice  de  Dieu  embrasse 
non  pas  seulemenl  le  lerriloire  habile  par  son 
peuple,  mais  loule  la  surface  de  la  lerre.  Au 
jour  du  jugement,  Jesus-Chrisl  jugera  de 
meme  lous  les  hommes.  —  Et  dabit  impe- 
rium...  Le  royaume  de  Dieu  alteindra  lout 
son  developpement  avec  le  roi  que  le  Seigneur 
donnera  a  son  peuple  el  qu'il  reveiira  de  la 
puissance.  —  Et  sublimabit...  La  come  est 
1  embleme  de  la  force.  Le  roi  d'Israel  sera 
done  aussi  terrible  que  le  boeuf  ou  le  laureau 
dont  la  puissance  reside  dans  ses  cornes.  Mais 
ce  roi,  ce  n'esl  pas  un  des  rois d'Israel  en  par- 
liculier,  c'est  le  Christ  lui-meme.  ou  plulol  la 
personnificalion  de  son  empire.  L'exaltalion  de 
I'oinl  du  Seigneur  a  commence  avec  David, 
s'est  perpeluee  dans  les  vicloires  remporlees 
par  ses  descendants  sur  les  ennemis  de  Dieu, 
enfin  fail  des  progres  de  plus  en  plus  consi- 
derables, a  mesure  que  le  royaume  de  Jesus- 
Christ  prend  de  ('extension. L'exaltalion  de  la 
puissance  du  Christ,  c'esl  encore  sa  victoire 
sur  la  morl  el  le  demon,  o  D'apres  ces  der- 
nieres  lignes.  dit  Ed.  Reuss,  le  psaume  date 
des  temps  de  la  monarohie,  et  la  victoire  dont 
il  est  question  d'un  bout  a  I'aulre  du  poeme, 
et  qui  en  fait  esperer  d'autres,  a  du  elre  rem* 
portee  par  un  roi  d'Israel.  Notre  instinct  his- 
torique  est  si  puissant  aujourd'hui,  que  nous 
avons  de  la  peine  ci  comprendre  la  possibilite 
de  la  mepriss  faite  par  leredacteur,  qui  s'en 
est  peul-etre  lenu  a  la  femme  sterile  qui  en- 
fanle.  »  Pour  nous,  nous  avouerons  que  nous 
ne  comprenons  d'aucune  sorle  la  mepri^e  de 
I'auleur  de  nos  livres,  non  plus  que  celle  de 
sescontemporains.  Le  reste  de  son  oeuvre  ne 
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11.  Et  abiit  Elcana  Ramatha,  in 
domum  suam;  puer  aiitem  erat  mi- 
nister in  conspeclu  Domini  ante 
faciem  Heli  sacerdotis. 

12.  Porro  filii  Heli,  filii  Belial, 
nescientes  Dominum, 

13.  Nequeofficiumsacerdotum  ad 
populum;  sed  quicumque  immolas- 
set  victimam,  veniebat  puer  sacer- 
dotis, dum  coquerentur  carnes,  et 
habebat  fuscinulam  tridentem  in 
manu  sua. 

14.  Et  mittebat  earn  in  lebetem, 
vel  in  caldariam,  aut  in  ollam,  sive 
in  cacabum:  et  omne  quod  levabat 
fuscinula,  tollebat  sacerdos  sibi;  sic 
faciebant  universe  Israeli  venien- 
tium  in  Silo. 

15.  Etiam  antequam  adolerent 
adipem  veniebat  puer  sacerdotiS;,  et 
dicebat  immolanti  :  Da  mihi  car- 
nem,  ut  coquam  sacerdoti;  non  enim 
accipiam  a  te  carnem  coctam,  sed 
crudam. 


1 1 .  Et  Elcana  s'en  alia  a  Rama- 
tha, dans  sa  maison.  Et  I'enfant  ser- 
vait  en  presence  du  Seigneur,  sous 
les  yeux  du  pretre  Heli. 

12.  Or,  les  enfants  d'Heli  etaient 
enfants  de  Belial,  ne  connaisant  ni 
le  Seigneur, 

13.  Ni  le  devoir  des  prStres  en- 
vers  le  peuple.  Mais  si  quelqu'un 
immolait  une  victime,  le  serviteur 
du  pretre  venait,  pendant  que  les 
chairs  se  cuisaient,  et  il  avait  a  la 
main  une  fourchette  a  trois  dents, 

14.  Et  il  Tenvoyait  dans  le  chau- 
dron  on  dans  la  cnaudiere,  ou  dans 
Toule,  ou  dans  la  marmite.  Et  tout 
ce  que  la  fourchette  enlevait,  le 
pretre  le  prenait  pour  lui.  Ainsi 
faisait-il  pour  tons  ceux  d'Israel  qui 
venaient  a  Silo. 

15.  M6me  avant  qu'on  hrulat  la 
graisse,  le  serviteur  du  pretre  venait 
et  disait  a  celui  qui  immolait  : 
Donne-moi  de  la  chair  afin  que  je 
la  fasse  cuire  pour  le  pretre,  car  je 
ne  recevrai  pas  de  toi  de  la  chair 
cuite,  mais  crue. 


pronve  point  du  resteque  I'instinct  historique 
lui  fit  absolument  defaut,  bien  au  conlraire, 
et  nous  concliirons  que  celui  qui  s'esl  mepris 
n'esl  pas  celui  qu'on  pense. 

2<'  Services  de  Samuel  dans  le  temple  et  conduite 
impie  des  tils  d'H61i ;  annonce  des  jugements  de 
Dieu  sur  H^li  et  sa  maison,  it,  11-36. 

11. —  Et  abiit  Elcana.  Avec  ses  deux 
Spouses,  bien  qu'elles  ne  soient  pas  menlion- 
nees.  Il  n'est  done  pas  necessaire  d'adopter 
la  legon  des  Septanle  qui,  pour  eclaircir  le 
texle,  cm  ajoule  :  «  ol  ils  le  (i'enfaril)  lais- 
sercnt  devanl  ie  Si  igneur.  »  —  Ramatha. 
V.  1.  1.  —  Puer  autem...  Hebreu  :  »  et  I'en- 
fanl  sei-vail  le  Seigneur.  »  En  effel,  les  ser- 
vices qu'il  rendail  dans  la  mesure  de  ses 
forces,  il  les  rendail  au  Seigneur,  c'esl-a- 
diro  a  son  culte.  D'autre  part,  c'etail  en  pre- 
sence d'Heli,  c'esl-a  dire  sous  sa  surveillance. 
On  doit  done  mettre  une  difference  entre  les 
deux  expressions. 

12.  —  Filii  Belial.  Des  hommes  pervers, 
V.  1,  16.  La  conduile  des  enfanis  d'Heli  con- 
iraste  singnlierement  avec  celle  de  Samuel. 
—  Nesdeutes  Dominum.  lis  ne  connaissaient 
pas  le  Seigneur,  c'est-a-dire  ne  le  craignaient 


pas  el  ne  s'en  occupaient  pa*.  C'est  precise- 
menl  l^ur  impieie  qui  elail  la  cause  de  leurs 
desordres.  On  doit  apprendre  a  cetle  occasion 
qu'il  ne  f'aul  jamais  perdre  de  vue  la  presence 
de  Dieu.  «  Nee  enim  lam  saepa  .^pirilum  du- 
cere.  qnam  Dei  meminisso  debeiniis.  lino  si 
dici  hoc  polesl,  aliud  nihil  quam  hoc  facien- 
dum )),Greg.Naz.  orat.33sub  inilium.  «  Nam  » 
dit  S.  Bernard,  lib.  de  Inter,  domo,  c.  ix, 
sicul  nullum  est  momentum  quo  non  trua- 
mur  Dei  raisericordia,  sic  nullum  esse  debet 
momenUun  in  quo  ilium  praesentem  non  ha- 
beamus  in  memoria.  » 

13.  —  Neque  officium  sacerdotum...  Lea 
droits;  des  pretres  vis-a-vis  du  p(  uple  sont 
determines  dans  le  Deuleronome,  xviii,  3.  La 
pluparl  des  interpretes  modernes  rattachent, 
corame  la  Vulgate,  ce  membre  de  phrase  a  ce 
qui  precede  et  rejeltenl  par  consequent  la 
poncluation  massoretique.  En  lout  cas,  pour 
traduire  :  «  le  droit  des  pretres  envers  le 
peuple  etail  tel  »,  il  faudrait  lire  TDSU^ariT, 
zeh  mischpath,  «  hoc  jus...  » 

14.  —  Sibi.  Hebreu  :  «  avec  elle  »,  c'est-a- 
dire  avec  la  fourchelte. 

15.  —  Antequam  adolerent...  C'etait  con- 
traire  k  la  loi,  Levit.  iii,  3-5.  —  Da  mihi... 
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16.  Geliii  qui  immolaitlui  disait : 
Que  la  graisse  soil  briilee  d'abord 
aujourd'hui,  selon  la  coutume,  puis 
prends  pour  toi  tout  ce  que  desire 
ton  ame.  Et  il  repondait :  NuUement. 
Tu  me  la  donneras  maintenant,  au- 
trement  je  la  prendrai  par  la  force. 

17.  Le  peche  de  ces  enfants  etait 
done  tres  grand  devant  le  Seigneur, 
parce  qu'ils  detournaient  les  hom- 
ines du  sacrifice  du  Seigneur. 

18.  Or,  Samuel  servait  devant  la 
face  du  Seigneur,  tout  enfant,  ceint 
d'un  ephod  de  lin. 

19.  Et  sa  mere  lui  faisait  una  pe- 
tite tunique  qu'elle  apportait  aux 
jours  marques,  en  montant  avec 
son  mari  pour  immoler  une  hostie 
solennelle. 

20.  Et  Heli  benit  Elcana  et  sa 
femme  et  illui  dit :  Que  le  Seigneur 


16.  Dicebatque  illi  immolans  :  In- 
cendatur  primum  juxta  morem  ho- 
die  adeps,  et  lolle  tibi  quantum- 
cumque  desiderat  anima  tua.  Qui 
respondens  aiebat  ei  :  Nequaquam 
nunc  enim  dabis,  alioquin  tollam  vi 

17.  Erat  ergo  peccatum  puerorum 
grande  nimis  coram  Domino;  quia 
retrahebant  homines  a  sacrificio 
Domini. 

18.  Samuel  autem  ministrabat 
ante  faciem  Domini,  puer,  accinctus 
ephod  lineo. 

19.  Et  tunicam  parvam  faciebat 
ei  mater  sua,  quam  afferebat  statu- 
tis  diebus  ascendens  cum  viro  suo, 
utimmolaret  hostiam  solemnem. 

20.  Et  benedixit  Heli  Elcauae  et 
uxori  ejus,  dixitque  ei :  Reddat  tibi 


C'etail  afin  de  I'avoir  meilleure  et  non  encore 
depouillee  de  sa  graisse. 

16.  —  Hebreu  :  «  vers  ce  jour  »  ou  o  vers 
ce  temps  »,  c'esl-a-dire  maintenant.  C'etait 
a  propos  des  sacrifices  eucharisliques  que  les 
pretres  commfllaient  ces  abus.  La  ioi  en  pa- 
reil  cas  leur  accordait  la  poitrine  et  I'epaule, 
mais  seulemenl  apres  que  les  morceaux  de 
graisse  avaieni  ete  allumes  sur  I'autei,  Levit. 
VII,  30-34.  L'action  des  fils  d'Heli  etait  done 
un  crime,  puisque  c'etail  un  vol  fail  k  Dieu. 
—  Quantumcumque...  Le  prdtre  n'avait  pas 
droit  k  autre  chose  qu'^  ce  que  ia  Ioi  lui  con- 
cedait. 

17.  —  Puerorum.  Des  fils  d'Heli.  —  Quia 
retrahebant...  Un  crime  plus  grand  encore 
que  le  vol  que  commetlaienl  les  fils  d'Heli, 
c'etait  dedelourner  les  Juifs  d'offrir  des  sa- 
crifices. L'hebreu  porle  :  v  car  les  hommes 
meprisaient  I'offrande  du  Seigneur.  »  Le  re- 
suUat  devait  6tre  celui  que  signale  la  Vul- 
gate, c'esl-^-dire  I'abandon  des  offrandes  et 
des  sacrifices.  Nous  devons  en  conclure  que 
I'exemple  des  pasteurs  est  de  la  plus  haule 
imporlance.  «  Nullum,  fratres  charissimi  », 
flit  S.  Greg.  Irom.  17  in  Evang.,  «  ab  aliis 
Jnajus  pryejudiciiim  quam  a  sacerdotibus 
tolcrat  Deus,  quando  eos  quos  ad  aliorum 
correctionem  posuil,  dare  de  se  exempla  pra- 
viiatis  cernil,  quando  ipsi  peccamus,  qui 
compescere  peccata  debuimus.  Plerumque, 
quid  est  gravius,  sacerdoles  qui  propria  dare 
aebueranl,  eliam  aliena  diripiunt.  Plerum- 
que, si  quos  humiliter,  si  quos  continenter 


vivere  conspiciiml,  irrident.  Considerate  ergo 
quid  de  gregibus  agatur,  quando  paslores 
lupi  fiunl.  » 

18.  —  Samuel  autem...  Contraste  de  la 
conduile  de  Samuel  avec  celle  des  fils  d'Heli. 
—  Accinctus  ephod  lineo.  Gel  ephod  eiait 
sans  doute  semblable  pour  la  forme  a  celui 
du  grand-pretre.  Ce  veiemenl  consislail  en 
deux  bandes  qui  pas^aient  sur  I'epaule  et 
elaienl  retenues  aulour  du  corps  par  une 
ceinlure.  Airisi  s'explique  I'expression  arvinc- 
tus,  V.  Ex.,  xxviii,  7,  8.  Gel  ephod  differail 
d'ailleurs  de  celui  du  grand-prelre  par  I'e- 
toffe,  qui  etait  de  la  loile  de  lin.  Nous  voyons 
plus  loin,  XXII,  18,  que  les  pretres  porlaient 
alors  un  ephod  de  meme  genre.  C'etail  le 
signe  de  leur  vocation  sacerdotale,  et  ils  s'en 
revelaienlpour  remplir  leurs  fonctions.  David 
lui-meme  s'en  rev^tit  lorsqu'il  fit  transporter 
I'arche,  H  Rois  vi,14,  car,  en  cetle  occasion, 
il  faisait,  pour  ainsi  dire,  I'office  de  pieire. 
En  cet  endroit,  I'ephod  porte  par  Samuel  in- 
dique  evidemmenl  que,  voue  pour  sa  vie  au 
service  du  temple,  il  avail  en  m^me  temps  la 
vocation  sacerdotale. 

19.  —  Et  tunicam  parvam.  Cetle  tunique, 
en  hebreu  SiiTQ,  meil,  «  manleau  »,  devait 
ressembler  a  celle  du  grand-pretre,  moins  les 
ornemi  nls  qui  la  decoraient.  C'etail  le  v6te- 
menl  de  tous  les  jours  que  la  mere  renouve- 
lait  chaque  annee,  «  quam  afferebat  stalutis 
diebus.  » 

20.—  Pro  fcenore  quod  commodasti  Domino. 
Hebreu  :  «  a  la  place  de  celui  qui  a  ete  ob- 
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Dominus  semen  de  muliere  hac,  pro 
faenoro  quod  commodasti  Domino. 
Et  abierunt  in  locum  suum. 

21.  Visitavit  ergo  Dominus  An- 
nam,  et  concepit,  et  peperit  Ires 
filios,  et  duas  filias;  et  magnificatus 
€st  puer  Samuel  apud  Dorainum. 

22.  Heli  autem  erat  senex  valde, 
«t  audivit  omnia  quae  faciebant  filii 
sui  universo  Israeli  :  et  quomodo 
dormiebant  cum  mulieribns  quae 
observabant  ad  ostium  tabernaculi ; 

23.  Et  dixit  eis  :  Quare  facitis  res 
hujuscemodi,  quas  ego  audio,  res 
pessimas,  ab  omni  populo? 

24.  Nolite,  filii  mei  :  non  enim  est 
bona  fama,  quam  ego  audio,  ut 
transgredi  faciatis  populum  Do- 
mini. 


te  rende  une  posterite  par  cette 
femme,  pour  le  gage  que  tu  as  con- 
fie  au  Seigneur.  Et  ils  s'en  allerent 
chez  eux. 

21 .  Le  Seigneur  done  visita  Anne 
et  elle  concut,  et  elle  enfanta  trois 
fils  et  deux  filles,  et  I'enfant  Samuel 
devint  grand  devant  le  Seigneur. 

22.  Or,  Heli  etait  tres  vieux;  et 
il  apprit  tout  ce  que  faisaient  ses 
fils  a  tout  Israel  et  comment  ils  dor- 
maient  avec  les  femmes  qui  veil- 
laient  a  I'entree  du  tabernacle. 

23.  Et  il  leurdit :  Pourquoi  faites- 
vous  des  choses  pareilles,  des  cho- 
ses  tres  mauvaises  que  j'apprends 
de  tout  le  peuple? 

24.  Gessez  done,  mes  enfants,  car 
elle  n'est  pas  bonne  la  renommee 
que  j'entends,  que  vous  faites  trans- 
gresser  la  loi  au  peuple  du  Sei- 
gneur. 


tenu,  ^qu'elle  a  obtenu  du  Seigneur.  »  Le 
verbe  SxU^,  srhaal,  elant  a  la  3e  pers.  m., 
on  pourrait  penser  qu'Heli  parle  d'Elcana  et 
suppose  qu'il  s'etait  associe  a  la  priere  de 
son  epous>.  Toulefois  on  p'^'ut  Ires  raisonna- 
blement  admeltre  qu'il  y  a  la  une  iaute  de 
copisie  el  qu'il  faul  le  feminin  au  lieu  du 
mascuiin.  L'ensemble  du  lexle  favorise  d'ail- 
leurs  cette  maniere  de  voir.  On  rcmarquera 
de  plus  qu'il  y  a  la  une  allusion  au  dernier 
verset  du  ch.  precedent.  «  Relogendus  est 
postremus  versiculus  capitis  praecedenlis  », 
dil  D.  Calmet,  «  ul  sensus  horum  verborum 
aliiniialur.  Anna  summum  sacerdotem  affata 
diccbai  :  Pro  puevo  isto  oravi,  et  dedit  mihi 
pelilionem  meam;  idcirco  et  ecio  commodavi 
einn  Domvw  ciaictis  diebus,  quUms  fuerit  com- 
7nodalus  Domino.  R:  sjxuidil  hie  Heli  sermo- 
nem  suum  ad  Elcanam  converlens  ;  «  Reddat 
tibi  Dominus  semen  de  muliere  hac, pro  foenore 
quod  commodasti  Domino.  » 

21.  —  Et  magnificalus  est.  II  est  tres  pro- 
bable qu'il  ne  sagit  ici  que  de  la  croissance 
physique  de  Samuel,  bien  que  la  traduction 
do  bli,  igddal,  par  magnificahis  est,  puisse  au 
premier  abord  donner  le  change.  Samuel 
grandissait  done  aupr5s  du  Seigneur,  el,  pour 
ainsi  dire,  en  communaute  avec  lui.  II  est 
d'ailliHirs  I'image  de  Jesus-Chrisl  qui  croissait 
en  age,  ( n  grsice  et  en  sagesse  devant  Dieu 
el  d(  vanl  les  hommes,  Luc,  v.  ult. 

22.  —  Ei-iit  senex  valde.  Cos  mnts'ne  sont 
pas  la  justification,  mais  seulement  rexplica- 


lion  de  la  conduite  d'Heli.  —  Quce  observa- 
bant. II  est  parle  de  ces  femmes  dans  I'Exode, 
xxwii,  8;  maisil  n'est  rien  dit  des  fonctions 
qu'elles  avaient  k  remplir.  Apparemment  elles 
elaienl  chargees  de  certains  details  d'arrange- 
menl  et  de  proprel^.  Gomme  elles  elaienl  alia- 
cheesau  sanctuaire,  la  iauie  desfils  d'H^li  n'en 
elait  que  phi?  grande.  Leur  mauvaise  con- 
duite Tut  la  punition  de  leur  gourmandise  et 
de  leur  desobeissance  a  leur  pere.  Ainsi  noire 
premier  pere  ful  puni  de  sa  desobeissance. 
«  Adam  »  dit  S.  Greg.,  xxxv  Moral,  c,  xiii, 
«  quia  auclori  suo  e-se  subdilus  noluil,  jus 
carnis  suae  quam  regebal,amisil,  ul  in  seipso 
inobi'dienliae  suae  conlusio  redundarel,  et 
superatus  discerel  quid  elalus  amisissel.  »  Le 
mauvais  exemple  des  fils  d'Heli  ne  fail  d'ail- 
leurs  que  rehau^ser  le  merile  de  Samuel,  car, 
dil  S.  Bernard,  cp.  xxiv  ad  Hugen  :  «  Inter 
bonos  bonum  esse  salutem  habet;  inter  males 
vero,  et  laudem;  illud  tanlae  facilitatis  est 
quanlae  et  securitatis,  hoc  tantae  virtulis 
quantae  est  difficullalis.  » 

23.  —  Ab  omni  populo.  C'^lait  tout  le 
peuple  qui  venait  a  Silo  et  etail  temoin  des 
prevarications  des  fils  d'Heli. 

24.  —  Ut  transgredi  facialis.  En  violant  la 
loi,  les  enfants  d'Heli  la  (aisaienl  aussi  violer 
au  peuple,  puisqu'ils  Teloignaient  des  sacri- 
fices, et  le  rendaient  plus  ou  moins  complice 
des  transgressions  qu'ils  commeltaienl.  L'he- 
breu  Di")3ya,  maabirim,  olfre  quelque  diffi- 

-cuU^:  mais    lea  meilleurs   inlerpretes    mo- 
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25.  Si  un  homme  peche  centre  un 
homme,  Dieu  peut  etre  apaise  a  son 
egard,  mais  si  uu  homme  peche 
centre  le  Seigneur,  qui  priera  pour 
lui?  Et  ils  n^'ecouterent  pas  la  voix 
de  leur  pere,  parce  que  le  Seigneur 
voulait  les  faire  mourir. 

26.  Mais  I'enfant  Samuel  progres- 
sait  et  croissait  et  plaisait  autant  au 
Seigneur  qu'aux  hommes. 

27.  Or,  un  homme  de  Dieu  vint  a 
Heli  et  lui  dit  :  Voici  ce  que  dit  le 
Seigneur  :  Est-ce  que  je  ne  me  suis 
pas  ouvertement  revele  a  la  maison 
de  ton  pere,  lorsqu'ils  etaient  en 
Egypte  dans  la  maison  de  Pharaon? 

"28.  Et  je  I'ai  choisi  dans  toutes 
les  tribus  d'Israel,  pour  qu'il  fut 
mon  pr^tre,  et  pour  qu'il  montM  k 
mon  autel,  et  me  brulat  I'encens  et 
portat  I'ephod  devant  moi,  et  j'ai 
donne  part  a  la  maison  de  ton  pere, 
a  tons  les  sacrifices  des  enfants  d'l- 
srael. 


25.  Si  peccaverit  vir  in  virum, 
placari  ei  potest  Deus  :  si  autem  in 
Dominum  peccaverit  vir,  quis  ora- 
bit  pro  eo?  Et  non  audierunt  vocem 
patris  sui;  quia  voluit  Dominus 
occidere  eos. 

26.  Puer  autem  Samuel  profici©- 
bat,atque  crescebat  et  placebat  tam 
Domino  quam  hominibus. 

27.  Venit  autem  vir  Dei  ad  Heli,. 
et  ait  ad  eum  :  Haec  dicit  Dominus  : 
Numquid  non  aperte  revelatus  sum. 
domui  patris  tui,  cum  essent  in 
^gypto  in  domo  Pharaonis? 

28.  Et  elegi  eum  ex  omnibus  tri- 
bubus  Israel  mihi  in  sacerdotem,ut 
ascenderet  ad  altare  meum,  et  ado- 
leret  mihi  incensum,  et  portaret 
ephod  coram  me;  et  dedi  domui 
patris  tui  omnia  de  sacrificiis  filio- 
rum  Israel. 


dernes  adoptent  le  sens  de  la  Vulgate  dont  la 
construction  grammalicale  est  seule  defec- 
tuense. 

25.  —  Placari  ei  potest  Deus.  Hebreu  : 
0  Dieu  le  jugera  »,  ou  plulot  :  «  aplanira 
la  difficulte  en  servant  d'intermediaire  »,  car 
tel  parait  bien  elre  le  sens  de  iSSs,  philelo, 
qu'il  est  impossible  de  rendre  exactement,  a 
moins  de  se  servir  d'une  periphrase.  La  pen- 
see  d'Heli  est  celie-ci  :  si  un  homme  peche 
contre  un  autre  homme,  Dieu  est  le  juge  et 
rintermediaire  nalurel  entre  les  deux  parties 
et  peut  operer  la  reconciliation ;  mais  celui 
qui  peche  contre  Dieu,  qui  inlercedera  pour 
lui?  Origene,  hom.  x  in  Num.,  s'exprime  a 
peu  pres  de  meme  sorte  :  «  qui  meliores 
sunt,  inferiorum  semper  culpas  et  peccata 
suscipiunt;  sacerdos  autem  si  delinquat  aut 
Pontifex,  ipsum  suum  potest  purgare  pecca- 
tum,  si  tamen  non  peccet  in  Deum;  de  hujus- 
modi  enirn  peccalis  non  facile  remissionem 
aiiquam  videmus  in  legis  litteris  designari.  » 
—  Quia  voluit  Dominus...  Ces  paroles  indi- 
quent  uniquement  que  les  fils  d'Heli  etaient 
tombes  dans  I'endurcissement.  Les  reproches 
de  leur  pere,  tres  moderes  d'ailleurs  dans  la 
forme,  venaienl  trop  lard.  Nous  pouvons  faire 
remarquer  ici  en  passant  que,  grand-pretre 
et  juge  a  la  fois,  Heli  par  sa  situation  avail 
la  facilile  de  maintenir  I'unit^  theocraiique 


de  la  nation  et  de  iaire  du  sanctuaire  de 
Silo  un  centre  national.  Mais  par  malheur  il 
se  montra  tout  a  fait  au-dessous  de  sa  mis- 
sion et  laissa  ses  fiisperverlir  le  peuple.  Le 
sacerdoce  ne  pouvait  done  plus  remplir  I'of- 
fice  d'intermediaire  aupres  de  Dieu,  parce 
que  ceux  qui  en  etaient  rev^tusdtaienl  moins 
les  serviteurs  de  Dieu  que  ceux  du  peche. 
26. — Puer  nutem  Samwe/.  Cfr.  Luc,  ii,  oi, 

27.  —  Vir  Dei.  II  s'agit  evidemment  d'un 
prophete.  —  Numquid  7ion  aperte...  C'est  a 
Aaron,  qui  se  trouvait  en  Egypte  avpc  ses 
quatre  fils,  Nadab,  Abiu,  Eleazar  et  Ithamar, 
que  le  Seigneur  s'elait  revele,  en  le  choisis- 
sant  pour  parler  au  Pharaon,  Ex.,  iv,  Ii  (4 
suiv.,  27,  et  surtout  en  relevant  au  sacer- 
doce, Ex..  xii,  i,  43. 

28.  —  Et  elegi  eum.  C'est-a-dire  Aaron.  — 
Ad  altare  meum.  A  I'autel  des  holocaustes, 
pour  y  offrir  les  sacrifices.  —  Et  adolerei... 
Chaque  jour  on  devait  brtiler  I'encens.  Ex., 
XXX,  8.  Ainsi  se  trouve  designe  tout  ce  qui 
concernait  le  service  divin  dans  le  Saint.  — 
Et  portaret  ephod.  Le  grand-prStre  se  reve- 
lait  de  I'ephod,  lorsqu'ii  enlrait  dans  le  Saint 
des  Saints  pour  interceder  en  faveur  du 
peuple,  Ex.,  xxviii,  M.  —  Omnia  de  sacri- 
ficiis. Hebreu  :  a  tous  les  sacrifices.  »  Les 
pretres  avaient  une  part  k  tous  les  sacrifices, 
Levit.,  I,  9;  mais  ici  on  veut  faire  remarquer 
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29.  Qnare  calce  abjecistis  victi- 
mam  meam,  et  munera  mea  quae 
prsecepi  ut  offerrentur  in  templo; 
et  magis  honorasli  filios  luos  quam 
Qie,  ut  comederelis  primitias  omnis 
sacnficii  Israel  populi  mei? 

30.  Propterea  ait  Dominus  Deus 
Israel  :  Loquens  locutus  sum,  ut 
domus  tua,  et  domus  patris  tui,  mi- 
nislraret  in  conspectu  meo,  usque 
in  sempiternum.  Nunc  autem  dicit 
Dominus  :  Absit  hoc  a  me;  sed  qui- 
cumque  glorificaverit  me,  glorifi- 
cabo  eum;  qui  autem  contemnunt 
•me,  erunt  ignobiles. 

Reg.  i,  27. 

31.  Ecce  dies  veniunt,  et  prseci- 


29.  Pourquoi  avez-vous  foule  aux 
pieds  mes  victimes  et  les  dons  que 
j'ai  ordonne  de  m'offrir  dans  le  tem- 
ple, et  pourquoi  as-tuhonore  tes  fils 
plus  que  moi,  de  sorte  que  vous 
mangiez  les  premices  de  tout  sacri- 
fice d'lsrael  mon  peuple? 

30.  G'est  pourquoi  le  Seigneur 
Dieu  d'lsrael  parle  ainsi  :  J'ai  dit  et 
declare  que  ta  maison  et  la  maison 
de  ton  pere,  servirait  en  ma  pre- 
sence a  tout  jamais.  Mais  mainte- 
nant  le  Seigneur  dit :  Loin  de  moi 
cela,  mais  quiconque  me  glorifiera 
je  le  glorifierai  et  ceux  qutme  me- 
prisent  seront  meprisables. 

31.  Voici  que  viennent  des  jours 


que  le  SMgneur  avail  accorde  a  !a  famille 
d'Aaron,  c'i'Sl-a-dire  au  sacerdoce,  les  of- 
frandes  faiU\-5  a  Dicu,  au  lieu  el  place  d'un 
heritage  dans  le  pays  de  Chanaan,  conforme- 
menl  d'ailleurs  aux  lois  qui  reglaieni  la  part 
a  laquelle  les  pretres  avaient  droit,  V.  Levit., 
1,  9;  Deut..  xviii,  1  ;  Levi*.,  vi,  7;  Nomb. 
xvm. 

29.  —  Quare  calce  abjecistis...  Pourquoi 
meprisez-vous,  toi  et  tes  fils.  le  culte  que  j'ai 
prescril  qu'on  me  rende.  Ces  paroles  rappel- 
ient  un  passage  du  Dcuteronome,xxxii,  1,5. 
Au  iieu  d'etre  reconnaissants  envers  le  Sei- 
gneur pour  le  soin  qu'il  avail  pris  d'eux,  les 
pretres  I'outrageaient  en  violantsa  loi  et  se 
-conduisaient  comme  les  animaux  trop  bien 
nourris  qui  deviennenl  indociles  et  brisent 
leur  joug,  Jer.,  v.  5,  7.  8.  Le  reproche  s'a- 
dresse  aussi  h  Heli  iui-meme,  parce  qu'il  n'a- 
vailpas  assezenergiquement  repris  ses  fils  du 
mal.  —  Qua  prcecepi...  in  templo.  Hebreu  : 
«  que  j'ai  commande  dans  la  maison  »  c'est- 
a-dire  dans  ma  maison.  —  Et  mngis  hono- 
rasti.  Enn'osant  reprendre  et  cliatier  ses  fils, 
Heli  s'eiail  fait  le  complice  de  leurs  offenses. 
■S.  Gregoire  dit  a  ce  sujet  :  «  Filios  et  pro- 
pinquos  magis  quam  Dominum  honorat,  qui 
ad  .-^iicros  ordines  personas  eligit,  non  ex 
conversalionis  honestale,  sed  amore  propin- 
qultalis.  » 

30.  —  Ut  domus  tua,  et  domus  patris  tui.  II 
■^larait  certain  quo  ces  mots  concernent  en 
general  la  descendance  d'Aaron  et  non  pas 
specialemenL  la  famille  dlihamar,  a  laquelle 
appartcnait  Heli.  Nous  avons  deja  fait  re- 
mfc'.rquer  i,  9,  qu'Heli  elait  un  descendant 
<JIIhamar,  Le  fail  est  prouve  par  I'Ecriture, 

Paral.,  xxiv,  3,  el  confirme  par  Josephe, 

S.  Bible. 


Ant.  j.  I.  V,  0,  XI,  §  5,  qui  raconte  que  le 
successeurdu  grand-prelre  Ozis,  de  la  famille 
d'Eleazar.  fut  Heli,  de  celle  d'lthamar.  Nous 
ne  Savons  dans  quelles  circon-^tances  se  lit 
cette  substitution  d'une  famille  a  I'aulro, 
mais  on  peut  ^upposer  que  le  fils  du  dernier 
grand-prelre  eiait  mineur  et  que.  parmi  Us 
descendants  d'Eleazar,  aucun  n'etait  capable 
de  remplir  a  la  fois  les  fonclions  difficiles  de 
grand-prelre  et  de  Juge,  et  de  regir  la  com- 
munaute  en  ces  lemps  si  troubles.  C'esl  alors 
qu'Heli,  qui  peut-^tre  elait  apparenle  a  la 
famille  d'Eleazar,  se  serait  vu  oblige  a  pren- 
dre en  mains  la  direction  des  affaires.  — 
Minislraret  in  conspectu  meo.  Ces  mots  prou- 
vent  bien  ce  que  nous  avons  dit  plus  haul, 
c'esl-a-dire,  qu'il  ne  s'agit  pas  specialement 
d'Heli  et  du  souverain  sacerdoce.  La  pro- 
messe  qui  fut  faile  a  Aaron  Ex.,  xxix,  9,  et 
renouvelee  a  Phinees,  Nomb.  xxv,  ^3,  elait 
generale  et  s'etendait  a  lout  le  sacerdoce,  y 
compris  le  souverain  pontifical.  Aussi  cello 
promesse  n'en  coniinua  pas  moins  d'etre 
vraie,  lorsque  le  souverain  pontifical  pa.ssa 
de  la  ligne  de  Phinees.  c'esl-a-dire  d'Eleazar, 
a  celle  d'lihamar,  car  le  sdcerdoce  restail  a 
la  premiere.  L'expression  hebraique  marcher 
devant  moi,  ne  doil  pas  se  prendre  dans  un  sens 
Irop  restreint  el  no  designe  point  Tenlree  du 
grand-prelre  dans  le  Saint  des  Saints,  car 
elle  est  par  elle  memo  trop  generale.  —  Abstt 
hoc  a  me.  Dieu  ne  retire  pas  sa  precedent!' 
promesse,  mais  11  fail  entendre  qu'elle  n'aura 
son  effel  qu'en  favour  des  pretres  qui  I'hono- 
renl,  landis  que  les  conlempleurs  qui  lo 
deshonorenl  par  leurs  crimes  seront  livres  au 
mepris. 
31 .  —  Ecce  dies  veniunt.  C'est  une  forniul© 
Roig.  —  16 


m 
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Oil  je  couperai  ton  bras  et  le  bras  de 
lamaison  de  ton  pere,  afin  qu'ii  n'y 
ait  pas  de  vieillard  dans  ta  maison. 

32.  Et  lu  verras  ton  rival  dans  le 
temple,  quand  tout  sera  prospere 
pour  Israel,  et  il  n^y  aura  jamais  de 
vieillard  dans  ta  maison. 

33.  Gependant  je  n'enleverai  pas 
entierement  de  mon  autel  les  hom- 
mes  de  ta  race,  mais  que  tes  yeux 
defaillent  et  que  ton  Ame  languisse; 
une  grande  partie  de  ta  maison 
mourra  lorsqu'elle  sera  parvenue  a 
r^ge  viril. 

34.  Or,  ce  qui  sera  pour  to'i  un 
signe,  c'est  ce  qui  arrivera  k  tes 
deux  fils,  Ophni  et  Phinees ;  le  meme 
iour  ils  mourront  toas  les  deux. 


dam  brachium  tuum,  et  brachium 
domus  patris  tui,  ut  non  sit  senex 
in  domo  tua. 

32.  Et  videbis  semulum  tuum  in 
templo,  in  universis  prosperis 
Israel;  et  non  erit  senex  in  domo 
tua  omnibus  diebus. 

33.  Verumlamen  non  auferam  pe- 
nitus  virum  ex  le  ab  altari  meo;  sed 
ut  deficiant  oculi  tui,  et  tabescat 
anima  tua;  et  pars  magna  domus 
tuae  morietur,  cum  ad  virilem  seta- 
tem  venerit. 

34.  Hoc  autem  erit  tibi  signum, 
quod  venturum  est  duobus  filiis 
tuis,  Ophni  et  Phinees;  in  die  uno 
morientur  ambo. 


souvent  employee  par  les  prophetes,  pour 
annoncer  les  evenements  fuLurs,  V.  IV  Rois 
XX,  17;  Is.,  XXXIX,  6;  Am.,  iv,  2,  viii.  \, 
IX,  13;  Jer.,  vii,  32  etc.  — Brachium.  C'est 
le  symbole  de  la  force.  —  Ut  non  sit  senex. 
La  force  d'une  famille  consiste  dans  la  longiie 
vie  de  ses  membres.  Or.  dans  la  maison 
d'Heli,  11  n'y  aura  plus  de  vielliards,  peut- 
6lre  parce  que  la  misere  consumera  cette  fa- 
mille. 

32.  ^  Et  videbis  oemulum  tuum  in  templo. 
Nous  nous  t.rouvons  ici  en  presence  d'un  pas- 
sage difficile.  D'apres  la  Vulgate,  il  est  evi- 
demmenl  fail  allusion  soit  a  la  situation  de 
Samuel,  soit  a  la  deposition  d'Abialhar  et  k 
son  remplacement  par  Sadoc,  III  Rois,  ii,  27. 
Mais  alors  on  ne  salt  comment  expliquer  les 
mots  in  universis  prosperis  Israel^  ou  du 
moins  on  ne  saisit  pas  la  liaison  qui  peut 
exister  entre  les  deux  membres  de  phrase. 
Pendant  longtemps  on  a  suivi  la  traduction 
d'Aquila  xai  £7:t6Xe<J'Ei  (?  £7ti6).£<J;rii;)  avxi^riXov, 
qui  est  aussi  celle  de  S.  Jerome.  Mais  les  in- 
terpretes  modernes  font  remarquer  que  le 
mot  I3f,  tzer.,  ne  signifie  point  rival,  mais 
oppresseur  ou  ennemi.  Dans  ce  cas,  il  ne 
peut  etre  question  ni  de  ijamuel,  ni  d'Abia- 
thar,  qui  n'etaient  pas  les  ennemis  d'Heli, 
mais  des  Philistins  et  de  la  prise  de  I'Arche, 
evenement  dont  la  consequence  naturelle  fit 
que  li^  Tabernacle  tomba  en  profond  discre- 
dit. QeUe  menace  commenga  a  s'accomplir 
du  vivant  d'Heli,  iv,  11  ;  plus  tard  le  Taber- 
nacle fut  seul  transporte  a  Nob,  puis  a  Ga- 
baon,  apres  que  Saiil  eut  fait  metire  a  mort 
Ipiis  les  p.retri'S,  xxi,  2,  xxii,  11  et  suiv.,  ce 
qui  dut  encore  diriiinu'^r  son  importance.  — 


In  universis  prosperis  Israel.  Plusieurs,  <:omme 
de  Wetle  et  Keil,  donnant  a  21Vj,  iethib.Dieu 
pour  sujet,  traduiscnt  :  «  en  tout  ce  qu'il  tera 
de  bon  k  Israel.  >;  Toutefois  on  peut  aussi 
donner  a  ce  verbe  le  sens  neutre  et  dire  : 
«  en  tout  ce  qui  arrivera  de  bien  a  Israel.  » 
A  I'epoque  ou  I'Arche  fut  prise,  Samuel  prit 
la  du'eclion  des  affaires  et  commenga  a  rele- 
ver  la  nation  juive  de  son  abaissement;  mais 
en  meme  temps,  comme  nous  I'avons  deja 
dit,  la  maison  de  Dieu  restail  sans  gloire  et 
sans  honneur. 

33.  —  Non  auferam...  Les  descendants 
d'Heli  qui  r'esteront  attaches  au  service  des 
autels,  verront  la  misere  de  leur  maison,  ou 
la  detresse  du  sanctuaire,  selon  le  sens  que 
Ton  donne  a  la  premiere  partie  du  verset 
precedent;  Dieu  permettra  done  que  les  des- 
cendants d'Heli  soienl  pr^tres  ou  levites, 
mais  seulement  dans  les  grades  inferieurs. 
L'hebreu  peut  etre  iraduit  :  «  et  je  ne  le  de- 
Iruirai  pas  tout  homme  de  mon  autel  », 
paroles  que  plusieurs  veulent  appliquer  k 
Achitob,  le  GIs  de  Phinees  et  frere  d'lcha- 
bod  :  mais  rien  ne  prouve  que  ce  fut  le  seul 
descendant  d'Heli,  V.  xiv,  3  et  xxxii,  20.  — 
Sed  ut  deficiant...  Ces  paroles  concernent  la 
descendance  d'Heli  et  non  pas  Heli  lui-mSme. 
—  Et  pars  magna...  Hebreu  :  «  ct  loute  la 
multitude  de  la  maison  mourront  hommes  », 
c'est-a-dire  dans  la  force  de  I'age  sansaltein- 
dre  la  vieillesse. 

34.  —  In  die  uno...  V.  iv,  17  et  suiv.  La 
race  d'Heli  ne  s'eieigiiit  pas  tout  eniiere, 
puisque  nous  voyons  plus  loin,  xiv,  3.  18, 
XX,  9,  11,  20,  Acliilob,  Acliias,  Achimeleeli. 
et  son  fils  Alviallinr.  (\\\\  ('Maiont  de  'a.dr.-.cen 
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35.  Et  suscitabo  mihi  sacerdolem 
fidelem,  qui  juxta  cor  meum  et  ani- 
mam  meam  faciei;  et  sedilicabo  ei 
domum  fidelem,  et  ambulabit  coram 
Christo  meo  cunctis  diebus. 

36.  Futurum  est  autem,  ut  qui- 
cumque  remanserit  in  dome  tua, 
veniat  ut  oretur  pro  eo,  et  offerat 
nummiim  argenteum,  et  tortam 
paiiis,  dicatque  :  Dimitte  me,  ob- 
secro,    ad   iinam    partem   sacerdo- 


3o.  Et  je  me  susciterai  un  prelre 
fidele  qui  agira  selon  mon  coeur  et 
mon  ame,  et  je  lui  batirai  une  mai- 
son  fidele,  et  il  marcliera  devant 
mon  Christ  toujours. 

36.  Et  il  arrivera  que  chacun  de 
ceux  qui  resteront  dans  la  maison,. 
viendra  pour  qu'on  prie  pour  lui,  et 
offrira  une  piece  d'argent  et  une 
tourte  de  pain  et  dira:  Laissez-moi, 
je  vous  prie  une  portion  sacerdotale^ 


dance,  successivement  revetus  de  la  dignite 
sacerdolale.  Mais  Achimelech  peril  a  Nob 
avec  toiite  la  maison  de  son  pere,  xxu,'19,  el 
Abialliar,  qui  s'etailechappe,  fui  depossede  de 
son  emploi  par  Salomon.  Le  soiiverain  ponti- 
fical passa  a  la  famille  d'Eleazar,  a  laqiielle 
appaiicnail  Sadoc,  et  c'est  alors  que  la  pro- 
phet i('  se  realisa,  e'est-a-dire,  que  la  maison 
d'Heli  fut  riimee  dans  la  majorile  de  ses 
membres  et  qu'eiie  perdit  la  digiiite  sacerdo- 
lale. 

35.  —  Sacerdotem  fidelem.  Solon  S.  Ephrem, 
ce  prelre  fidele,  c'esl  a  la  fois  le  prophele 
Samuel  et  le  prelre  Sadoc  :  «  quod  ad  rerum 
gestarum  veritatem  altinet,  constat  Samue- 
lem  demorUio  Heli  in  principatu  succe-sisse, 
el  Sadocuin  ejus  familiae  ereptum  ponlifica- 
tum  adeptum  tuisse.  »  Theodorel  et,  apres  lui, 
les  rabbms  se  sent  decides  pour  Sadoc,  lan- 
dis  que  S.  Augusiin  il  un  grand  nombre  de 
modernes  donnent  la  preference  a  Sauniel.  II 
fant  toulefois  remarquer  que  Samuel  n'elail 
poinl  grand-pretre,  car  I'Ecriiure  ne  lo  de- 
signe  jamais  ainsi  el  on  lil  meme  Ps.  xcviii, 
■f .  6  :  «  Moyses  el  Aaron  in  sacerdolibus  ejus, 
et  Samui'l  inter  eos  qui  invocanl  nomen 
ejus.  »  Quoiqu'il  en  soil,  les  Peres  et  les  theo- 
lugi  ns  voient  dans  ce  prelre  la  figure  du 
Christ  qui  metlra  fin  au  sacerdoce  d'Aaron. 
La  prediction  »,  dil  Theodoret,  «  s'appiique 
propremcnt  au  Christ  sauveur;  mais  histori- 
quement  a  Sadoc  de  la  descendance  d'Eleazar, 
qui  regul  de  Salomon  le  souverain  ponti- 
fical ».  Quaest.  vn.  in  Reg.  S.  Augusiin  parle 
dans  le  meme  sens  :  <(  Non  est  ut  dicalur 
ista  prophetia,  ubi  sacerdolii  veleris  tanta 
manifeslalione  pronuntiata  rnulalio  est,  in 
Samuele  fuisse  completa.  Quanquam  enim 
non  (ssel  de  alia  tribu  Samuel  quam  quae 
constitula  fuerat  a  Domino,  ut  servird  al- 
tari ;  tamen  non  erai  de  filiis  Aaron,  cujus 
progenies  fuerat  deputata,  undi;  fierent  sacer- 
dotcs  :  ac  per  hoc  in  ea  quoque  re  gesta 
eadem  mutalio,  quae  per  Christum  Jesum 
futura  fuerat,  adumbrata  est,  De  Civit.  Del, 
XVII,  5,  2.  S.  Jerome  pense,  commeS.  Augus 


till,  quece  pretre  fidele  esl  Ssmuel ,  car  sav  ces 
paroles:  «  Cum  omnibus  qui  invocant  nomen. 
Domini  »,  I  Cor.  i,  2,  il  dit  du  prophele  : 
«  Qiiem  sacerdotem  fuisse  ilia  res  probal, 
quia  et  sacerdoti  successil,  et  hostias  offe- 
rebat.  De  quo  eliam  secundum  historiam. 
dictum  est  :  Suscitabo  mihi  sacerdotem  fide- 
lem ».  D'ailleurs,  sans  exclure  ni  Samuel  ni 
Sadoc,  il  est  evident  que  la  prediction  n'a  ea 
son  parfail  accomplissemcnl  qu'en  Jesus- 
Christ.  II  est  en  effet  impossible  d'admettre, 
avec  les  rabbins,  qii'elle  s'esl  realisee  cumple- 
lemenl  par  la  deposition  d'Abiathar,  III  Uois 
II,  27,  car  Theodoret  et  S.  Augusiin  ont 
deja  fait  remaiquer  que  ces  paroles  «  num- 
quid  non  aperte...  »  t.  27  el  ces  autres  «  ut 
domus  tua,  et  domus...  »  ne  peuvenl  pas 
s'appliquer  a  Ilhamar,  mais  a  Aaron.  «  Qiiis 
patium  »,  dit  S.  Augustin,  1.  c.  «  fuit  hiijus 
in  ilia  iEgyplia  servitulo,  unde  cum  liberal i 
essenl  eleclusestad  sacerdotium,  nisi  Aaron? 
De  hujus  ergo  stirpe  isto  loco  dixit  futurum 
fuisse,  ut  non  essent  ulterius  sacerdotes  ; 
quod  jam  videmus  implelum  ».  On  pent  en- 
core comprendre  par  ce  -prelre  fidele  tous  les 
pr^tres  qui  marcheronl  dans  les  voies  du  Sei- 
gneur. Bien  plus,  Jesus-Christ  rend  tous  les 
Chretiens  pretres  el  rois  selon  ces  paroles  : 
«  Fecit  nos  regnum  el  sacerdotes,  »  Apoc.  ii, 
41.  C'esl  aussi  ce  que  nous  ensoigneS.  Leon. 
Serm.  in,  in  die  anniv.  assumpt.  suae  ad 
Pontifical  :  «  Omnes  in  Christo  regenerates 
crucis  signum  efficil  reges;  Sancti  vero  Spiri- 
tus  unctio  consecral  sacerdotes...  Quid  enim 
lam  regium  quam  subditum  Deo  animum 
corporis  sui  esse  rectorem  :  et  quid  tarn  sa- 
cerdolale, quam  vovere  Domino  conscientiara 
puram,  el  immaculatas  pielatis  hostias  de 
altaris  corde  offerre.  »  — Coram  Christo  meo. 
En  union  intime  avec  I'oinl  du  Seigneur  que 
ce  soil  un  des  rois  de  I'Ancien  Testament  ou 
plutol  le  roi  de  la  nouvelle  Loi. 

36.  —  Veniat  ut  oretur...  Apr6s  la  morl 
d'Heli, Samuel  devint  h  la  foisJugeet  Pr6tre, 
landis  que  le  sacerdoce  d'Aaron  lombait  en 
decadence  et  que  le  culte  divin  etail  neglig^. 
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talem ,    ut 
panis. 


comedam    bucc  ellm 


CHAPITRE  III 


Tandis  que  Samuel  etail  au  service  du  temple,  il  arrive  que.  pendant  la  nuit,  le  Seigneur 
I'appela  par  son  nom;  I'enfant  courut  aupres  dHeli  qui  le  renvoya,  en  lui  disant,  qu'il  ne 
i'avait  pas  appele  [tt.  i-5).  —  La  meme  voix  se  fit  encore  entendre  deux  fois,  et  deux  fois 
Samuel  se  rendit  aupres  du  grand-prelre  (tt.  6-8).  —  Mais  Heli,  comprenant  enfin  que 
c'etail  le  Seigneur  qui  appelait  Fenfant,  lui  conseilla  de  repondre  (t.  9).  —  C'est  ce  que 
lit  Samuel,  quand  il  enlendit  de  nouveau  la  voix  [t-  10).  —  Le  Seigneur  alors  lui  annonca 
ies  maux  qui  allait  nt  fondre  sur  la  maison  dHeli,  parce  qu'il  n'avait  pas  reprimande  !«es 
cnfanis  ;*t.  -11-14).  —  Le  jour  venu,  Heli  interrogea  Samuel,  el  celui-ci  lui  fit  connaitre 
la  revelation  qui  lui  avail  ele  faite  [tt.  1o-<8).  —  Or.  Samuel  grandit.  et  sa  renommde  de 
propliete  s'etendit  dans  tout  le  pays,  de  Dan  jusqu'a  Bersabee  (ft.  19-20). 


1 .  Or,  I'enfant  Samuel  servait  le 
Seigneur  devant  Heli  et  la  parole  du 
Seigneur  avail  beaucoup  de  prix  en 
ces  jours-la  et  il  n'y  avail  pas  de  vi- 
sion manifesle. 

2.  II  arriva  done  qu'un  jour  Heli 
elait  couche  a  sa  place  el  ses  fyeux 
etaient  obscurcis  el  il  ne  pouvait 
voir 

3.  Avant  que  la   lampe  du    Sei- 


1.  Puer  autem  Samuel  minislra- 
bal  Domino  coram  Heli,  el  sermo 
Domini  erat  preliosus  indiebusillis, 
non  erat  visio  manifesla. 

2.  Factum  est  ergo  in  die  qua- 
dam,  Heli  jacebat  in  loco  suo,  el 
oculi  ejus  caligaveranl,  nee  polerat 
videre; 

3.  Lucerna  Dei  anleqnam  extin- 


C'esl  pour  cette  raison  que  Ies  descendants 
d'Heli  d.irenl  implorer  la  pitie  de  Samuel  el 
myndier  aupres  de  lui  leur  subsistance. 

3<>  Vocation  de  Samuel  a  la  dignite  de  prophfete 
et  commencements  de  son  ministSre,  iii. 

Chap.  m.  —  \.  —  Puer  autem  Samuel. 
Samuel,  ayant  grandi,  etail  mainlenant  juge 
digne  de  lecevoir  Ies  communications  du 
Seigneur.  Jo?ephedilexpressement  qu'il  avait 
douze  ans.  —  Coram  Heli.  C'esl-a-flire  sous 
la  conduite  d'Heli.  —  Erat  ptetiosus.  Les 
revelations  du  Seigneur  eiaient  rares  en  ces 
jours;  Diei:  avait  Ijien  annonce  a  son  peuple 
qu'il  lui  enverrait  en  tout  temps  des  prophe- 
tes  pour  lui  faire  connailre  ses  volonles, 
Deul.  xviii.lo  et  suiv.  Cfr.  Nomb.  xxiii,  23, 
mais,  comme  cerlaini^s  dispositions  sont  re- 
quises  de  la  part  des  hommes  pour  que  Djeu 
se  manifeste,  il  avait  pu,  en  punilion  des 
crimes  et  des  desordres  de  son  peuple,  dimi- 
nuer  sensiblement  le  nombre  de  ses  revela- 
tions. Or,  tel  elait  precisement.le  cas  a  I'e- 
poque  d'Heli,  epoque  ou  le  sacerdoce  lui- 


meme  elait  corrompu.  —  Non  erat  visio 
manifesta.  Les  visions  prophetiques  n'etaient 
pas  frequentes,n'etaientpasre/)and«e5, comme 
le  dit  i'hebreu. 

2.  —  Factum  est  ergo...  Cette  phrase  est 
lantecedenl  de  Samuel  dormiebat  et  doit  s'y 
ratlacher.  —  Heli  jacebat...  C'est  une  phrase 
incidenle  explicative,  une  sorle  de  parenlhese 
inseree  la  pour  mieux  faire  comprendre  la 
suite.  Regulierement  elle  devrait  commencer 
par  une  conjonction.  par  ex  :  dum.  cum.  — 
Et  oculi  ejus  caligaverant.  Par  consequent 
Heli  n'etait  pas  complelement  aveuglo,  ain.-i 
que  le  pourraient  faire  conclure  les  mots 
a  non  poleral  videre.  »  II  est  parle  de  meme 
d'lsaac.  Gen.,  xxvii,  1.  L'etat  dans  lequel  se 
trouvaii  Heli  explique  encore  mieux  com- 
ment Samuel  put  croire  que  le  grand-prelre 
I'appelail  pour  lui  deraander  quelque  service 
el  c'est  sans  doute  pour  ce  motif  que  i'auteur 
entre  dans  ces  details. 

3.  —  Lucerna  Dei  antequam  extinguere- 
tur.  II  s'agit  du  chandelier  a  sept  branches 
qui  etait  dans  le  Tabernacle  et  dont  les  sept 
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gueretur,  Samuel  dormiebat  in^^ 
plo  Domini,  ubi  eraL  area  Dei. 

4.  Et  vocavit  Dorainus  Samuel. 
Qui  respondens,  ait :  Ecce  ego. 

5.  Et  cucurrit  ad  Heli,  et  dixit : 
Ecce  ego  :  vocasti  enim  me.  Qui 
dixit  :  "Nou  vocavi ;  revertere  et 
dormi.  Et  abiit,  et  dormivit. 

6.  Et  adjecit  Dominus  rursum 
vocare  Samuelem.  Gonsurgensque 
Samuel,  abiit  ad  Heli,et  dixit:  Ecce 
ego;  quia  vocasti  me.  Qui  respon- 
dit  -  -Non  vocavi  te,  fili  mi,  rever- 
tere et  dormi. 

7.  Porro  Samuel  necdum  sciebat 
Dominum,  neque  revelatus  fuerat 
ei  sermo  Domini. 

8.  Et  adjecit  Dominus.  et  vocavit 
adhuc  Samuelem  tertio.  Qui  consur- 
gens,  abiit  ad  Heli, 

9.  Et  ait  :  Ecce  ego,  quia  vocasti 


lampes  etaieal  alkimees  le  soir  el  brulaienl 
toule  la  null  jusqu'a  ce  que  I'hiiile  ful  loule 
consumee.  Le  matin,  on  remplissait  les 
lampes  et  on  les  allumait  de  nouveaii,  Cfr 
XXVII,  2<,xxx.  8;Levit.,  xxiv.  2;  II  Paral., 
xni,  14.  II  suffit  de  consulter  le  passage  cite 
en  dernier  lieu  pour  comprendre  combien  se 
trompe  Ed.  Reussen  prelendant  que  les  riles 
sacres  n'elaient  pas  a  I'epoque  de  Samuel  les 
memps  que  ceux  qui  avaient  ete  elablis  par 
les  reglements  du  Pentateuque.  La  distinc- 
tion enlre  le  chandelier  el  la  lampe  est  done 
tout  k  fail  sans  objel.  La  lampe  n'etail  pas 
eteinte,  c'esl-a-dire  que  le  jour  n'elait  pas 
encore  arrive.  —  In  templo  Domini.  Ce  ne 
pouvail  etre  ni  dans  le  SainUa  cole  du  chan- 
delier et  des  pains  de  proposition,  ni  dans  le 
Saint  des  Saints,  devanl  I'Arche  d'Alliance, 
mais  dans  le  vestibule,  que  Ton  avail  dii  cons- 
truire  des  chambres  pour  les  pretres  el  les 
leviles  de  service,  le  *•.  15.  11  n'est  done 
poinl  necessaire  de  supposer  que  les  pres- 
criptions du  Pentateuque  n'elaient  plus  obser- 
vees,  commd  le  fait  Ed.  Reuss,  car  il  n'est 
poinl  besoin  d'un  grand  effort  d'iuiaginalion 
pour  couiprendre  que  Samuel  ne  coucliail  pas 
dans  le  Tabernacle  proprcment  dil.  —  Ubi 
erat  area  Dei.  On  mentionne  ici  I'Arche 
co.iime  etanl  le  trone  d'oii  Dieu  devait  adres- 
ser  son  appel  a  Samuel. 
5.  —  keverteref  et  dormi.  Heli  crut  sans 


gneur  fut  eteinte,  Samuel  dormaiL 
dans  le  temple  du  Seigneur,  oil  etait 
I'arche  de  Dieu. 

4.  Et  le  Seigneur  appela  Samuel 
qui  repondit,  et  dit :  Me  voici. 

5.  Et  il  courut  a  Heli,  et  lui  dit  : 
Me  voici,  car  tu  m'as  appele.  II  di  i: : 
Je  ne  t'ai  pas  appele,  retourne  ot 
dors.  Et  il  s'en  alia  et  dormit. 

6.  Et  le  Seigneur,  une  seconde 
fois,  appela  Samuel.  Et  Samuel,  se 
levant,  alia  vers  Heli  et  lui  dit :  Me 
voici,  cartu  m'as  appele.  II  lui  dit  : 
Je  ne  t'ai  pas  appele,  mon  fils,  re- 
tourne et  dors. 

7.  Or,  Samuel  ne  connaissait  pas 
encore  le  Seigneur,  et  la  parole  du 
Seigneur  ne  lui  avait  pas  ete  re- 
velee. 

8.  Et  le  Seigneur  poursuivit  et  il 
appela  encore  une  troisieme  foi&  Sa- 
muel qui  se  leva*  et  alia  vers  Heli. 

9.  Et  il  dit :  Me  voila,  car  tu  m'as 


doute  d'abord  a  une  illusion  des  sens  de  la 
part  de  I'enfant. 

7.  —  Porro  Samuel  necdum  sciebat...  Voila 
pourquoi  Samuel  ne  comprit  pas  que  le  Sei- 
gneur I'appelail;  car,  non-seulcment  il  n'avait 
pas  encore  eu  de  revelations,  inais  il  en  avait 
peu  entendu  parler,  et  il  ignorail  comment 
Dieu  sadressait  d'habitude  aux  propheles. 
C'etait  en  effet  une  Irisle  epoque  :  le  grand- 
prelre  etait  vieux,  I'aible  el  intii  me  ;  ses  en- 
fants  profanaient  le  sancluaire;  le  peupie 
servait  les  idoles,  vn,  3  el  suiv.,  el  les  Phi- 
lislins  opprimaienl  le  pays.  Le  Seigneur  avait 
jele  sur  son  peupie  une  sorle  d'lnterdil;  aussi 
les  revelations  elaient  rares  el  Samuel  a'en 
avait  pas  entendu  parler.  Chose  remarquable, 
Samuel  regoit  sa  vocation  au  moment  oil  le 
sancluaire  national  allait  perdre  toulr  signi- 
flcalion  et  ou  I'influence  du  sacerdoce  devait 
disparaitre  pour  un  temps.  Le  seul  mediateut 
enlre  Dieu  et  son  peupie  devait  etre  Samuel, 
en  sa  qualile  de  prophele,  car  le  Seigneur 
voulait  appreiidre  aux  Israelites  que  sa  pre- 
sence el  sa  grace  n'elaient  pas  necessaire- 
ment  allachees  a  I'habitation  qu'il  s'elait 
choisie  au  milieu  d'eux,  mais  que  partoul  il 
se  communiquait  a  ceux  qui  le  cherchenl  en 
esprit  et  en  verile. 

9.  —  Et  si  deinceps  vocaverit  te.  Ce  n'etait 
done  pas  seulemrnl  en  songe  que  le  Seigneur 
s'adressait  a  Samuel.   Une  voix  se  faisait 
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appele.  Heli  comprit  done  que  le 
Seigneur  appelait  I'enfant,  et  il  dit 
a  Samuel :  Va  et  dors  et,  s'il  t'ap- 
pe.lle  de  nouveau,  tu  diras  :  Parle, 
Seigneur,  car  ton  serviteur  ecoute. 
Samuel  alia  done  et  dormit  a  sa 
place. 

10.  Et  le  Seigneur  vint  et  se  tint 
•debout  et  appela  comme  il  avait 
appele  la  seconde  fois  :  Samuel,  Sa- 
muel! Et  Samuel  dit  :  Parle,  Sei- 
gneur, car  ton  serviteur  ecoute. 

11 .  Et  le  Seigneur  dit  a  Samuel  : 
Yoila  que  j'aceomplis  une  parole  en 
Israel,  et  quiconque  Tentendra,  ses 
•deux  oreilles  tinteront. 

12.  En  ce  temps-la,  je  susciterai 
contre  Heli  tout  ce  que  j'ai  dit  sur 
sa  maison  :  je  commence rai  et  j'a- 
cheverai. 

13.  Gar  je  lui  ai  predit  que  je  ju- 
gerais  sa  maison  a  jamais,  a  cause 
de  Finiquite,  parce  qu'il  savait  que 
ses  Ills  agissaient  indignement  et 
qu'il  ne  les  a  pas  chaties. 

14.  G'est  pourquoi  j'ai  jure  a  la 
maison  d'Heli  que  I'iniquite  de  sa 
maison  ne  serait  jamais  expiee  par 
des  victiraes  et  des  presents. 

13.  Or,   Samuel  dormit  jusqu'au 


me.  Intellexit  ergo  Heli  quia  Doni 
nus  vocaret  puerum,  et  ait  ad  Sa- 
muelem :  Vade,  et  dormi;  et  si  dein- 
ceps  vocaverit  te,  dices  :  Loquere, 
Domine,  quia  audit  servus  tuus. 
Abiit  ergo  Samuel,  et  dormivit  in 
loco  suo. 

10.  Et  venit  Dominus,  et  stetit; 
et  vocavit,  sicut  vocaverat  secundo: 
Samuel,  Samuel.  Et  ait  Samuel  : 
Loquere,  Domine,  quia  audit  servus 
tuus. 

11.  Et  dixit  Dominus  ad  Samue- 
lem  :  Eece  ego  facio  verbum  in 
Israel;  quod  quicumque  audierit, 
tinnient  ambse  aures  ejus. 

12.  In  die  ilia  suscitabo  adversum 
Heli  omnia  quae  locutus  sum  super 
domum  ejus;ineipiam,  et  complebo. 

13.  Praedixi  enim  ei  quod  judica- 
turus  essem  domum  ejus  in  seter- 
num,  propter  iniquitatem.  eo  quod 
noverat  indigiie  agere  filios  sues, 
et  non  eorripuerit  eos. 

14.  Idcireo  juravi  domui  Heli, 
quod  non  expietur  iniquitas  domus 
ejus  victimis  et  muneribus  usque  in 
seternum. 

lb.  Dormivit  autem  Samuel  us- 


reellement  entendre  et  assezhaut  pour  dveil- 

ler  I'enfant.  —  Loquere,  Domine...  «  Felix  et 
beata  anima  »,  dit  S.  Bernard,  De  septem 
Spirit,  sub  finem,  «  quaB  venas  divlni  susurri 
percepit  in  silenlio,  frequenter  iterans  illud 
Sanauelis  :  Loquere,  Domine,  quia  audit  ser- 
vus tuus.  »  S.  Ephrem  loue  Tobeissance, 
I'humilite  et  la  vigilance  de  Samuel  :  «  Sa- 
muel per  obedienliam  quam  Heli  sacerdoti 
praestilil  dignusest  qui  vocem  Dei  audiret  », 
De  Virtule,  c,  ii;  «  Exemplum  humilitatis  in 
Samuele  prophiHa  habelis;  non  enim  exalta- 
tum  est  cor  ejus  adversus  Heli  sacerdolera, 
quamvis  eliam  a  Deo  audisset  de  viro  isto,  » 
Paraeni'tic.  43;  «  Vide,  fraler,  ne  negligas 
te  sobrium  ac  vigilanlem  praebere  in  omni- 
bus. Nonne  audistis  quod  saepius  vocatus 
prophela  Srimuel,  neque  semel  cunctatus  sit 
.surgere,  quantumvis  adhuc  puer  esset?  » 
Paraenetic.  2-1. 

40,  —  Et  stetit.  Ce  fut  une  veritable  appa- 
rition sous  une  forme  materielle  et  srn^ible. 

*4.  —  Tinnient  ambce  aures  ejus.  Cest  la 


consequence  d'un  effroi  soudain  qui  Iroublera 
tous  Sl^s  sens.  II  est  fail  allusion  a  la  defaile 
des  Israelites  par  les  Philisiins  et  a  la  prise 
de  I'Arche,  iv. 

12.  —  Incipiam  et  complebo.  C'est-k-dire  j© 
realiserai  en  eniier  mt'S  menaces. 

13.  —  Quod  judicattirus  essem.  II  ne  s'agit 
plus  du  jugemenl  proprem  'nt  dit,  mais  bien 
de  I'execution  de  la  sentence,  c'est-k-dire  du 
chdli  lent.  —  [n  ceternum.  Le  chaiiment 
ne  peut  etre  evite,  la  peine  ne  doit  jamais 
elre  remise.  —  ludigne  agere.  L'hebreu 
DhS  D^SSpa  '0,  ki  mekakiim  lihem.,  est  ge- 
neraiement  tradnit  :  «  parce  qu'iis  attirent 
sur  eux  la  malediction  »,  er  comrallant 
I'iniquite,  bien  enlendu.  —  Et  non  eorripue- 
rit eos.  Hebreu  :  o  et  qu'il  ne  les  a  pas 
effiayes,  »  c'est-a-dire  en  les  reprimandant 
severement. 

14.  —  Idcireo  ']uravi.  Ce  sermenl  indique 
que  la  sentence  est  irrevocable. 

13.  —  Apeiuitqiie  ostia...  Ouvrir  les  portes 
de  la  maison  de  Dieu,  parait  avoir  ete  une 
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-que  mane,  aperuitque  ostia  domus 
Domini.  Et  Samuel  timebat  indicare 
visionem  Heli. 

16.  Vocavit  ercjo  Heli  Samuel,  eL 
dixit  :  Samuel,  fill  mi?  Qui  respon- 
dens,  ait  :  Praesto  sum. 

17.  Et  interrogavit  eum  ;  Quid  est 
sermo,  quem  locntus  est  Dominus 
ad  te.^  oro  te  ne  celaveris  me;  hsec 
faciat  tibi  Deus,  et  hsec  addat,  si 
absconderis  a  me  sermonem  ex  om- 
nibus verbis  quae  dicta  sunt  tibi, 

18.  Indicavit   itaque  ei  Samuel 
universos  sermones,  et  non  abscon- 

dit  ab  60.  Et  ille  respondit :  Domi- 
nus est  :  quod  bonum  est  in  oculis 
suis  faciat. 

19.  Grevit  autem  Samuel,  et  Do- 
minus erat  cum  eo,  et  non  cecidit 
ex  omnibus  verbis  ejus  in  terram. 

20.  Et  cognovit  universus  Israel, 


matin  et  ouvrit  les  portes  de  la  mai- 
son  du  Seigneur  et  Samuel  craignait 
de  faire  connaitre  a  Heli  la  vision. 

16.  Heli  appela  done  Samuel  et 
lui  dit  :  Samuel,  mon  fils.  II  lui  re- 
pondit :  Me  voici. 

17.  Et  il  I'mterrogea  :  Quelle  est 
la  parole  que  le  Seigneur  t'a  dite? 
je  t'en  prie,  ne  me  le  cache  pas.  Que 
Dieute  fasse  ceci  et  ajoute  cela,  si  tu 
me  caches  le  discours  et  aucune  des 
paroles  qui  t'ont  ete  dites. 

18.  Samuel  lui  fit  done  connaitre 
toutes  les  paroles  et  ne  lui  cacha 
rien.  Et  il  repondit  :  G'est  le  Sei- 
gneur, qu'il  fasse  ce  qui  est  bon  k 
ses  yeux. 

19.  Or,  Samuel  croissait  et  le  Sei- 
gneur etait  avec  lui  et  aucune  de  ses 
paroles  ne  tomba  a  terre. 

20.  Et  tout  Israel,  depuis  Dan  jus- 


des  fonclion?  d' Samuel.  II  faul  remarquer, 
du  rpsie,  qu'il  s'agit  bien  des  portes  veritables 
et  non  pas  di^s  rideaux  qui  ornaienl  I'enttee 
du  Saint  el  du  vestibule  pendant  les  marches 
des  Hebreux.  Lorsque  le  peuple  fut  etabli  a 
Chanaan  et  que  le  Tabernacle  fut  fixe  a  Silo, 
ct'lui-ci  dut  peidre  quelque  chose  de  son  ca- 
ractere  primitif,  qui  eiait  de  ressembler  a  une 
lente,  et  on  dut  lui  metlre  une  porta.  On 
pourrait  aussi  penser  qu'on  avail  eleve  sur 
les  coles  du  vestibule  des  constructions  so- 
ndes pour  I'usage  des  pretres  et  des  levites 
de  service,  et  aussi  pour  ."ecevoir  et  conser- 
ver  les  offrandes.  L'entree  de  I'enceinte  eiit 
ete  alors  pourvue  d'une  porta  qu'on  ouvrait 
le  matin  et  qu'on  fermait  le  soir.  Dans  ce 
cas,  i!  sagirait  da  la  porte  du  vestibule  et 
non  de  celle  du  Saint.  Les  portes  du  temple 
elaient  toujours  ouvertes  pendant  lejour,  et 
ce  fut  un  des  actes  criminels  d'Achaz  de  les 
faire  farmer,  II  Paral.  xxviii,  23,  xxix,  7. 

17.  —  H(ec  faciat  tibi  Deus...  L'insislance 
avec  laquplle  Heli  interroge  Samuel,  montre 
combien  son  ^me  etait  troublee  el  ioquiete. 

48.  —  Universos  sermones.  Samuel necraint 
paa  de  lout  reveler  a  celui  qu'il  devait  sans 
doutj  venerer  comme  un  pere,  ce  qui  montre 
qu'il  aura  le  courage  el  la  force  d'annoncer 
au  peuple  la  parole  de  Dieu.  —  Quod  bonum 
est....  Heli  acceple  la  sentence  avec  une 
g-ande  resignation,  indice  certain  que,  mal- 
gre  sa  faiblesse  pour  ses  enfanls,  il  etait  ce- 
ppndant  resie  fidele  au  Seigneur.  Toutefois, 
teloD  S.  Gr^goire,  «  ista  responsionis  humi- 


lilas,  si  subttliter  inspiciatur,  vera  humilitas 
non  est ;  vere  esset  humilis,  si  se  ad  emen- 
dationem  culpae,  pro  qua  arguebatur,  obtu- 
lis-et.  Dum  ergo  dicit  :  Dominus  est;  quod 
bonum  est  in  oculis  suis  faciat;  potius  elegit 
rainarum  Dei  causas  incurrere,  quam  de  per- 
pelratis  iniquitalibus  filios  condemnare.  » 
L'exemple  d'Heli  doit  nous  apprendre  a  sup- 
porter I'ddversite  avec  resignation,  «  quia  » 
dit  S.  Ambr.,  in  Ps.  cxviii,  t.  137,  «  cum 
nostra  amittimus,  Deo  ilia  reddimus,  non 
amittimus  :  Justus  ergo  Dominus  m  pericu- 
lis,  Justus  in  damnis,  Justus  inultionibus  est, 
non  solum  quia  unusquisque  jusiae  poense  suae 
culpas  lull,  varum  eliam  quia  dum  unus  pu- 
nilur,  plurimi  corriguntur.  » 

—  i9.  Grevit  autem  Samuel.  Samuel,  ^tant 
arrive  a  I'^ge  d'homme,  fut  desormais  le  con 
fident  des  pens^es  et  des  resolutions  du  Sei- 
gneur. II  grandit  non-seulement  en  dge,  mais 
aussi  en  vertu  et  en  sagesse,  tout  en  conser- 
vant  rhumilitd.  «  NonnuUi  sunt  »,  ditS.  Gre- 
goire,  «  qui,  dum  virtutibus  crescunt,  ela- 
tione  corruunl.  Hi  nimirum  crescere  viden- 
tur;  sed  tamen  cum  eis  Dominus  non  est; 
quia  a  se  eum,  alia  sentiendo  dese,  ejiciunt, 
quem  in  profeclu  virtulum  posili  per  humi- 
litatem  socum  habere  potuerunl.  »  —  Et 
Dominus  erat  cum  eo.  Le  Seigneur  etait  avec 
lui  non-seulement  par  sa  gr^ce,  mais  parce 
qu'il  I'avait  choisi  pour  etre  le  deposiiaire  de 
ses  communications.  —  Et  non  cecidit...  Tout 
ce  quannongail  Samuel  se  realisait. 

20.  —  A  Dan  usque  Bersabee.  C'esl-a-dire, 
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qu'a  Bersabee,  connut  que  Samuel 
etait  un  fidele  prophete  du  Seigneur. 
21.  Etle  Seigneur  apparut  encore 
a  Silo,  car  le  Seigneur  s'etait  revele 
a  Samuel  a  Silo,  selon  la  parole  du 
Seigneur.  Et  le  discours  de  Samuel 
arriva  a  tout  Israel. 


a  Dan  usque  Bersabee,  quod  fidelis 
Samuel  propheta  esset  Domini. 

21 .  Et  addidit  Dominus  ut  appa- 
rerel  in  Silo,  quoniam  revelatus 
fuerat  Dominus  Samueli  in  Silo, 
juxta  verbum  Domini.  Et  evenit 
sermo  Samuelis  universe  Israeli. 


CHAPITRE  IV 


En  ces  jours,  i3s  Philistins,  s'etanl  mis  en  campagne,  baltirent  les  israeliles  pres  d'Aphoc 
(ft.  1-2).  —  Les  anciens  du  peuple  conseillerent  alors  d  amener  I'Arche  dans  le  camp  ow 
elle  flit  regue  avec  une  grande  joie,  tandis  que,  de  leur  cote,  les  Philislins  furenl  tres 
effrayes  et  neanmoins  se  resolurenl  a  combattre  avec  loute  I'energie  du  desespoir  {Dt.  3-9). 
—  Israel  subil  encore  une  grande  defaile ;  I'Arclie  fut  prise,  et  les  fils  d'Heli  furent  lues 
(tt.  \0-\Vj.  —  Un  homme  de  Benjamin  courul  a  Silo,  annonga  au  peuple,  puis  a  Heli,  la^ 
destruction  de  Tarmee,  la  mori  d'Ophni  el  de  Phinees  el  la  prise  de  I'Arche  [1ft.  12-17).  — 
A  ces  mots  le  vieillard  touiba  de  son  siege  a  la  renverse,  el  se  brisa  la  tele ;  il  avail  juge 
quarante  ans  \t.  18).  — L'epouse  de  Phinees,  apprenant  la  prise  de  I'Arche,  ful  saisie  subi- 
tement  des  douleurs  de  renlantement,  el  put  toulefois  avant  de  mourir  donner  a  son  (ils  \& 
nom  d'Ichabod  (sans  gloire),  nom  symbolique  donl  la  sii^nification  etait  en  rapport  avec  la 
trisle  situation  du  peuple  hebreu  (tt.  19-22). 


1 .  Or,  il  arriva  qu'en  ces  jours-la 
les  Philistins  se  rassemblerent  pour 
le  combat.  Et  Israel  alia  au-devant 


1.  Et  factum  est  in  diebus  illis^ 
convenerunt  Philisthiim  in  pugnam :; 
et  egressus  est  Israel  obviam  Phi- 


la  repulalion  de  Samml  s'etendii  par  tout  le 
pays.  V.  Jug.  XX,  1.  Ce  fait  prouve  que  la 
nation  juive,  malgre  sa  desorganisalion  inte- 
rieure,  conservait  encore  une  cerlaine  unite 
religieuse,  el  qu'elle  etait  encore  susceptible 
de  recevoir  les  rnseignemenls  el  les  averiis- 
semenls  du  Seigneur. 

21.  —  Et  addidit...  Dieu  conlinua  a  se  ma- 
nifester  a  Silo  en  faisanl  des  revelations  au 
prophele  Samuel.  —  Quoniam  revelatus  fue- 
rat. Quoniam  a  le  sens  de  car,  et  revelatus 
fuerat  se  traduil  plus  nalurellement  par  I'im- 
parfail.  Depuis  ce  moment,  Silo  devint  de 
plus  Ic  centre  dela  nation.  —  Et  evenit  sermo. 
A  la  suite  de  celte  revelation,  la  vocation  de 
Samuel  au  role  de  prophete  se  trouva  confir- 
mee. Sa  sphere  d'aclion  s'etendii  en  meme 
temps  sur  tout  Israel,  et  c'est  par  lui  que  le 
Seigneur  communiqua  sa  parole  a  son  peuple. 
Dans  I'hebreu,  celte  phrase  commence  le 
chapitre  suivanl,  mais  evidemmenl  a  tori, 
puisqu'elle  est  etroilemenl  liee  a  ce  qui  pre- 
cede et  nullement  a  ce  qui  suit.  Les  Seplante 
I'avaient  deja  rattachee  a  la  phrase  prece- 
denie,  mais  en  la  paraphrasant:  xal  eTrtoTeOerj 


SajAoyi^iX  ToO  itpoyriTYi?  yevsffOat,  tw  xuptw  el?. 
Ttdvxa  'IcrparjX  dir'  dxpwv  Tfj;  if^j?  -/ai  eu;  dxpwv,, 
«  et  Samuel  regut  la  mission  d'etre  prophele 
pour  le  Seigneur  en  lout  Israel,  d'une  exlre- 
mite  a  I'autre  ». 

II.  Samuel  juge  et  proph6te,  iv. 

1°  Guerre  avec  les  Pliilistins.  Perte  de   I'Arche- 
d'Alliance.  Mori  d'Heli  et  de  ses  Ills,  iv. 

Chap.  iv.  —  \.  —  Et  factum  est...,  conve- 
nerunt... in  pugnam.  Celte  espece  de  transi- 
tion manque  dans  I  hebreu,  mais  avail  el» 
deja  adoptee  par  les  Septante  qui  portent  : 
Kal  £Y£vyi6ir)  sv  TaT;  YHJ-spai;  exeivai;  xal  auvaSpi- 
^ovTttt  dUoopuXoi  eut  'I(j'pxr))>,«  el  il  arriva cices 
jours  que  les  etrangers  se  rassemblerent  contra- 
Israel.  »  D'apres  ie  lexte  original,  il  semble- 
rait  done  que  c'est  a  I'appel  de  Samuel  qu& 
les  Israeliles  s'etaient  rassembles  contre  les 
Philislins,  comme  le  pensaient  les  aneiens  in- 
lerpreles  el  le  pensent  encore  plu.-ieuis  mo- 
dernes.  Cependant  on  admet  assez  generale- 
menl  aujourd  hui  que  la  phrase  qui  comuunco 
le  chapitre  dans  I'liebreu,  doit  etre  raliache© 
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listhiim  in  prcelium,  et  castrame- 
tatus  est  juxta  Lapidem  Adjulo- 
rii.  Porro  Philislhiim  venerunt  in 
Aphec. 

2,  Et  instruxerunt  aciem  contra 
Israel.  Inito  autem  certamine,  terga 
vertit  Israel  Philisthseis  :  et  ca^sa 
sunt  in  illo  certamine  passim  per 
agros,  quasi  quatuor  raillia  viro- 
rum. 

3  Et  reversus  est  populus  ad  cas- 
tra  :  dixeruntque  majores  natu  de 
Israel :  Quare  percnssit  nos  Domi- 
nus  hodie  coram  Philisthiim?  A£Fe- 
ramus  ad  nos  de  Silo  arcam  foederis 
Domini,  et  veniat  in  medium  nostri, 
ut  salvet  nos  de  manu  inmiicorum 
nostrorum. 


des  Philistins  pourlivrer  batailie  et 
il  cam|)a  pres  de  la  Pierre  du  Se- 
cours.  Mais  les  Philistins  vinrent  a 
Aphec. 

2.  Et  disposerentleurarmee  contre 
Israel.  Et,  lorsque  le  combat  fut  en- 
gage, Israel  tourna  le  dos  aux  Phi- 
listins. Et  dans  ce  combat  furent 
tues,  ca  et  la  dans  les  champs,  envi- 
ron quatre  mille  hommes. 

3.  Et  le  peuple  retourna  au  camp; 
etles  anciens  dlsrael  disaient:  Pour- 
quoi  le  Seigneur  nous  a-t-il  frappes 
aujourd'hui  devant  les  Philistins? 
Amenons  de  Silo  aupres  de  nous 
I'arche  de  I'alliance  da  Seigneur  et 
qu'elle  vienne  au  milieu  de  nous, 
afin  qu'elle  nous  sauve  de  la  main 
de  nos  ennemis. 


a  la  fin  du  chapitre  precedent.  Tous  les  ma- 
nuscrils  de  la  Vulgate  ne  portent  pas  le  pas- 
sage que  nous  avons  ttanscril  «  et  factum 
est...  »  et  il  se  pourrail  que  ce  soit  ia  une 
addil  ion  explicative  imaginee  par  les  S^ptante 
et  adoptee  par  les  auleurs  des  traductions 
latines,  car  rlen  n'empeche  ab>olument  que 
I'auteur  n'ait  commence  biusquement  son 
recit,  en  entrant  lout  de  suite  dans  le  coeur 
du  sujet,  pui>que  son  plan  parait  avoir  ete 
de  donner  un  apergu  des  principaux  evene- 
ments  de  I'epoque.  Du  resle,  comme  il  n'est 
nulle  part  question  d'une  invasion  des  Phi- 
listins, ni  dans  i'originai,  ni  dans  les  versions, 
il  en  resulte  qui'  les  Philistins  occiipaient 
d^ja  au  moins  une  partie  du  pays.  On  peut 
mime  supposer  qu'ils  n'eurent  qua  se  mettre 
sur  la  defensive  et  qu'ils  furent  atiaques  les 
premiers.  Enfin,  il  ne  serait  pas  impossible 
que  cetle  brusque  entree  en  matiere  pro- 
vint  du  fait  que  ce  passage  est  omprunte  a  un 
ancien  ouvrage. — Juxta  Lapidem  AJjulorii. 
Les  mols  lapidem  adjutorii  soni  la  traduction 
de  I'hebreu  Eb''nezer,  avec  I'article,  haeben 
haezur,  "'"j;."  pxn.  v.^e  noin  se  Irouve  la  par 
aiilieipaiion  ,  car  la  localite  ainsi  designee  ne 
ie  regut  que  plus  lard,  apres  la  vicloire  rem- 
portee  par  Samuel  ^ur  les  Philistins,  V.  vii,  42. 
Plusieurs  autres  localiies  sont  de  meme  men- 
lionnees  sous  I'appellation  qu'elles  avaitnt 
du  temps  de  I'ecrivain.  mais  qu'elles  n'avaient 
pas  a  I'epoque  des  evenements  dont  on  parle, 
par  ex  :  Galgala,  Jos.,  iv,  19  et  v,  9 ;  Horma 
Nomb.,  XIV.  45  et  xxi,  3  ;  Jerusalem,  Jug., 
1.  8,  etc.  D'apres  le  passage  cite  pnicedem- 
ment,  Ebenezer  devaitse  trouverpres  de  Mas- 


pha  de  Benjamin,  ce  qui  nous  montre  que  les 
evenemenis  de  cette  guerre  se  passerent  sur 
le  territoire  de  cette  tribu.  —  Aphec.  La  po- 
sition de  cette  ville  est  inconnue.  Naturelle- 
ment  elle  devait  etre  voisine  de  Mas[  ha. 
C'est  peut-etre  la  meme  que  la  ville  chana- 
neenne  de  meme  nom  mentionnee  dans  Josue, 
xii,  18;  mais  elle  est  certainement  differente 
d'Aphec  de  la  montagne  de  Juda,  Jos.  xv,  53, 
qui  devait  se  trouver  dans  les  environs  d'He- 
bron,  au  sud  de  Jerusalem. 

2.  —  Terga  vertit...  Philislhwis.  Hebreu  : 
«  el  Israel  fut  batlu  devant  les  Philistins  », 
c'est-a-dire  que  les  Israelites  lacherent  pied 
devant  la  superiorite  reelle  ou  stipposeo  de 
I'ennemi,  saisis  peut-etre  de  decouragement 
a  la  pensee  que  la  main  de  Dieu  allait  s'ap- 
pesautir  sur  eux.  —  In  illo  certamine  passim 
per  agros.  Sur  le  champ  de  batailie  meme,  a 
travers  la  plaine  et  non  pendant  la  fuite. 
C'est  ce  qu'exprime  I'hebreu  en  ci^s  termes  : 
«  dans  la  batailie,  dans  le  champ.  » 

3.  —  Quare  percussit  nos.  Les  Anciens  du 
peuple  reconnaissent  que  la  cause  de  la  de- 
i'aite  des  Israelites  n'est  pas  dans  leur  inferio- 
rite  numerique,  mais  dans  I'absence  de  la 
protection  divine.  —  Afferamus  ad  nos...  Les 
Anciens  c.herchent  a  remedier  au  mal,  mais 
ils  se  trompent  sur  les  moyens  a  employer. 
.4u  lieu  de  rentrer  en  eux-memes  et  de  laire 
penitence,  ils  penscnt  S(>ulement  a  faire  v(  nir 
I'Arche,  s'imaginanl  I'aussement  que  Dieu 
avait  attache  indissolublement  sa  grace  au 
monument  dont  il  avait  fait  le  siege  de  ses 
revelations,  et  oil  il  manifestait  sa  presence. 
Nous  ne  dirons  pas  toutefois,  avec  le  Dr  Erd- 
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4.  Le  peuple  envoya  done  a  Silo 
et  ils  traiisportereTit  I'Arche  de  I'al- 
liance  du  Seigneur  des  armees  assis 
sur  les  cherubins.  El  les  deux  fils 
■d'Heli,  Oplmi  et  Phinees  etaientavec 
TArche  de  Talliance  de  Dieu. 

5.  Et  lorsque  I'Arche  de  I'alliaiice 
du  Seigneur  fut  arrivee  au  camp, 
tout  Israel  poussa  des  cris  et  de 
grand es  clameurs  et  la  terre  re- 
tentit. 

6.  Et  les  Philistins  entendirent  le 
bruit  de  ces  clameurs  et  dirent : 
Quel  est  ce  bruit  et  cette  grande 
clameur  dans  le  camp  des  Hebreux? 
Et  ils  connurent  que  I'Arche  du  Sei- 
gneur etait  venue  dans  le  camp. 

7.  Et  les  Philistins  tremblerent  et 
dirent :  Le  Seigneur  est  venu  dans 
le  camp  et  ils  gemirent  en  disant  : 

8.  Malheur  a  nous !  car  il  n'y  a  pas 
eu  une  si  grande  allegresse  hier  et 
avant-hier.    Malheur   a    nous!   qui 


4.  Misit  ergo  populus  in  Silo,  et 
tulerunt  inde  arcara  foederis  Domini 
exercituum  sedentis  super  cheru- 
bim :  erantquo  duo  filii  Heli  cum 
area  foederis  Dei.  Ophui  et  Phinees. 

5.  Gumque  venisset  area  foederis 
Domini  in  castra,  vociferatus  est 
omnis  Israel  clamore  graudi,  et  per- 
sonuit  terra. 

tj.  Et  audierunt  Philisthiim  vocem 
clamoris,  dixeruntque  iQuaenam  est 
haec  vox  clan^oris  magni  in  castris 
HebrsBorum?  Et  cognoverunt  quod 
area  Domini  venisset  in  castra. 

7.  Timueruntque  PhilisLhiim,  di- 
centes  :  Venit  Deus  in  castra.  Et 
ingemuerunt,  dicentes : 

8.  Vse  nobis  :  non  enim  fuit  tanta 
exultatio  heri  et  nudiustertius ;  vae 
nobis '.   Quis  nos  salvabit  de  manu 


mann,  que  le  fait  d'attacher  le  secours  de 
Dieu  a  la  presence  de  I'Arclie,  est  un  trail  de 
niceurs  paiennes.  II  ne  semble  pas  que  ce  soil 
tout  a  )ail  exact.  Voici  ce  que  dit  S.  Alha- 
nas.',  au  sujel  de  la  presence  de  I'Arche  dans 
les  combats  :  «  Si  bellum  populo  ingruerat, 
area,  in  qua  eranl  tabulae  legis.  ante  omnes 
praecedebal,  el  hoc  sufiiciebaL  illis  pro  quavis 
acie  in  subsidium;  nisi  in  bajulis  arcae,  aut 
iu  populo  aliquod  scelus  aut  hypocrisis  hae- 
reret.  Fide  siquidem  et  sana  affectione  opus 
est,  ut  lex  precibus  nostris  cooperetur  ».  De 
Interpret.  Psalm,  ad  Mariett. 

4.  —  Domini  exercituum  sedentis  super 
cherubim.  Ces  paroles  expliauent  pourquoi 
le  peuple  6t  venir  I'Arche,  et  indiquenl  les 
esperances  qu'ils  avaient  fondees  sur  sa  pre- 
sence. Elles  sent  le  symbole  de  la  puissance 
de  Dieu,  qui  commande  aux  puissances  ce- 
lestes et  qui  estle  Dieu  vivant,  I'auteur  meme 
de  la  vie.  Les  mo  Is  sedentis  super  cherubim, 
font  allusion  k  I'Arche  d'alliance  qui  est  le 
trone  de  Dieu  au  milieu  de  son  peuple.  — 
Erantque  duo  filii...  Si  Ton  mentionne  cette 
circonslance,  ce  n'est  pas  pour  faire  entendre 
que  les  fils  d'Heli  etaient  les  gardiens  de 
'•'Arche,  mais  pour  preparer  a  ce  qui  va  suivre. 

^.  —  Vociferatus  est.  Les  Israelites  se  rap- 
,pelaient  les  victoires  qui  avaient  ete  rem- 
portees  en  presence  de  I'Arche,  a  I'epoque 
de  la  conqu(fle  du  pays.  lis  avaient  la  con- 


fiance  que  les  raemes  faits  se  renouvelleraient. 
Depuis  leur  etabiiss-ment  definitif  dans  la 
contree,  c'etait  probablement  la  premiere  fois 
que  I'Arche  paraissait  au  milieu  de  I'armee. 

6.  —  Et  audierunt  Philisthiim.  Lecamp  des 
Philistins  paraltrail,  d'apres  cela,  avoir  ete 
peu  eloignede  celui  des  Israelites. 

7. —  Timueruntque  Philisthiim...  En  gene- 
ral, les  palens  ledoulent  les  dieux  des  elran- 
gers ;  les  Philistins  devaient  done  etre  d'au- 
tant  plus  effrayes  que  la  renommee  des  pro- 
diges  que  le  Dieu  d'Israel  avait  accomplis  en 
Egypte  etait  venue  jusqu'a  eux.  —  Venit  Deus 
in  castra.  L'Arche  d'alliance  est  la  figure  de 
I  humanite  du  Sauveiir,  selon  S.  Bonavent., 
Serm.  ii,  in  Domin.  iv,  Adventus  :  «  Area 
Dei  velo  involvi  jubelur,  Nomb.,  iv,  5 ;  in 
velo  ergo  area,  in  area  urna,  in  urna  manna 
fuit.  Per  velum  species  Sacramentales,  per 
arcam  corpus  Christi,  per  urnam  aiiima,  per 
manna  deltas  significatur.  Hancarcam  liment 
Philisthim.  id  est  doemones,  imc  ctiam  gut- 
lam  sanguinis  Christi  timent.  »  —  Heri  ei  nu- 
duslertius.  C'est-a-dire,  auparavant. 

8.  —  De  manu  Deorum...  Les  Philistins 
parlent  de  Dieu  au  pluriel,parce  qu'ils  etaient 
palens  et  ne  connaissaienl  pas  le  Dieu  veri- 
table et  unique.  —  Omni  plaga  in  deserto. 
Sous  ces  expressions  sontcompri-es  les  plaies 
d'Egypie  et  la  catastrophe  de  I'armee  egyp- 
tienne,  dans  la  mer  Rouge,  Ex.,  xiv,  23  et 
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•deorum  sublimiumistoruin?hi  sunt 
dii ,  qui  percusserunt  ^Egyptam 
omni  plaga,  in  deserto. 

9.  Confortamini,  et  estote  viri, 
Ph'listhiim  :  ne  serviatis  Hebrseis, 
sicut  et  illi  servierunt  vobis;  confor- 
tamini, et  bellate. 

1 0.  Pugnaverunt  ergo  Philisthiim, 
et  caesus  est  Israel,  et  fugit  unus- 
quisque  in  tabernaculum  suum ;  et 
facta  est  plaga  magna  nimis;  et  ce- 
■ciderunt  de  Israel  triginta  millia  pe- 
ditum. 

11.  Et  area  Dei  capta  est;  duo 
quoque  filii  Heli  mortui  sunt,  Ophni 
•et  Phinees. 

•  12.  Gurrens  autem  vir  de  Benja- 
min ex  acie,  venit  in  Silo  in  die  ilia, 
scissa  veste,  et  conspersus  pulvere 
caput. 

14.  Gumque  ille  venisset,  Heli  se- 
debat  super  sellam  contra  viam  spe- 


nous  sauvera  de  la  main  de  ces  dieux 
sublimes?  Ge  sont  les  dieux  qui  ont 
frappe  I'Egypte  de  toute  plaie  dans 
le  desert. 

9.  Soyez  vaillants  et  soyez  des 
hommes,  6  Philistins,  et  ne  servez 
pas  les  Hebreux  comme  ils  vous  ont 
servis  eux-memes.  Soyez  vaillants 
et  combattez. 

10.  Les  Philistins  combattirent 
done  et  Israel  fut  defait,  et  chacun 
s'enfuit  dans  sa  tente  et  il  y  eut  un 
tres  grand  massacre  et  trente  mille 
fantassins  d'Israel  succomberent. 

11.  Et  TArche  de  Dieu  fut  prise, 
et  les  deux  fils  d'Heli,  Ophni  et  Phi- 
nees, moururent  aussi. 

12.  Or,  un  homme  de  I'armee  de 
Benjamin  vint  en  courant  a  Silo,  ce 
jour-la,  les  vStements  dechires  et  la 
tete  couverte  de  poussiere. 

1 3.  Et  comme  il  arrivait,  Heli  etait 
assis  sur  son  siesre.  resardant  vers 


■suiv,,  Le  dernier  fait  seulemenl  s'est  passe 
dans  le  deserl;  mais  il  est  evident  que  les 
Philistins  dans  leur  trouble  et  leur  effroi  ont 
tout  reuni  et  tout  confondu.  11  ne  faut  done 
pas  s'etonner  que  leur  langage  ne  soit  pas 
parfaitement  exact.  On  peut  done  supposer 
qu'il  y  a  une  lacune  dans  le  tpxte,  el  qu'il 
faudrait  suppleer  ^  et. 

9.  —  Couf'ortamini.  a  Puisqu'il  en  est  ainsi, 
vous  ne  pourrez  echappor  au  sort  qui  vous 
menace  que  par  des  prodiges  de  valeur.  »  Au 
lieu  done  de  se  laisser  aller  au  decourage- 
ment,  les  Philistins  se  preparent  a  combattre 
avec  tout  le  courage  que  peut  donner  le  de- 
sespoir. 

10.  —  Et  fugit  unusqiiisque.  L'armee  des 
Israelites  fut  ainsi  completenient  dispersee. 
—  PUiga  magna  nimis.  Cette  defaite  fut  bien 
plus  desastreuje  que  la  premiere,  t.  4,  vu 
les  pertes  que  subirent  les  Israelites.  Elie 
montre  dailleurs  que  le  peuple  avail  ofifense 
Dieu  en  negligeanl  son  culte. 

4  i .  —  Et  urea  Dei  capta  est.  Ce  fait  montre 
bien  que  la  benediction  de  Dieu  n'etait  pas 
indissolublement  attachee  a-  I'Arche,  mais 
qu'il  pptiro  s^'s  secours  a  ceux  qui  ne  lui  res- 
tent  pas  r.d6I  's.  Comme  le  dit  Theodoret, 
<)uae>t.  in  1  Reg.  Inlerrog.  x,  Dieu  voulait 
montrer  aux  Israelites  que  s'ils  violaient  sa 
loi,  ils  ne  devaient  mettre  leur  conGance  ni 


en  lui,  ni  en  I'Arche  sainte.  C'etait  d'aiileurs 
de  leur  propre  volonte  et  sans  I'assentiment 
du  Seigneur  que  les  Israelites  avaient  separe 
I'Arche  du  Tabernacle,  et  en  consequence  lis 
meritaient  d'etre  punis  de  leur  temerile.  Les 
Anciens  avaient  eu  raison  de  reconnaitre  que 
Dieu  lui-raeme  les  avaient  frappes,Tir.  3  ;  mais 
ils  avaient  eu  le  tort,  au  lieu  de  s'avouer  que 
leurspeches  en  etaient  la  cause  et  de  profiler 
de  I'occasion  pour  se  convertir  au  Seigneur, 
de  conseiller  uniquement  d'amener  I'Arche 
el  de  placer  leur  confiance  dans  un  symbole 
respectable,  sans  doule,  mais  qui  n'avait  au- 
cune  valeur  par  lui-meme. 

■12.  —  Vir  de  Benjamin.  La  tradition  juive 
vent  que  cesoit  Saiil,  et  qu'il  ait  enleve  a  Go- 
liath les  Tables  de  la  Loi  pour  les  sauver.  — 
In  die  ilia.  D'apres  ces  mots,  on  p-^utconclure 
que  le  champ  de  bataille  ne  se  trouvait  qu'k 
quelques  hcures  de  Silo,  puisque  cet  homme 
ne  se  mit  pas  en  route  avanl  la  fin  de  la 
bataille,  tt.  16  et  17,  ct  qu'il  arriva  encore 
avant  la  nuit,  t.  13.  —  Scissa  veste...  En 
signe  de  deuil,  Cfr.  Gen.,  xxxvii,  29,  34; 
Nomb.,  XIV.  6;  Jos.,  vn,  6;  II  Rois,  i,  2, 
XV,  32;Neh.,  ix,  1;Job,  ii,  12;  Sam.  x,  10; 
Ezi'ch.,  XXVII,  30. 

13.  —  Contra  viain.  Hebreu  :  v  a  cote  du 
chemin.  »  C'elaii  pour  etre  plus  a  portee 
d'apprendre  les  nouvelles  par  lui-meme,  car 
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le  chemin,  car  sou  coeur  tremblait 
pour  I'Arche  du  Seigueur.  Et  cet 
nomme,  des  qu'il  fut  entre,  Tan- 
nonca  a  la  ville,  et  toute  la  \'ille  se 
lamenta. 

14.EtHeli  eutendit  le  bruit  des 
gemissements,  et  il  dit :  Quel  est  ce 
bruit  et  ce  tumulte?  Mais  Thomme 
se  hslta  de  venir  et  Fannonca  a  Hell. 

15.  Or,  Heli  etait  age  de  quatre- 
vingt  dix-huit  ans,  et  ses  yeux  s'e- 
taient  obscurcis  et  il  ne  pouvait  pas 
voir. 

16.  Et  il  dit  a  Heli  :  G'est  moi  qui 
suis  venu  du  combat  et  c'est  moi 
qui,  aujourd'hui,  ai  fui  de  I'armee. 
II  lui  dit  :  Que  s'est-il  passe,  mon 
Ills  ? 

17.  Celui  qui  portait  la  nouvelle 
repondit :  Israel  a  pris  la  fuite  devant 
les  Philistins  el  il  y  a  eu  dans  le 
peuple  une  grande  ruine,  de  plus, 
■vos^deux  fils,Ophni  et  Phinees,sont 
morts  et  I'Arche  de  Dieu  a  ete  prise. 

18.  Etjlorsqu'il  eutnomme I'Arche 
de  Dieu,  Heli  tomba  de  son  siege  en 
arriere,  pres  de  la  porte,  et  se  brisa 
la  tete  et  mourut.  Gar  c'efait  un  vieil- 


ctans.  Erat  enim  cor  ejus  pavens 
pro  area  Dei.  Vir  autem  ille  post- 
quam  in^ressus  est,  nuntiaviturbi; 
et  ululavit  omnis  civitas. 

14.  Et  audivit  Heli  sonitum  cla- 
moris,  dixitque  :  Quis  est  hie  soni- 
tus  tumultus  hujus?  At  ille  festina- 
vit,  et  venit,  et  nuntiavit  Heli. 

15.  Heli  autem  erat  nonaginta  et 
octo  annorum,  et  oculi  ejus  caliga- 
verant,  et  videre  non  poterat. 

16.  Et  dixit  ad  Heli  :  Ego  sum 
qui  veni  de  praelio,  et  ego  qui  de 
acie  fugi  hodie.  Gui  ille  ait :  Quid 
actum  est,  fili  mi  ? 

17.  Respondens  autem  ille  qui 
nuntiabat :  Fugit,  inquit,  Israel  co- 
ram Philisthiim ,  et  ruina  magna 
facta  est  in  populo;  insuper  et  duo 
filii  tui  mortui  sunt,  Ophni  et  Phi- 
nees;  etarca  Dei  capta  est. 

1 8.  Gumque  ille  nominasset  arcam 
Dei,  ceciditde  sella  retrorsumjuxta 
ostium,  et  fractis  cervicibus  mor- 
tuus  est.  Senex  enim  erat  vir   et 


outre  qu'il  n'elail  pas  completement  aveiigle, 
it  pouvait  au  moins  entendre  aniver  les 
messageis.  —  Nuntiavit  iirbi.  Heli  put  bien 
ne  pas  voir  ou  ne  pas  remarquer  le  messager 
qui  passa  devant  lui  en  courant;  mais  il  se 
peul  aussi  que  ceiui-ci  ait  pris  un  autre  che- 
min pour  entrer  dans  la  ville. 

44.  —  Quis  eat  hie  sonitus...  II  est  probable 
qu'Heli  adressacettc  (juestijn  aux  pretres  ou 
aux  levites  qui  etaient  aupres  de  lui,  et  que 
ceux-ci  appelerent  le  messager  et  I'invitereni 
a  parier  au  grand-pretre. 

16.  —  On  voit  que  la  balaille  avail  ^te 
livree  le  matin  m^me. 

i?,  —  Et  area  Dei  cnpta  est.  On  remar- 
quera  que  lo  recit  piocede  par  gradation.  Le 
plus  grand  des  mallieurs  de  celte  journee 
nelaste ,  fut  sans  contredit  la  prise  de 
I'Arche. 

'18.  — Cecidit  Je  sella.  Heli  est  plus  attriste 
de  la  prise  de  I'Arche  que  de  la  mort  de  ses 
his.  Au?si,  bien  que  sa  fin  soit  assez  triste, 
elle  ful  ccpendant  honorable,  puisqu'(>lle  fut 
causeepar  le  chagrin  de  voirl'honneurde  Dieu 
conipromis.  On  peul  done  penser  que  malgre 


ses  interpretations,  el  surlout  sa  faiblesse  a 
I'endroit  de  ses  fils,  il  etait  reste  fidele  au 
Seigneur,  etque  le  c-hatimenl  seveie  qui  I'at- 
teignit  ne  s'oppose  point  a  ce  qu'il  soit  comple 
parmi  les  enlanis  de  Dieu.  Toutefois  les 
SS.  Peres  ne  sont  pas  d'accord  a  ce  sujet  et 
plusieurs  pensent  qu'Heli  a  ele  reprouve.  — 
Juxta  ostium.  Le  siege  d'Heli  devait  ^tr& 
sans  dossier,  et  se  trouver  pres  de  la  porte, 
de  maniere  a  iaisser  I'enlree  libre,  mais  sans- 
qu'on  put  se  dispenser  de  passer  devant  le 
grand-pretre,  si  i'on  voulait  entrer.  —  Mor- 
tuus  est.  «  Si  Heli  »,  dit  S.  P.  Damien,  1.  L 
ep.  VI,  ad  Nicol.  Pont.  Piaelat.  percellentem, 
«  propter  duos  dumlaxal  Olios,  quos  non  ea 
qua  digni  eranl  inveclione  corripuit,  cum  eis 
simul  et  cum  lot  hominum  multiludine  pe- 
riit;  qua  arbitramur  dignus  esse  sententia 
qui  in  aula  ecclesiastica  et  in  soliis  judican.- 
tium  praesidenl,  et  super  non  ignotis  pravo- 
rum  hominum  ctiminibus  tacent?  qui  dum 
di'honestare  homines  in  publico  metuunt, 
ad  contumeliam  superni  judicis  divinae  legis 
mandala  confundunt;  et  dum  perditis  ho- 
minibus  amittendi  honoris  of&cium  servant, 


CHAPITRE  IV 


?R?, 


grandseviis;  et  ipse  judicavit  Israel 
quadrapnta  anuis. 

19.  Nurus  auteni  ejus,  uxor  Phi- 
nees,  praegnans  erat,  vicinaque  par- 
tui ;  et  audilo  nuntio  quod  capta  es- 
set  area  D^^i,  et  mortuus  esset  socer 
suus,  et  "vir  suus,  incurvavit  se  et 
peperit;  irruerant  enim  in  earn  do- 
lores  subiti. 

20.  In  ipso  autem  momento  mortis 
ejus  dixerunt  ei  quae  stabant  circa 
■earn  :  Ne  timeas,  quia  filium  pepe- 
risti.  Quae  non  respondit  eis,  neque 
animadverlit. 

21.  Et  vocavit  puerum,  Ichabod, 
dicens  :  Translata  est  gloria  de 
Israel,  quia  capta  est  area  Dei,  et 
pro  socero  suo  et  pro  viro  suo. 

22.  Et  ait :  Translata  est  gloria 
ab  Israel,  eo  quod  capta  esset  area 
Dei. 


lard  charge  d'annees  et  il  avait  juge 
Israel  pendant  quarante  ans. 

19.  Et  sa  belle-fiUe,  femme  de 
PhineeS;,  etait  grosse  et  pres  d'ac- 
coucher.  En  apprenant  la  nouvelle 
que  I'Arche  de  Dieu  etait  prise,  et 
que  son  beau-pere  etait  mort,  ainsi 
que  son  mari,  elle  se  courba  et  en- 
fanta,  car  de  subites  douleurs  Fa- 
vaient  assaillie. 

20.  Or,  au  moment  meme  de  sa 
mort,  ceux  qui  etaient  autour  d'elle 
lui  dirent :  Ne  crains  rien,  car  tu  as 
enfante  un  fils.  Elle  ne  leur  repondit 
pas  etnc  leur  preta  aucune  attention. 

21  .Et  elle  appelal'enfant  Ichabod, 
disant  :  La  gloire  a  ete  enlevee 
d'Israel ,  parce  que  I'Arche  de  Dieu 
est  prise,  et  a  cause  de  son  beau- 
pere,  et  a  cause  de  son  mari. 

22.  Et  elle  dit :  La  gloire  a  ete  en- 
levee d'Israel,  parce  que  TArche  de 
Dieu  avait  ete  prise. 


ipsum  Ecclfsiasticae  dignitatis  auctorem  cru- 
■deliler  inhonorant.  »  —  Quadraginta  annis. 
Les  Septanie  portent  20,  mais  a  tort  evidem- 
menl,  puisque  Ton  ne  peut  giiere  supposer 
qu'Heli  soit  dfvenu  juge  a  I'age  de  soixante- 
seize  ans.  On  lemarquera  d'ailleurs  que  la  ju- 
dicature d'Heiidifferequelque  peu  de  celle  de 
ses  predecesseurs;  car  on  ne  sail  pas  qu'il  ait 
jamais  ete  un  heros  militaire.  Comme  pretre 
et  gardien  du  sanctuaire  national,  il  dut  sar.s 
doute  servir  d'arbitre  dans  les  contestations 
entre  pariiculi.'rs,  mais  son  influence  dut 
siirtout  se  f'aire  sentir  dans  la  direction  des 
liFaires  publiques,  et  c'est  dans  ce  sens  qu'il 
a  juge  Israel. 

19.  —  Irruerant  enim...  Hebreu  :  «  car 
les  douleurs  s'elaient  lournees  centre  elle.  » 

20.  —  Ne  timeas.  Les  personnes  qui  sont 
aupres  de  I'epouse  de  Phinees  cherchent  a 
ia  consoler;  mais  rien  ne  peut  distraire  sa 
pensee  et  lui  faire  oublier  le  malheur  qui  a 
frappe  son  pays.  Elle  ne  repond  pas  et  ne 
fail  meme  pas  attention  a  ce  qu'on  lui  dit, 
{.irobablement  parce  que  la  naissanco  d'un 
lils,  en  pareille  conjonclure,  lui  est  indiffe- 
renle  et  ne  peut  lui  apporler  aucune  joie. 

2i.  —  Ichabod.  Le  sens  du  mot  nnDix  est 
douteux  ail  moins  en  partie.  Clinbod,  1123, 
signifie  bien  gloire,  mais  le  sons  de  ^x  n'esl 
jioint  ceriain.  Selon  les  uns  il  equivaut  a  une 
negation  (non  gloire);  selon  d'autres,  il  doit 
elre  Iraduit  par  oil?  (ou  est  la  gloire?)  Etifin 


les  S  ^ptanle  en  font  une  exclamation  et  I'onl 
rendu  par  oOai  x^tSwO,  helasi  la  gloire.  — 
Translata  est  gloria  de  Israel.  La  gloire  d'I- 
srael a  disparu.  D'apres  xiv,  3,  il  semblerait 
que  ce  fill  Achitobqui  succeda  a  Heli  comme 
grand-pretie.  tandis  que  Samuel  le  remplaga 
dans  ses  fonctions  de  juge.  —  Quia  capta  est.., 
Voila  la  cause  piincipale  de  la  disparilion  de 
la  gloire  de  Dieu  et  de  i'aflliction  de  la  veuve 
de  Phinees,  ainsi  que  le  montre  le  verset 
suivant.  Les  mots  et  pro  socero  suo  et  pro  viro 
suo,  sont  une  explication  de  I'auteur.  Comme 
Heli,  sa  belle-fille  meurt  de  douleur  a  la  nou- 
velle du  malheur  effroyable  qui  vienl  de 
fondre  sur  son  peiiple.  Et  en  etret,  Israel  ne 
pouvait  etre  humilie  plu;  prol'ondement.  ni 
se  trouver  dans  une  situation  plus  perilleuse. 
En  laissant  I'Arche,  le  trone  de  sa  gloire  et 
de  sa  puissance  ici-bas,  devenir  la  proic  des 
infideles,  le  Seigneur  paraissait  avoir  rompu 
avec  Israel, car  I'Arche  etait,  pour  ainsi  dire, 
le  symbole  et  le  gage  de  Talliance  qu'il  avait 
coniractee  avec  son  peuple. 

22.  —  Et  ait.  r.e  n'est  pas  sans  intention 
que  la  veuve  de  Phinees  repete  ce  qu'elle  a 
dit  plus  haut,  comme  on  pourrait  le  croire 
d  abord.  II  est  evident  en  effet  qu'elle  veut 
insisler  sur  I'interpretalion  du  mot  Ichabod. 
—  Eoquod  capta...  Dans  le  Ps.  Lxxvii,  t.  61, 
il  est  fait  allusion  a  cet  evenement  et  t.  64 
a  !a  mort  de  la  femme  de  Phinees,  selon  toute. 
apparence. 
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CHAPITRE    V 


Or,  les  Philistins  placerent  I'arche  dans  le  temple  de  Dagon  a  Azoth,  en  face  du  dieu  [tt.  1-2). 
—  Le  leiidemaiii  Dagon  gisait  a  terre;  on  le  remit  en  place,  mais  le  troisieme  jour  on  le 
trouva  de  nouveau  ren verse  la  tele  el  les  mains  coupees  {tt.  3-5).  —  De  plus,  le  Seigneur 
frappa  d'line  plaie  cruelle  les  habitants  d'Azolh  qui  domanderenl  qu'on  en'evat  I'Arche 
d'au  milieu  deux  (tt.  6-7).  —  Les  Satrapes  s'elant  rassembles,  les  habitants  de  Geth 
proposerenl  de  promener  I'Arche  par  le  pays;  mais  parLout  oil  elle  passait,  parlout  la  main 
de  Dieu  se  faisait  senlir  (8-9).  —  De  Geth  on  I'envoya  a  Accaron,  mais  les  Accaroniles  se 
recrierent,  convoquerent  les  salrapes  et  proposerenl  de  renvoyer  I'Arche  en  son  lieu, 
car  I'epouvanle  regnail  dans  les  viiles,  et  les  homraes  qui  ne  mouraient  pas  elaienl  frappes- 
d'une  plaie  honteuse  (tt.  '1 0-1 2. 


1  Or,  les  Philistins  prirent  I'Ar- 
che du  Seigneur  et  la  transporte- 
rent  de  la  pierre  du  secours  a  Azot. 

2.  Et  les  Philistins  prirent  I'Arche 
du  Seigneur  et  la  porterent  dans  le 
temple  de  Dagon  et  la  placerent 
pres  de  Dagon. 

3.  Et  lorsque  les  habitants  d'Azot 
se  leverent  le  lendemain  au  point 


1 .  Philisthiim  autem  tulerunt  ar- 
cam  Dei,  et  asportaverunt  eam  a  la- 
pide  adjutorii  in  Azotum. 

2.  Tuleruntque  Philisthiim  arcam 
Dei,  et  intulerunt  eam  in  templum 
Dagon,  et  statucrunt  eam  juxla 
Dagon. 

3.  Cumque  surrexissent  diluculo 
Azotii  altera  die,  ecce  Dagon  jace- 


2»  Humiliation  des  Philistins  ciar  TArche  d'alliance, 
v-vii,  1 

a.  L'Arche  (Palliance  chez  les  Philistins,  v. 

CiiAP.  V.  —  Tandis  que  les  Israelites  pleu- 
raienl  la  perte  de  TArclie  d'Alliance,  les  Phi- 
listins, de  leur  cote,  n'eurent  pas  k  se  rejouir  de 
la  capture  qu'iisavaienl  faile,  car  Dieu  vouiul 
monlrer  k  ces  derniers  qu'il  leur  avail  livre 
son  sancluaire  pour  humilier  son  peuple, 
mais  qu'il  n'enetait  pas  moins  le  Dieu  unique 
et  veritable. 

4.  —  /n  Azotum.  V.  Jos.,  xiii,  3. 

2.  —  In  templum  Dagon.  Dans  I'ouvrage 
de  Layard  sur  Ninive  et  sesruines,  on  irouve 
la  figure  d'un  bas-relief  d'un  des  monuments 
de  Khorsabad,  ou  Ton  romarque  un  peison- 
nage  paraissanl  nager  dans  la  mer,  donl  le 
buste  est  celui  dun  homme  barbu,'la  tete 
couverte  de  la  tiare  royale  ornee  de  dents 
d'elephanl,  mais  dont  la  partie  inferieure  se 
termine  en  queue  de  poisson,  Cfr.  Layard, 
Ninive  et  ses  mines,  p.  424  el  suiv.,  et 
Stark  p.  248  el  308.  Comme  ce  bas-relief, 
d'apres  Layard,  represenle  le  combat  d'un  roi 
a8?yrien  centre  les  habitants  des  cotes  du  pays 
des  Philistins;  et  qu'Ll  sagil.  piobabloment  de 
Sargon,qui  eut  a  soutejiir  une  lutle  tres  vive 
centre  les  viiles. philis^iineset,  en  parliculier, 
centre  Azoth,  on  peut  admettre,  a  peu  pres 
comme  ceitain  avec  le  D""  Keil,  qu'on  a  eu 


I'intention  de  figurer  le  dieu  Dagon.  Cfr.  Jug., 
XVI.  Piusieurs  pensent  que  le  mot  Dcigoii  de- 
rive de  ni,  dagan,  «  fromenl  »,  ce  qui  ferait 
de  Dagon  le  dieu  de  la  vegetation  el  (le  la  fer- 
lilite,  et  prelendent  que  le  mot  poisson  s'ex- 
prime  en  assyiien  par  noun  et  non  pas  par 
dag.  Mais  Schiader  fail  remarquer  que,  noun 
el  dag  ayani  le  m§me  sens  en  hebreu,  il 
pourrail  bien  en  elre  de  meme  en  assyrien. 
G'cstpeut-etre  a  cetle  divinile  assyrienne  que 
fait  allusion  Horace  dans  son  Art  poelique  : 
Desinit  in  piscem  luuller  formo$a  supcrne. 

En   tout  cas,   c'est  elle  que  doit  designer 
Ovide  sous  le  nom  de  Dercelo  : 

. Dubia  est  de  te  Babylonia  narret, 

Dercelo,  quam  versa  squammis  vi;l;iiitibas  artus, 
Stagna  Pal^e^tLDi  credunt  coluisse  flguram. 

L  IV,  Metam. 

On  lit  encore  dans  Monilius  1.  iv  : 

In  piscem  sese  Cyllier«a  novavit 

Cam  Babyloniacas  submersa  profuget  in  uodas. 

—  Juxta  Dagon.  Les  Philistins  placerent 
I'Arche  dans  la  cella  de  leur  dieu,  comme  un 
irophee  ou  un  ex-volo,  en  reconnaissance  du. 
secours  que  Dagon,  croyaienl-ils,  leur  avail 
accorde  pour  leur  faire  remporter  la  victoire. 
Mais  ils  ne  tarderent  pas  a  s'apercevoir  que 
Dauon  n'elail  pas  le  vainqueur  et  n'avait. 
aucune  part  a  leui'  triomphe.  ' 

3.  —  Jacebat  pronus.  L'Arche  et  Dagonre-' 
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bat  pronus  in  terra  ante  arcam  Do- 
mini ;  et  restituerunt  eum  in  locum 
suum. 

4.  Rursumque  mane  die  altera 
consurgentes,  invenerunt  Dagon  ja- 
eentem  super  faciem  suam  in  terra 
coram  area  Domini;  caput  autem 
Dagon,  et  duse  palmsemanuum  ejus 
abcissse  erant  super  limen. 

5.  Porro  Dagon  solus  truncus  re- 
manserat  in  loco  suo.  Propter  banc 
causam  non  calcant  sacerdotes  Da- 
gon, et  omnes  qui  ingrediuntur 
templum  ejus,  super  limen  Dagon 
in  Azoto,  usque  in  hodiernum  diem. 

6.  Aggravata  est  autem  manus 
Domini  super  Azotios,  et  demolitus 
est  eos,  et  percussit  in  secretiori 
parte  natium  Azotum,  et  fines  ejus. 


du  jour,  voila  que  Dagon  gisait 
centre  terre  devant  FArche  du  Sei- 
gneur. El  ils  prirent  Dagon  et  ils  iie 
remirent  a  sa  place. 

4.  Et  SB  le -ant  de  nouveau,  le 
lendemani  matm,  ils  trouverent  Da- 
gon gisant  a  terre  sur  sa  face  de- 
vant I'Arche  du  Seigneur.  Et  la  tete. 
de  Dagon  et  les  deux  paumes  de  ses 
mains  etaient  sur  le  seuil,  coupees. 

5.  Or,  le  tronc  seul  de  Daggn  etait 
reste  a  sa  place.  G'est  paur  cetta 
cause  que  les  pretres  de  D'agau'  et 
tous  ceux  qui  entrent  dans  son  tem> 
pie  ne  marchent  pas  sur  le  seuil'  dig 
Dagon,  a  Azot,  aujourd'hui  encore. 

6.  Mais  la  main  du  Seigneur  s'a- 
pesantit  sur  les  habitants  d'Azot  et 

illes  ecrasa.  Et  il  frappa  le  peuple 
d'azot  et  des  environs  dans  la  plus 


presentent  ici  la  vertu  et  le  vice.  Dieu  et  le 
demon.  «  Non  possunl  virtutes,  dit  S.  Chry- 
soslome,  cum  vitiis  morari,  sed  cum  a  virtu- 
libus  vitia  fueruni  superala,  locum  quem 
concupiscentiae  spiritus  possidebat,  charitas 
obtinebit,  quem  furor  ceperat,  patientia  vin- 
dicabit.  »  —  Restituerunt  eum...  Apparem- 
ment  les  pretres  pensertni  que  leur  dieu  etait 
lombe  par  hasard. 

4.  —  Abscissw  eran! .  Cette  fois  les  pretres 
durenl  comprendre  que  le  dieu  n'elait  pas 
tombe  accidcnleliement  ou  par  defaul  d'equi- 
libie,car  la  lete  et  les  mains  etaient,  non  pas 
brisees,  mais  coupees.  De  plus,  elles  etaient 
sur  le  seuil  et  non  pas  de  cote  ou  aupies.  Or, 
il  elait  naturelleinent  impossible  que,  par 
Teftel  de  la  chtite,  la  lel<>  et  les  mains  se 
trouvassent  sur  le  seuil,  puisque  Dagon  etait 
devant  I'Arche  el  elait  tombe  en  avanl,  comme 
pour  Tadorer.  La  premiere  fois,  il  y  avail 
deja  eu  un  miracle  et  les  Philislins  auraient 
deja  du  comprendre  que  \e  Dieu  des  Israe- 
lites avail  iriomphe  de  Dagon;  mais,  la  se- 
conde  fois,  il  leur  fut  impossible  de  fermer 
les  yeux  a  I'evideiice  et  ils  furent  obliges  de 
s'avouer  que  le  malheur  arrive  a  leur  idole 
etait  I'ouvrage  du  vrai  Dieu.  La  chule  et  la 
mutilation  de  Dagon  nous  fignrent  ce  qui  se 
realis'  dans  le  cours  des  siecles  a  I'endroit 
du  royaume  de  Dieu  et  de  I'Eglise  de  Jesus- 
Christ.  Merae  aux  epoques  les  plus  tristt'S,  les 
puissances  du  mondevoient  leurs  efforts  pa- 
ralyses, leur  force  aneanlie  et  tot  ou  laid 
Piles  sont  obligees  decourber  la.  tele  devant 
h  majcsle  du  Dieu  trois  fois  Saint. 


5.—  Super  limen  Dagon.  C'etait  une  humi- 
liation de  plus  pour  Dagon,  car  le  seuil  est 
Tendroit  de  la  maison  qui  est  le  plus  souvent 
foule  aux  pieds.  Apres  cet  ^venement,  on  ne 
foulait  plus  le  seuil  de  Dagon,  e'est-a-dire 
qu'on  le  franchissait  sans  y  mettre  les  pieds, 
pour  nepas  toucher  et  profaner  I'endroil  oil 
avaient  repose  les  debris  du  dieu.  Selon 
Hugues  de  S.  Victor,  I.  V,  Alleg.  c,  viii, 
«  caput  Dagon  significat  superbiam  diaboli  : 
duge  palmae  operationem  idololaiiiae,  limen 
finem  impiae  cullurae.  » 

6.  —  Demolitus  est  eos.  Non-seulement 
en  les  affligeanl  par  di^s  maladies,  mais  en 
faisant  ravager  leurs  champs,  comme  I'espli- 
quent  la  Vulgate  et  les  Septanie  et  comme  le 
font  entendre  les  oCfrandes  dont  il  est  parle 
au  ch.  VI,  tt.  5.  'H  et  18.  —  Et  percussit... 
Hebreu  :  «  il  les  frappa  de  tumeurs  ».  II  est 
probable  qu'il  s'agil  d'une  maladie  de  peau 
qui  engendrait  des  tumeurs  ou  des  pustules. 
G'est  ce  que  fail  entendre  le  mot  D"iSs37, 
opftaim,  derive  de  Ssv,  aphal,  qui  signiQe 
enfler.  La  Vulgate  exprime  la  chose  d'une 
maniere  generale  el  determine  seul?ment  le 
siege  de  la  maladie:  il  se  pourrail  bien  que 
lesJuifs  du  moyen  5ge  aient  corrige  en  cet  en- 
droit  le  texle  original  et  remplace  par  D'Ssyj 
(tumeurs)  un  mol  qu'ils  consideraienl  comme 
indecent.  Ce  qui  rend  cette  supposilion  plus 
probable  encore,  c'est  que  le  t.  66  du 
Ps.  Lxxvii,  fail  vraisemblublement  allusion 
a  cette  maladie  et  que  nous  y  lisons  :  «  Et 
poroiis^it  inimicos  sues  m  posteriora.  »  — 
/;/  "b'lUicuiit.,.  La  fin  de  ce  vcrset  ne  se 
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Rfcrele  partie  posterieure  du  corps. 
Et  ies  champs  et  les  campagnes,  au 
milieu  de  ce  pays,  furent  en  ebulli- 
tion. Et  des  rats  naquirent  et  il  y 
eut  une  grande  confusion  et  grande 
mortalite  dans  la  ville. 

7.  Or,  les  habitants  d'Azot  voyant 
un  tel  fleau,  dirent :  que  FArche  du 
Dieu  d'Israel  ne  reste  pas  chez  nous, 
parce  que  sa  main  frappe  durement 
sur  nous  et  sur  Dagon  notre  Dieu. 

8.  Et  ils  envoyerent  a  tous  les 
satrapes  des  Philistins,  les  rassem- 
blerent  chez  eux  et  dirent  :  Que 
ferons-nous  de  I'Arche  du  Dieu  d'I- 
srael? Et  les  Getheens  repondirent : 
Que  I'Arche  du  Dieu  d'Israel  soit 
menee  de  ville  en  ville.  Et  ils  me- 
nerent  d'un  lieu  a  un  autre  I'Arche 
du  Dieu  d'Israel. 


Et  ebullierunl  villffi  et  agri  in  medio 
regionis  illius,  et  nati  sunt  mures, 
et  facta  est  confusio  mortis  magnse 
in  civitate. 

Ps.  77,  66. 

7.  Videntes  autem  viri  Azotii  hu- 
jusceraodi  plagam,  dixerunt  :  Non 
man  eat  area  Dei  Israel  apud  nos; 
quoniam  dura  est  manusejus  super 
nos,  et  super  Dagon  deum  nostrum. 

8.  Et  mittentes  congregaverunt 
omnes  satrapas  Philisthinorum  ad 
se,  et  dixerunt :  Quid  faciemus  de 
area  Dei  Israel?  Responderuntque 
Gethsei  :  Gircumducatur  area  Dei 
Israel.  Et  circumduxerunt  arcam 
Dei  Israel. 


Irouve  pas  dans  I'hebren.  Les  Soptante  por- 
tent, :  xal  (xe'oov  Tfj;  x^pa?  aytrji;  avs^uvjaav  (lue? 
xal  EYEveTO  a\)^/\)(7ii  Oavdctou  (xeydXr)  ev  x^  itoXet, 
«  eL  au  milieu  de  son  teiritoire,  naquirent 
des  rats  et  il  y  eul  une  grande  confusion  de 
morl  dans  la  ville.  »  On  ne  saurait.  toutefois 
conciure  de  runanimite  des  deux  versions 
que  ie  texle  original  est  defectueux  en  cet 
endroit,  car  il  seinble  plus  vraisemblable  de 
considerer  ce  passage  comme  une  sorte  de 
paraphrase.  II  manque  dans  la  plupart  des 
anciens  manuscrits  de  la  Vulgate  el  ce  ne 
serail  qu'au  vine  siecle  qu'il  serait  pa-;se  des 
manuscrils  de  la  version  italique  faile  sur  les 
Septaiite  dans  le  texle  de  S.  Jerome,  Cfr. 
Vercellone,  Variae  led.  SS.  —  Et  nati  sunt 
mures.  C'est  ce  texle  qui  aurait  donne  plus 
tard  naissance  aux  Musoriies  dont  Philas- 
tre,  lib.  de  Haeres,  parle  dans  les  tcrmes 
suivants  :  «  Musoritae  sunt  quidam  nomine 
qui  sorices  colunl,  qui  sub  Belo  sacerdole, 
cum  fuisset  capla  area  Testamenli  ab  Allo- 
phglis,  alquc  ex  ira  Dei  prodiixisscl  terra 
sorices,  ul  eorum  fruges  deperireul,  admo- 
nili  a  suis  feceruni  aureos  mures.  »  L'auleur 
des  Mirabilium  S.  Script.  1.  II,  c,  vii,  fail 
les  redexions  suivanles  au  sujet  des  chSli- 
m?nls  dont  Dieu  frappa  les  Philistins  :  «  Qui 
miiora  animalia  divino  cuUu  venerabanlur, 
per  miserrima  animalia  in  advenlu  dominicae 
Icgis  casliganlur;  qui  labernaculi  Domini 
inlerioia.  id  est  arcam,  extra  limiles  suaspro- 
Iraxerunl,  hi  inleriorum  suorum  foras  pro- 
minenlium  fada  adligunlur  clade.  » 
~  7.  —  Hitjusmodi  plagam.   Hebreu  :  «  que 


cela  se  passait  ainsi.  »  —  Non  maneat  area. 
Les  habitants  d'Azod  reconnurent  alors  la 
main  qui  les  frappait,  mais  ils  penserent 
apparemment  que  leur  ville  elait  oclieuse  au 
Dieu  d'Israel,  ou  que  Dagon  n'elail  pas  assez 
puissant,  el  c'esl  pour  I'un  ou  I'autre  de  ces 
moiifs  qu'on  se  decida  a  transporter  I'Arche 
ailleurs.  Au  lieu  de  rendre  au  Dieu  d'Israel 
I'honneur  qui  lui  elait  du,  les  Philistins  ai- 
ment  mieux  n'avoir  plus  a  (aire  a  lui,  en  eloi- 
gnanl  I'Arche  de  leur  lorriloire.  Ainsi  se  con- 
duisenl  ceux  qui,  loin  de  s'humilier  sous  la 
main  qui  les  afflige  pour  les  ramencr  a  resi- 
piscenco,  s'endurcissent  dans  le  mal  ct  s'eloi- 
gnenl  de  Dieu  de  plus  en  plus. 

8.  —  Omnes  satrapas.  Le  terriloire  des 
Philistins  etaii  divise  en  cinq  satrapies,  Jos., 
xiu,  3.  qui  formaient  une  sorte  de  confede- 
ration. Les  satrapes  elaient  sans  doute  le 
conseil  souverain  de  la  nation  dont  le  gou- 
vernemenl  aurait  ele  oligarchiqiie.  Cfr. 
xxix,  6-14.  —  Responaerunlque  Gctlicei.  Deja 
les  Septanle  avaienl  adopte  cetle  traduc- 
tion ;  mais  I'hebreu  porle  :  «  et  ils  (les  sa- 
trapes) dirent  :  qu'on  la  Iransporte  a  Geth  », 
ce  qui  au  reste  parail  plus  naturel,  puisque 
Ton  ne  voil  pas  que  les  habitants  de  Geth 
aienl  ete  consultes.  Au  reste,  le  verset  sui- 
vant  montre  bien  que  I'Arche  fut  portee  k 
Geth  et  y  sejourna  quelque  temps.  Pour  la 
position  deGeth,  V.  Jos.,  xi,  22.  —  Gircum- 
ducatur area  Dei  Israel.  On  lit  dans  les  Sep- 
lante  :  M£'ce)>6e'Ta  xiSuxo;  xoy  ©eoj  Tipo;  i^iv-ai;, 
«  que  I'arche  de  Dieu  soit  transporiee  chez 
nous.  » 
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9.  Illis  antem  circumducentibus 
earn,  fiebat  maiuis  Domini  per  sin- 
gulas  civitales  inlerfeclionis  magnae 
nimis ;  et  percutiebat  viros  uiiius- 
cujusque  urbis,  a  parvo  usque  ad 
luajorem,  et  computrescebaiit  pro- 
minentes  extales  eorum.  Inierunt- 
qiie  Gelhsei  consilium,  et  fecerunt 
sibi  sedes  pelliceas. 

10.  Miserunt  ergo  arcam  Dei  in 
Accaron.  CumqueTenisset  area  Dei 
in  Accaron  exclamaverunt  Accaro- 
nitSB;,  dicentes  :  Adduxerunt  ad  nos 
arcam  Dei  Isra*^!,  ut  interficiat  nos, 
et  populum  nostrum. 

11.  Miserunt  itaque  et  congrega- 
verunt  omnes  satrapas  Philislliino- 
rum ;  qui  dixerunt :  Dimittite  arcam 
Dei  Israel,  et  revertalur  in  locum 
suum,  et  non  interficiat  nos  cum  po- 
pulo  nostro. 

12.Fiebat  enim  pavor  mortis  in 
singulis  urbibus,  et  gravissima 
valde  manus  Dei;  viri  quoque,  qui 
mortui  non  fuerant,,  percutiebantur 
in  secretiori  parte  natium;  et  ascen- 
debat  ululatus  uniuscuj usque  civi- 
tatis  in  coelum. 


^  9.  Or,  pendant  qu'ils  la  meuaient 
ainsi.  la  main  du  Seigneur  frappait 
toules  les  villes  d'une  tres-grande 
mortalite,  et  il  frappait  les  hommes 
de  cliaque  ville  depuis  le  plus  petit 
jusqu'au  plus  grand.  El  leurs  intes- 
tius  sortaient  el  se  jiourrissaienl,  et 
les  Getheeus  linrent  conseil  et  se 
firent  des  sieges  de  peaux. 

10.  lis  envoyerent  done  I'Arche 
de  Dieu  a  Accaron.  Et  lorsque  I'Ar- 
che de  Dieu  fut  venue  a  Accaron, 
les  accaronites  pousserent  des  cris 
et  dirent  :  lis  nous  out  amene  I'Ar- 
che du  Dieu  d'Israel  pour  qu'elle 
nous  tue,  nous  eL  notre  peuple. 

11.  lis  envoyerent  done  a  lous  les 
satrapes  des  Philislins  qui  se  ras- 
semblerei)l  eL  dirent  :  Renvoyez 
I'Arche  du  Dieu  d'Israel  el  quelle 
retourne  a  sa  place  et  qu'elle  ne 
nous  tue  pas  avec  notre  peuple. 

12.  Gar  il  y  avait  la  peur  de  la 
mort  dans  chaque  ville  et  la  main 
de  Dieu  elait  Ires-jjesante.  El  les 
hommes  qui  ne  mou  I'aien  I  j)as  etaient 
frappes  dans  la  plus  secrete  parlie 
poslerieure  de  leur  corps,  et  les  ge- 
missements  de  chaque  ville  mon- 
taient  vers  le  ciel. 


9.  —  Illis  autem...  II  y  a  pour  ce  verset 
complete  divergence  entre  la  Vulgate  el 
I'hebreu  oil  on  lit;  «  et  il  arriva,  lorsqu'ils 
reuient  Iran-^porl^e,  que  la  main  du  Seigneur 
fut  sur  la  ville  en  tres-grand  elFroi ;  et  il 
frappa  les  hommes  de  la  ville  du  pelit  au 
grand,  et  il  leur  sorlit  des  tumeurs.  »  Le 
texie  de  la  Vulgate  semble  elre  une  veritable 
paraplirase  el  il  est  visible  que,  pour  la  pre- 
miere parlie.  on  a  voulu  le  meilre  d'accord 
avec  la  traduction  adoptee  au  verset  prece- 
dent. Les  Septante  se  rapprochent  de  la  Vul- 
gate el  onl  probablemcnl  inspire  son  traduc- 
teiir  :  Kal  eyevioOr),  (jiexaT6  (lexEXOetv  aO-r^v,  xal 
Tftvexai  yzlp  Kypiou  x^  TXoXei,  x.  x.  X.  «  el  il 
arriva  apres  qu'ils  I'eurenl  Iransporlee,  la 
main  du  Seigneur  fut  sur  la  ville,  hIc.  »  II 
est  inleressanl  de  comparer  le  teste  corres- 
pondent de  I'historien  Jos6ptie  et,  pour  celte 


raison,  nous  allons  citer  le  passage  qui  con- 
cerne  les  chatimenls  que  Dimi  infligea  aux 
Phili>tins.  Voici  done  ce  que  dil  cet  auteur, 
Ant.  J.  VL  c,  i,§  1  :  «  Enfin  Dieu  envoya  sur 
la  ville  d'Azot  el  son  terriloire  la  diivaslalion 
el  la  maladie.  En  elFi't,  ils  mouraienl  de  dys- 
senlerie,  maladie  t  nible  qui  .es  lui-ail  perir 
dans  d'liorribles  souffrances.  car,  avanl  de 
rendre  Tame,  ils  vomissaienl  leurs  entrailles 
deja  rODgees  et  toules  en  pulrcraclion  par 
suite  de  la  mabdi  >.  Quani  aux  campagnes, 
des  mu  titudes  de  rats  sortis  do  terre  les  de- 
vasterenl.  n'eparg'  ant  ni  les  planles  ni  les 
fruits.  » 

10.  — Aixaron.  V.  Jos.,  xiii,  3. 

12.  —  In  singulis  urbibus.  Hebreu  :  «  dans 
loute  la  ville  »,  ce  qui  monlrerait  (|ue  les 
protestations  des  Accaronites  ne  furent  jjaa 
ecoutees. 


S.  Bible.  Hois.  —  17 
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CHAPITRE  VI 

All  boiil  de  sept  mois,  les  Philislins  consullent  les  pretres  et  les  devins,  et  lour  deinaiuit-nt 
comnii  nt  il  faiil  renvnyer  I'Arche;  ceiix-ci  leiir  conseillent  de  la  faiie  accompagn  -r  par  des 
presents,  afituie  ne  pas  snbir  le  sort,  de  I'Egyple  elde  Pharaon  {tt.  1-6*.  —  Us  lecoininandent 
encoio  aux  Prtilislins  d'atteler  deux  vaches  a  un  char  nuf,  d'enfermor  leurs  vi^aux  el  de 
les  laisser  parlir,  pour  savoir  si  c'esl  Dieu  qui  les  a  fiappe-;  el  non  le  hasard  (**.  7-9).  — 
On  fil  ain-i.  el  Irs  vaches  se  dirigereni  vers  Bethsamei  en  mugissant,  mais  sans  se  de- 
tourner ;  el  les  Philislins  les  accompagnen  nl  jusqu'aux  Ironlieres  **^.  10-12.  —  Or,  les 
Belh-amiles  faisaienl  la  moisson,  lorsqu'ils  apercurenl  I'Arche  qui  s'arrela  sur  leur 
territoire;  ils  firenl  un  bucher  avec  le  bois  du  char,  olTrirent  les  vaches  en  holocauste, 
puis  les  leviles  d^poserenl  I'Arche  et  les  presents  sur  une  grande  pierre  [tir.  13-15).  —  Les 
Sat' apes  des  Phili-iins,  apres  avoir  su  ce  qui  s'etait  passe,  s'en  relournerent  It.  16).  — 
Or  les  dons  qui  accompagnaienl  I'Arche  elaienl  de  deux  sorles  el  avaienl  ele  lournis,  les 
uns  par  cliacun  des  cinq  Sairapes,  les  aulres  par  louies  les  villes  (tt.  17-18).  —  Mais  les 
Belhsaniiles.  ayanl  jole  sur  I'Arclie  des  regards  indiscrets,  le  Seigneiu-  les  frappa  el  en  fit 
mourir  un  grand  nombre;  ils  pri^rent  done  les  habitants  de  Carialhiarim  de  venir  prendre 
I'Arche  (tt.  19-21). 


I  L'Arche  du  Seigneur  resta  done 
dans  le  pays  des  Philistins  pendant 
sepL  niois. 

2.  Et  les  Philistins  appelerent  les 
pietres  et  les  devins  et  leur  dirent : 
Que  ferous-nous  de  I'Arche  du  Sei- 
gneur? Indiquez-nous  comment  nous 
la  remettrons  a  sa  place,  lis  dirent : 

3.  Si  vous  renvoyez  I'Arche  du 
Dieu  d'Israel,  ne  la  renvoyez  pas 
vide,  mais  rendez-lui  ce  que  vous 
devez  pour  le  peche,  et  alors  vous 
serez  gueris.  El  vous  saurez  pour- 
quoi  sa  main  ne  se  retire  pas  de 
vous. 


1.  Fuit  ergo  area  Domini  in  re- 
gione  Philislhinorura  septem  men- 
sibus. 

2.  Et  vocaverunt  Philisthiim  sa- 
cerdotes  et  divinos,  dicentes  :  Quid 
faciemus  de  area  Domini  ?  indicate 
nobis  qiiomodo  remiltamus  eam  in 
locum  suum.  Qui  dixerunt : 

3.  Si  remittilis  arcam  Dei  Israel, 
nolite  dimittere  eam  vacuam,  sed 
quod  debetis,  reddite  ei  pro  peccato, 
et  tunccurabimmi;  et  scietis  quare 
non  recedat  manus  ejus  a  vobis. 


b.  Itenvoi  de  I'Arche  cf  alliance.  Sa  reception 
en  hrael,  vi-vn,  1 . 

Chap.  vi.  —  1 .  —  Seplem  mensibus.  Comme 
I'Arche  ful  rcnduo  aux  Israeliles  au  momenl 
de  la  moisson  qui,  en  Pal(  sline.  a  lieu  vers  la 
fin  d'avril  ou  le  cominenccmont  de  mai,  il 
s'en  suit  qu'clle  avail  ele  capluree  en  sep- 
lembre  ou  (>n  octobre  de  I'anRee  precedenle. 

2  —  Sarerdotes  et  divinos.  Pharaon  aussi 
avail  appi  le  les  sages  el  les  devins,  Ex., 
vii,  II  ;  ainsi  fit  plus  lard  Nabuchodonosor, 
Dan.,  II,  2.  —  Quid  faciemus  de  area  Dei? 
Celle  premiere  question  serl  uniquomnl  d'in- 
Iroduclion  a  la  seconde,  puisque  le  renvoi  de 
J'Arche  etail  deja  resolu,  comme  il  a[iparait 
par  la  reponse  des  pretres  et  des  devins, 
t.  3.  On   pourrait  done  traduire  ;   «   Que 


ferons-nous  a  propos  de  I'Arche?  »  —  Quo- 
modo.  Plusieurs  interpretes,  entre  aulres  le 
Dr  Keil,  Iraduisent  na3,  bammeh.  par  a  avec 
quoi  »;  mais  on  s'en  tient  generalim'^nl  a  la 
traduction  de  la  Vulgate.  D'ailleurs  le  seng 
est  au  fond  a  peu  pres  le  m6me. 

3.  —  Vacuam.  Cfr.  Ex.  xxni,  15,  Deut., 
XVI,  16.  La  croyance  qu'on  peut  apaiser  la 
divinile  par  des  presents  etail  commune  aux 
pal'ns  oi  aux  Hebreux.  —  Sed  quod  debetis, 
reddite  ei  pro  peccato .  Hebreu  :«  mais  r(  ndoz- 
lui  un-  olTrande  expiatoire.  »  11  fallail  calmer 
la  colero  du  Dieu  des  Israelites,  en  lui  ofTrant 
une  sati-faclion  pour  le  vol  de  I'Arche.  —  Et 
curabimini.  Vu  ce  que  nous  lisons  au  f.  9,  la 
promesse  des  devins  nedut  pas  affecter  celte 
apparence  de  certitude  absolue.  Ed  efTet,  si 


CHAPITRE  V[ 


2")0 


4.  Qui  dixeruni  :  Quid  est  quod 
pro  delicto  reddere  debeamus  ei? 
Responderimlque  illi  : 

5.  Jiixta  iiumerum  provinciarum 
Philisthinorum ,  quinque  anos  au- 
reos  facietis,  et  quinque  mures  au- 
reos ;  quia  plaga  una  fuit  omnibus 
vobis,  et  salrapis  vestris.  Facie- 
tisque  similitudines  anorum  vestro- 
rum,  et  similitudines  murium,  qui 
demoliti  sunt terram ;  et  dabitis  Deo 
Israel  gloriam ;  si  forte  revelet  ma- 
num  suam  a  vobis,  et  a  diis  vestris, 
et  a  terra  veslra. 

6.  Quare  aggravatis  corda  vestra, 
sicut  aggravavit  ^gyptus  et  Pha- 
rao  cor  suum?iionnepostquam  per- 
cussus  est,  tunc  dimisit  eos ,  et 
abierunt? 

Exod.  12,  31. 

7.  Nunc  ergo  arripite  et  facite 
plaustrura  novum  unum;  et  duas 
vaccas  toetas,  quibus  non  est  impo- 
situm  jngum,  jungilein  plaustro,  et 
recludite  vitulos  earum  domi. 


4.  lis  lui  dirent  :  Qu'est-ce  que 
nous  devons  lui  rendre  pour  le  de- 
lit?  lis  repondirent  : 

b.  Vous  ferez  cinq  anus  d'or  et 
cinq  rals'd'or,  selon  le  nombre  des 
provinces  des  Philistins,  car  il  y  a 
eu  la  meme  plaie  pour  nous  tous  et 
pour  vos  satrapes.  Vous  ferez  des 
images  de  vos  anus  et  des  images 
des  rats  qui  ont  ravage  la  terre. 
Vous  rendrez  gloire  au  DieU  d*I- 
srael.  Peut-etre  ccartera-t-il  sa  main 
de  vous  et  de  vos  dieux  et  de  votre 
terre. 

6.  Pourquoi  apesantissez-vous  vos 
coeurs,  comme  I'Egypte  et  Pharaon 
ont  appesanti  leurs  cours?  Est-ce 
qu'apres  avoir  ete  frappe,  il  ne  les 
laissa  pas  aller  et  ils  s'en  allerent? 

7.  Prenez  done  maintenant  et  fai- 
tes  un  char  neuf,  et  attelez  au  char 
deux  vaches  qui  ont  mis  bas  et  aux 
quelles  on  n'a  pas  encore  impose  le 
joug,  et  enfermez  leurs  veaux  chea 
vous. 


Ips  maux  qui  desolaient  los  Pliilislins  etaient 
,'i'effel  du  ha>;ird,le  renvoi  de  I'Arcliene  pou- 
vaity  m  tire  tin. 

3.  —  Jucta  numerum...  H(>l)reii  :  «  selon 
le  nombre  des  princes  des  Philistins  »,  c'osl- 
a-dire  des  satrapes,  qui  etaient  an  nombre  do 
cinq.  —  Quinque  anos.  Le  mol  hebron  D'Ssy, 
ophalim,  estle  meme  que  cehii  du  ch.  v,  t.  6. 
et  se  iraduit  generalement  par  liimeuvs.  Cost 
depuis  hinslomps  nn  usage  repandu  chez  les 
pal 'ns,  et  {)lus  tard  chez  les  chietiens.d'olTrir 
a  la  divinite,  apres  la  guerison  d'une  mala- 
die  ou  la  delivrance  d'un  danger,  un  ex-voto 
lepresentant  soil  le  membre  gueri,  soit  le 
l)eril  auquel  on  a  echappe.  Nous  avons  a  ce 
propos  un  lemoignage  do  Tlieodoret  dalant 
;lu  iv'O  siecle,  qui  nous  fait  connaitre  queceux 
qui  avaient  ete  gueiis  offraient  des  ex-votos 
avaQi^tiaTa,  representant  la  maladie  donl  on 
iivait  ete  delivrd,  xriv  laTpeiav  SiiXouvTa  litt. 
liguiantia  maladie,  c'est-a-dire  les  ei'fiiiies  des 
yeux,  des  pieds,  des  mains  :  ot|iiv  yap  o^OaX- 
lioiv,  ol  8i  uoSaiv,  iWoi  51  X'^^9'^'^  Ttpou^Epoyffiv 
ivxriTcwpwTa,  «  Ics  uns  appolrent  I'eiligie  des 
yeux,  (I'aulres  celles  des  pieds,  d'autrescelles 
lies  niuins  »,  Theodor.  Therapeutic,  disp.  — 
Qui  dcmoim  sunt  terram.  On  sait  combien  les 
rats  so  muUiplient  avec  rapidile  ot  quels 
!  avages  ils  peuvent  exercer  dans  les  campa- 


gnes.  Dans  les  pays  chauds  el  sees,  leur  mul- 
liplicaiion  est  encore  plus  extraordinaire. — 
Et  dabitis  Deo  Israel  gloriam.  L'lionneur  de 
Dieu  avail  ete  outrage  par  la  prise  de  I'Arche 
qui  elail  le  siege  de  sa  puissance  el  de  sa 
gloire  sur  la  terre.  Les  dons  ofTerts  devaienl 
eire  une  reparation  el  en  meme  temps  l«j- 
moignaienl  que  les  Philistins  reconnaissaient 
la  puissance  du  Seigneur. 

6.  —  Quare  aggravatis...  Ges  paroles  ne 
concernent  pas  le  rt>nvoi  de  I'Arche,  qui  etait 
dejk  decide  en  principe,  mais  les  presents 
dont  on  a  parle.  Pour  engager  les  Philistins  a 
ne  pas  se  refuser  a  rendre  honneur  au  Dieu 
dl-rael,  les  pr6tres  el  les  devins  client 
Teximple  de  Pharaon  et  de  I'Egypte.  Ce  fail 
prouve  que  les  palens  etaient  au  couranl  de 
ce  qui  s'elait  passe  jadis  et  que  les  fl^aux  qui 
avaient  frappe  I'Egypte  avaieni  fait  sur  eux 
une  profonde  impression.  —  Nonne  post- 
quam...  Ilebreu  :  «  apres  avoir  excrce  sur 
eux  sa  puissance,  ne  les  rcnvoyerenl-ils  pas 
et  ils  s'en  alle:  ent?  » 

7.  —  Plousli-um  novum.  C'elait  par  hon- 
neur pour  I'Arche.  II  n'cut  pas  ele  decent 
d'empioyer  au  transport  d'un  si  saint  objet 
un  char  qui  eClt  ele  profane  par  des  usages 
vulgaires.  Pour  la  moine  raison,  on  prend  des 
animaux  qui  n'ont  pas  encore  portd  le  joug. 
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8.  Et  vous;  prendrez  I'Arche  du 
Seigneur  et  vous  ]a  meltrez  sur  le 
char  et  vous  meltrez  a  son  cote 
dans  un  coffVet  les  figures  d'or  que 
vous  lui  avez  payees  pour  le  delit, 
et  laissez-la  s'en  aller. 

9.  Et  vous  regarderez.  Si  elle 
monte  vers  Belhsames  par  le  che- 
min  qui  mene  a  son  pays,  c'est  lui 
qui  nous  a  fait  ce  grand  mal;  sinon, 
ce  n*est  point  ainsi;  nous  saurons 
que  sa  main  ne  nous  a  nulleraent 
touches  et  que  c'est  arrive  par  ha- 
sard. 

iO.  lis  firent  done  ainsi.  Et  ils 
prirent  deux  vaches  qui  allaitaient 
leurs  veaux  el  lesattelerentau  char, 
et  ils  enfermereut  leurs  veaux  dans 
ieurdemeure. 

11.  Et  ils  placerent  sur  le  char 
TArche  du  Seigneur,  et  le  coCfret 
qui  conteiiait  les  rats  d'or  et  les 
figures  d'anus. 

.  12.  Or,  les  vaches  allaient  tout 
droit,  par  la  route  qui  mene  a  Beth- 
sames,  et  elles  marchaient  dans  le 
meme  chemin,  avancant  loujours  et 
mugissaut,  et  elles  ne  se  detour- 
naient  ni  a  droite  ni  a  gauche.  Et 
les  satrapes  des  Philistins  les  suivi- 
rent  jusques  sur  les  frontieres  de 
Belhsames. 

13.  Les  Bethsamites  moisson- 
naient  alors  le  ble  dans  la  vallee. 


8.  Tolletisque  arcam  Domini,  et 
ponelis  in  plaustro,  et  vasa  aurea, 
quae  exsolvislis  ei  pro  delicto,  po- 
nelis in  capsellain  ad  latus  ejus;  et 
dimitlile  earn  ut  vadat. 

9.  Et  aspicietis;  et  si  quidcm  per 
viam  finium  suorumasccnilorit con- 
tra Belhsames,  ipse  fecil  nobis  hoc 
malum  grande;  sin  autem,  minime; 
sciemus  quia  neauaquam  nianus 
ejus  tetigit  nos,  seacasu  accidit. 


10.  Fecerunt  ergo  illi  hoc  modo; 
ettollentes  duas  vaccas,  quae  lacla- 
bant  vitulos,  junxerunt  ad  plan- 
strum,  vitulosque  earum  concluse- 
runt  domi. 

11.  et  posuerunt  arcam  Dei  super 
plaustrum,  et  capsellam,  quae  habe- 
bat  mures  aureos  et  similitudines- 
anorum. 

12.  Ibant  autem  in  directum  vac- 
cae,  per  viam  quae  ducit  Belhsames,, 
et  itiuere  uno  gradiebantur,pergen- 
tes  et  mugientes;  et  non  declmabant 
neque  ad  dexteram  neque  ad  sini- 
strara ;  sed  et  salrapae  Philisthiim 
sequebantur  usque  ad  terminos- 
Belhsames. 

13.  Porro  Bethsamitae  metebant 
trilicum  in  valle;  et  elevantes  ocu- 


Plus  loin  on  verra  d'ailleurs  pourquoi  Ton 
choisil  des  viiclies  de  prefiirence  a  des  boeufs 
ou  des  clievanx. 

8.  —  Ad  liilus  ejus.  Apparemmnnt  les  Phi- 
listins >a\iiinl  (.|U  on  ne  devail  rien  meitre 
dans  rArdic,  V.  M  Rois,  viii,  9  el  el  Cfr. 
Deul.  X,  "2,  5  el  llebr..  ix,  4.  (Juelque  Israe- 
lite avail  pu  les  insiiuire  a  co  suji  t. 

9.  —  Et  si(]uiJi'in  per  viam...  LIvpps  k 
leur  instinct,  les  g('ni>sps  devaicnl  naluiclle- 
menl  rclourtuT  a  I't'table  oil  ron  avail  en- 
ferme  li'urs  v(>aiix.  En  ce  ca-;,  on  venail  par 
la  que  les  maiix  des  Philislins  provenaient 
du  hasard.  Si  le  coniraire  aiiivail,  on  devait 
alors  recoiuiaiiro  qu'ils  avaient  |)Our  aiileur 
le  Dieu  d'Israel.  II  est  probable  que  les  pre- 
ires  et   les  devins,  en  dDnnant  ce  conseil, 


voulaieni  meitre  le  Dieu  d'Israel  a  I'epreuvp;. 
mais,  en  loul  cas,  ils  lui  fournirenl  I'occasiott. 
de  nianifesler  sa  puissance  en  presence  d© 
ceux  qui  la  niaicnt,  ou  loul  au  moins  endou-- 
laienl.  —  Belhsames.  V.  Jo-,  xv,  10. 

•12.  —  Et  mugientes.  Parce  qu'elles  lais- 
saienl  leurs  veaux  dans  I'elable.  Ccpen.lant- 
elles  allaienl  en  avanl,  et  ne  cherchaient 
point  a  s'en  retoui  ner.  —  Sequebantur...  C'e- 
taiinl  pour  observer  de  quel  coie  les  ge- 
nisscs  se  dirigeraient,  el  pour  voir  ce  qui 
allail  se  passer.  La  circonslance  rn  elle- 
menie  monire  bien,d'ailieurs,  le  lioubh'  qu'a- 
vaient  jele  dans  la  conlree  les  plaies  dont  le 
Seigniur  I'avail  aflligee. 

13.  —  In  valle.  Ce  doit  6tre  ce  que  I'oa 
appelle  aujourd'hiii  lOiied  Seiar. 
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lo3  suos.  viJeruiit  arcam,  et  gavisi 
suni  cum  vidissent. 

'14.  Et  [)laiislrum  venit  in  agrum 
Josue  Belhsamilse,  et  stetit  ibi.  Erat 
autom  ibi  lapis  magniis,  et  concide- 
runl  ligna  piaustri,  vaccasque  im- 
posueiunt  super  ea  holocaustum 
Domino. 

lb.  Levitae  autem  deposuerunt 
arcam  Dei,  et  capsellam  quae  erat 
juxla  earn,  in  qua  eraiit  vasa  aurea, 
6t  posuerunt  super  lapidem  gran- 
dem.  Viri  autem  Bethsamitse  oblu- 
Jerunt  holocausta,  et  immolaverunt 
victimas  in  die  ilia  Domino. 

16.  Et  quinque  satrapae  Philisthi- 
^norum  viderunl,  et  reversi  sunt  in 
Accaron  in  die  ilia. 

17.  Hi  sunt  autem  aniaurei,  quos 
jeddiderunt  Philisthiim  pro  delicto, 
Domino  :  Azotus  unum,  Gasa  unum, 
Ascalon  unum,  Geth  unum,  Accaron 
unum ; 

18.  Et  mures  aureos  secundum 
numerum  urbium  Philisthiim,  quin- 
que provinciarum,  ab  urbe  murata 
usque  ad  Abel  magnum,  super  quem 
posuerunt  arcam  Domini,  quae  erat 


14.  —  In  agt^m  Josue.  S.  Juslin,  Dial,  con- 
tra Tryphon.,  dilk  ce  sujet :  «  Non  ad  eum  ve- 
nere  locum,  unde  area  abrepta  fiierii;  st?d 
in  agrum  liumiiiis  cujusdam  Jesu,  seu  Josue 
dicli  illius  cognorainis,  qui  Jesu  nomine  Iratis- 
nominalus  eial,  quique  populum  in  icrram 
introduxit,  et  liaeri  ditario  jure  ipsis  eam  di- 
visit;  in  quem  agium  cum  venissent,  con^ili- 
lerunt.  Quo  faclo  indicatur,  virlute  nominis 
duciasesse  :  liaud  aliler  quam  plus  populus 
poreum  qui  nomen  Jesu  rocepit  in  lerram  est 
<ieduclu>   » 

14.  —  Evat  ibi  lapis  magnus.  Eile  se  Irou- 
vait  Ik  a  propos  pour  recevoir  I'Arche  el  les 
present-:. 

15.  —  Obtulerunt  holocausta.  Partoul  oil 
eiait  I'Arciie,  on  pouvaii  olTiir  des  sacrifices; 
par  consequent,  les  Bethsamiles  ne  violi-rent 
poinl  ii'  coinmandement  qui  proscrivail  de 
ne  sacrifier  que  dans  ie  sanctuaire.  S"iis 
8onl  d'ailii  urs  expressem^nt  meniioiines,  ce 
n'l^sl  point  a  Toxclusion  des  levites,  el  d'au- 
laui  Mtoinsque  B^-lh^ames  etait  uni;  ville  sa- 
ccrdota.!'.  —  Victimas.  L'holocausle  etait  un 


Et,  levant  les  yeux,  ils  virent  I'Ar- 
che et  ils  se  rejouirent  en  la  voyant. 

14.  Et  le  char  vint  dans  le  champ 
du  Betlisamite  Josue  et  s'arreta  la. 
Or,  il  y  avait  la  une  grande  pierre. 
Et  ils  couperent  le  bois  du  cnar,  et 
mirent  par  dessus  les  vaches,  pour 
un  holocauste  an  Seigneur. 

15.  Et  les  levites  deposerent  I'Ar- 
che de  Dieu  et  le  coffret  aui  6lait 
pres  d'elle,  on  elaient  les  oLjels  en 
or,  et  les  placerent  sur  la  grande 
pierre.  Et  les  hommes  deBethsames 
oflrirent  des  holocausles  et  immole- 
rent  ce  jour  la  des  viclimes  au  Sei- 
gneur. 

16.  Et  les  cinq  satrapes  des  Phi- 
lislins  le  virent  et  retournerenl  a 
k  Accaron  ce  jour  la, 

17.  Voici  quels  sont  les  anus  d*or 
que  les  Philistins  rendirent  au  Sei- 
gneur pour  le  delit :  Azot  un,  Gaza 
un,  Ascalon  un,  Geth  un,  Acca- 
ron un. 

18.  Et  les  rats  d'or  elaient  aussi 
nombreux  que  les  villes  des  Philis- 
tins, dans  leur  cinq  provinces,  de- 
puis  la  ville  forlifiee  jusqu'au  vil- 
lage qui  etait  sans  muraille,  jusqu'a 


acle  de  consecration  au  Seignenr,  tandis  que 
les  viclimes  elaienl  un  lemoignage  df  ncon- 
nais-ance  pour  le  recouvreuient  de  I'Arche. 
18.  —  Ab  urbe  murata...  Les  Philistins 
offrirent  beaucoup  plus  que  les  |)r6lre8  el  les 
devins  n'avaieiit  demande.  Ce  fut  sansdout« 
parce  que  les  rats  avaienl  devasl^  tout  le 
pays,  landis  que  les  turn  'urs  n'avaienl  alllige 
que  les  habitants  des  villi-s  oil  avail  passe 
I  Arche.  — Abel  magnum.  C'e-t  la  mt^ne  chose 
que  la  grande  pierre,  «  lapis  magnus  »,  dont 
il  a  ele  paile  plus  haut,  y.  14.  La  premiere 
parlie  du  mol  esl  la  r('|)roiluclion  de  Thebreu 
]2X  eben,  (pierre],  sauf  la  siil)^litution  de  b  |l) 
a  7  (n).  lands  qu'  la  s  conde  esl  la  tiaduc- 
tion  de  railjcclif  "'^nj.  (fedolnh,  «  grande  »... 
Les  S:'planl<'  oni  traduit  lorl  exacleui.enl :  Sok 
),iOvOtoO  ixeya/ou.  ■'  jus(iu'a  la  grande  picrie  », 
D'ailleuis,  on  iie  s'c.xpliqtu'  pas  \A'i\  pourquoi 
celle  pi  Tre  e-t  mi'niioniiee  ici,  puisqui' apres 
«  usque  ad  viil.im  ..  »  il  ne  doil  plus  etre . 
question  de  local. le  queleonque.  I'eul-^lro 
a-t-on  voulu  dire  :  jusi|u'aupres  de  la  giande 
pierre,  c'esl-a-dire,  jusqu'a  la  fionliere,  car 
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la  grande  pierre  d'Abel  sur  laquelle 
ils  placereut  I'Arche  du  Seigneur  et 
qui  etait  dans  le  champ  du  Betlisa- 
mite  Josue,  ou  elle  est  encore  au- 
jourd'hui. 

19.  Mais  il  frappa  les  hommes  de 
B 'ihsanies  parce  qu'ils  avaient  vu 
r^  clie  du  Seigneur,  et  il  frappa 
soixanle-dix  hommes  du  peuple,  et 
cinquante  raille  de  la  plebe.  Et  le 
peuple  gemit  parce  que  le  Seigneur 
avaitfrappe  la  plebe  d'une  si  grande 
plaie. 


usque  in  ilium  diem  in  agro  Josue-. 
Bethsamentis. 


19.  Percussit  autem  de  viris  Beth- 
samitibus,  eo  quod  vidissent  arcam 
Domini;  et  percussit  de  populo  se- 
piuaginta  viros,  et  quinquaginta 
millia  plebis.  Luxitque  populus,  eo- 
quod  Dominus  percussisset  plebem 
plaga  magna. 


00  ne  peut  penser  que  les  Philislms  aienl 
offerl  un  rat  d'or  pour  la  grande  pierre.  Le 
Dr  Keil  propose  de  traiisfoniier  ly,  ad,  en  ed, 
par  le  changi'menl  d'liiiL'  voyelle  el  de  Ira- 
duireainsi  i  hebreii :  «  el  esl  leinoin  la  grande 
pierre  siir  taqucile  il;*  depo?erent  I'Arche, 
jiisqu'^  ce  JOUI-,  dans  le  champ  de  Josue  le 
B.'ltisamiie.  »  Cetle  conjecture  esl  au  moins 
tre.s-iiij^enieuse,  si  elle  n'est  pas  Ires-vrai- 
semblable. 

19.  —  Percussit  autem  de  vivis  Bethsami- 
tibus.  Les  Sept  ante  portent  :  Kai  oux  ^(T(XEve(iav 
olufof  'lexo^'ou  ev  toT?  avSpd(7i  BoLi^ac^rfu,  ^<  et 
les  fils  d  ■  Jechonias  nese  rejouuenl  pas  parmi 
Jes  hommes  de  Belhsames.  »  Ewald  et  quel- 
ques  autres  veulent  que  cesoil  la  viaie  lecon, 
et,  dans  le  fait,  on  comprend  difficileinenl 
comment  les  traducleurs  grecs  auraicnl  pu 
interpreter  aussi  arbilrairemenl  le  lexle  ori- 
ghral,  d'aulant  plus  qu'il  n'est  lail  menlion 
des  filsde  Jechonias  (jue  dans  une  genealegie^ 

1  ParaU,  in,  47,  donl  il  ne  peul  elre  (jueslion 
ici.  Toulelois  loules  les  auires  traductions 
sont  d'accord  avec  I'hebreu,  el  I'hislorien  Jo- 
s^phe  ne  parie  point  non  plus  des  fils  de  J^ 
chonias  De  plus,  rien  nindique  que  lo  texle 
original  n'ail  pas  ele  aitere  en  eel  endroil. 
—  Eo  quod  vidissent...  Piusieurs  rabbins  sup- 
posent  qu'ils  avaienl  ouverl  I'Arche  pour  re- 
garder  a  I'inlerieur,  o\.  Iraduisenl  ainsi  : 
p1N2  INT  ^3,  ki  arou  baaroii,  »  paici'  quils 
avaienl  regarde  dans  I'Arche.  »  Mais  evidem- 
menl  un  pared  fail  n'eiil  pas  ele  passe  sous 
silence.  li  faut  done  penser  cju'il  ne  s'agit 
que  dune  curiosite  indiscrete.  Jose[ih(\  de 
son  c6te,  Ani.,  j.  I.  VL  c.  i,  §  4,  pretend 
que  ctux  qui  furenl  frat»pes  avaienl  louchfS 
I'Arche,  sans  en  avoir  le  droit,  puisqu'ils  n'e- 
tai(^nl  pas  pr^lres.  L'Arche  esl  ici  la  figure 
de  i'Euchansiie  donl  il  ne  faut  s'approcher 
qu'avec  respect,  ainsi  que  nous  I'enseigne 
S.  Chrysostome,  Horn,  lx,  ad  Popul.  «  Quo 
non  oportet  esse  puriorem,  dit  ce  Pere,  lali 
fruenletn  •acrificio)    quo   solari    radio  non 


splendidiorem  manum.  carnem  banc  dividen- 
tem?  Os  quod  igne  spirilali  repletur?  Lin- 
guam  quae  tremendo  nimis  sanguine  rubes- 
cil?  Cogita  quali  sis  insignilus  honore  ;  quali 
mensa  fruaris  :  quod  angeli  videnles  hones- 
cunt,  neque  libere  audenl  inlueri,  pro[)ler 
emicanteni  inde  splendorem ;  hoc  nos  pasci- 
mur  :  huic  nos  unimur,  et  facli  sumus  unum- 
Chrisli  corpus  et  una  caro.  »  S.  Pierre  Da- 
mien  nous  inculque  egaiement  la  meme  ve— 
rile  dans  les  lermessuivanls  :  «  Si  Redemptor 
noster  tantopere  dilexit  floiidi  pudoris  inte- 
grilaiem,  ul  non  modo  de  virgineo  ulero 
nascerelur,  sed  etiam  a  nutritio  virgine  trac- 
tarelur,  et  hoc  cum  adhuc  pinM-ilibus  vagiret 
in  cunis;  a  quibus  suum,  obsecro,  Iractari 
corpus  suum,  cum  jam  immensus  regnat  in 
cCBlis?  Si  mundis  altingi  manibus  volpbat  in 
pia2S'pio  posiius,  quantum  corpori  suo  nunc 
vult  adesse  mundiiiam,  jam  In  palernae  ma- 
JRslalis  gloria  sublimalus  »,  I.  I,  ep.  vi.  — 
De  populo  scptuaginta  viros,  et  quinquaginta 
millia  plebis.  Ca  nombre  de  cinquanle  mille 
soixanle-dix  parait  fort  exagere  relalivem 'nt 
k  la  population  qui  pouvait  se  trouvera  Beth* 
saraes  el  aux  alenlours.  L'hebreu  porle  sim- 
pli-minl  :  soixanle-dix  hommes,  cinquante 
mille  hommes.  »  Or,  il  n'y  a  qu'un  seul 
exemple  dans  l'hebreu  ou  les  unites  se  trou- 
vent  avant  les  dixaines,  V.  Esdr.,  ii.  5,  el 
par  la  comparaison  avec  Neh.,  vii,  10,  ot^ 
voil  que  nu^on  khamiscliah  <>  cinq  »,  du  pas- 
sage cile,  esl  une  faute  de  copiste  pour  D^U^DTT 
khainischinif  «  cinquanle.  »  Ce  nombre  de  cin- 
quante mille  soixante-dix  devienl  done  dou- 
blement  suspect,  et  Test  encore  davantage 
par  remission  de  la  particuleVf,  qui  est  tout 
a  fait  insolite.  On  doit  done  raisonnablement 
penser  que  le  lexle  original  a  ete  corrompu^ 
en  cet  endroit  et  qu'il  y  a  ete  fait  une  addi- 
tion; aussi  Josephe  ne  parle  que  de  soxanle- 
dix  morts,  Ant.  J.  I.  VI,  c.  i,  §  4.  Peut- 
6tre  aussi  pourrait-on  supposer  avec  Gue^ 
nee,  Let.  '>  quelq.  Juifs,  etc.,  t.  1,  p.  243— 
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20.  Et  dixeruntviri  Bethsamitse  : 
Quis  polerit  stare  in  conspectu  Do- 
mini Dei  sancti  hujus?  et  ad  quern 
ascendet  a  nobis? 

21.  Miserunlque  nuntios  ad  habi- 
tatores  Garialhiarim,  dicente'  '  Re- 
duxerunt  Philislhiim  arcam  Domini, 
descendite,  et  reducite  earn  ad  vos. 


20.  Et  les  Bethsamites  Jirent  : 
Qui  pourra  subsister  eu  presence 
du  Seigneur,  de  ce  Dieu  saint?  Et 
chez  qui  d'entre  nous  montera-L-il? 

21.  Et  ils  envoyerent  dos  messa- 
gers  aux  habitants  de  Gariathiarim, 
disant  :  Les  Philistins  ont  ramene 
TArche  du  Seigneur,  descendez  et 
famenez-la  chez  vous. 


CHAPITRK  VII 


Les  habitants  de  Caralhiarim  emmenent  I'Arche  el  la  deposent  dans  la  maison  d'Abinadab 
(]f.  i).  —  Vingt  ans  apres,  les  Israelites,  voulant  se  reconcilier  avec  Dieu,  comineiicent,  sur 
le  conseil  de  Samuel,  par  rejeler  les  dieiix  eirangers  (**.  2-4).  —  Le  propliele  les  la-sembl ; 
ensuile  a  Masphatb,  ou  ils  jevinenl  et  confesseiU  leuis  laiites  (tt.  5-6).  —  Or,  les  Pliilisliii?, 
apprenanl  qirisrael  s'est  rassemble  a  Masphalh,  marclienl  conlre  lui,  et  le  p  'Uple  effiaye 
deiiiande  a  Samuel  de  prier  pour  lui  (tt.  7-8).  Sauiuel  otTi  it  done  un  holocausle.,  se  rnit  en 

?>riere,  et  le  S-^igneur  I'exauga  (t.  9).  —  En  efTel,  les  Philistius,  ayaiil  altaque  les  Israelii  "S, 
iirent  baltus  et  poursuivis  jusqu'au-dessous  de  Belcliar  [Ht.  10-11).  —  En  souvenir  de  cei 
evenemenl,  Samuel  erige  une  pierre  entre  Ma>phalb  et  S  m  (t.  12).  —  Depuis  ce  lemps, 
les  Philistins  n'envahirent  plus  la  terre  d'Israel,  et  les  viiles  qu'ils  avaieni  prises,  d'Acearon 
a  Gelh,  furent  rendues  (13-14).  —  Samuel  jugea  Israel  tous  les  jours  de  sa  vie.  chaque 
ann^e  il  allail  a  Bethel,  i  Galgala  et  a  Masphath  pour  juger  le  peuple,  puis  11  revenait  a 
Ratnalba  oh  etaii  sa  maison  [ft.  15-17). 


1.  Venerunt  ergo  viri  Gariathia- 
rim,  et  reduxerunt  arcam  Domini, 
et  intulerunt  earn  in  domum  Abina- 


1.  Les  hommes  de  Gariathiarim 
vinrent  done  et  ramenerent  TArche 
du  Seigneur,  et  la  porterent  dans 


244.  que  la  preposition  a,  Ve  ou  ex  des Latins, 
a ete  omi.-e ou  souji-enlendue. Ondeviait  alors 
traduire  :  «  soixanle-dix  hommes  de»  ou  «sur 
cinquante  mille  hommes.  »  L'erreur  d'ail- 
leurs  est  ancienne  et  se  trouve  deja  dans  les 
Septanle. 

20.  —  Quis  poterit  stare.. .1  Les  Bethsa- 
mites compreniiinl  que  c'est  un  avertisse- 
ment.etqu'ils  sont  indignes,  a  cause  de  leurs 
fauies,  de  paraiire  devant  la  majesle  de  Dieu 
residant  dans  I'Arche.  Uieu  n'avait  pas  uni- 
quemenl  vouUi    punir  le  crime  de  quelques 

farticuliers,  mais  reveler  la  culpabilite  el 
indigniie  de  la  communaute  lout  entiere. 
—  Et  ad  quern  ascendet...  J  Le  sujet  est  Dieu 
personnifie  dans  I'Arche.  Les  Bethsamites  se 
dematid( T.lou  ils  pourront  transporter  I'Arche, 
car  ils  s'imaginenl  que,  si  elle  reste  parmi 
eux,  elle  sera  la  source  de  nouveaux  malheurs. 
Leu;  tprreur,  d'ailleurs  explicable,  peul  6lre 
coisidoK'e  comme  l^gerement  entacb^e  de 
sunerstition. 


21.  —  Carialhiaviin,  V.  Jos.,  ix,  17.  ^ 
Descendite  et  re:lucite.  Les  Bethsamites  de- 
mandent  done  aux  habitants  de  Garialhiarim, 
non-seulement  de  recevoir  I'Arche  chez  eux, 
mais  de  venir  la  piendre  pour  I'emmener.  On 
remarqiiera  aussi  qu'ils  ne  disenl  pas  pour- 
quoi  ils  ne  veulent  pas  conserver  I'Arche 
parmi  eux. 

Chap,  vii.—  \.  —  In  Gabaa.  nyaW,  bagi- 
beah,  peut  aussi  se  traduire  « sur  iir.e hauteur  », 
iv  T<{)  Pouvqi,  «  sur  la  coUine  »,  comme  i'ont  fail 
les  Septanle.  Le  moi  qibeak  est  en  etiet  a  la 
foisnom  propre  et  nomcominun.Or.il  semble 
plus  naturel  de  suivie  la  leQon  desS  p'ante, 
car  on  ne  peut  guere  admeltre  que  les  habi- 
tants de  Garialhiarim,  qui  etaient  alles  cher» 
cher  I'Arche,  ne  I'aient  pas  gardeo  chez  eux. 
Pour  expliquer  la  traduction  de  la  Vulgate, 
il  I'audrail -upposerqu'un  de-  faubourgs  de  la 
ville  s'appelait  justemenl  Gibeah,  «  la  hau- 
teur »,  a  cause  de  sa  position.  On  ne  suit  pas, 
d'ailleurs,  si  on  pretera  transporter  TArche  k 
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la  maison  d'Abinadab  a  Gabaa.  Et  ils 
consacrerent  Eleazar,  son  fils,  pour 
qu'il  gardat  TArche  du  Seigneur. 

2.  Et  il  arriva  que  depuis  le  jour 
ou  I'Arche  du  Seigneur  demeura  k 
Garialliiarim  les  jours  se  multipli^- 
rent  (car  elle  y  etait  deja  depuis 
vingt  ans),  et  toute  la  maison  d'l- 
srael  se  reposa,  suivant  le  Sei- 
gneur. 

3.  Or,  Samuel  parla  k  toute  la 


dab  in  Gabaa  :  Eleazarum  autem 
filium  ejus  sanctificaverunt,  ut  cus- 
todiret  arcam  Domini. 

2.  Et  factum  est,  ex  qua  die  man- 
sit  area  Domini  in  Garialhiarim, 
multiplicati  sunt  dies  (erat  qnippe 
jam  annus  vigesimus)  et  requievit 
omnis  domus  Israel  post  Dominum. 


3.  Ait  autem  Samuel  ad  universam 


Karialhiarim  plulolquede  la  rpplacerdans  le 
tabernacle  a  Silo.  Les  Philistins  s'elai 'lU-ils 
empares  jadis  de  celle  dernierr"  place,  apres 
leui-  vicioiie,  c.  iv,  et  roccupaienl-ils  encore? 
La  cliose  esl  po-sibh'  a  la  rigneur.  Mais  il  esl 
faux,  comine  le  pretend  Ewald.  Gescliichle 
des  Volk,  Is.,  II,  540,  que  les  Plii!i4ins  aienl 
delriiit  le  tabernacle,  pui-que  plus  lard  nous 
le  voyon^  a  Nob(>,  puis  a  Gabaon,  xxi,  6; 
111  Rois,  m,  4;I1  Paral.  i,3.  S  Ion  le  DrKeil, 
on  ne  voiilaiL  pa%  sans  iine  revelation  spe- 
ciale,  replacer  I'Arche  dans  le  sanctuaire  d'oii 
elle  avait  ete  eloignee  par  un  jugeinenl  de 
Dieu,  k  !a  suite  des  profanations  coinniises 
par  les  Qlsd'lleli.  On  se  serait  dune  content^ 
de  mcllre  I'Arche  en  ^urete  dans  la  premiere 
vilie  iniporlanle  qui  se  trouvail  sur  le  ehe- 
min  de  Silo,  peut-elre  m^nie  a  litre  provisoire, 
pai'ce  que  Ton  n'osait  se  decider  dofinilive- 
meiit  sur  le  choix  d'uiie  nouvelle  localiie. 
Cette  explication  est  assez  naturelle  et  assez 
plau-ible  sous  tous  rap|)Orts.  —  Elecizarum 
aulem.  Abinadab,  son  pere,  etait  probable- 
ment  levite,  car  aulreinent  on  n'eut  pas  confie 
a  son  fils  la  garde  de  I'Arclie.  —  Sanclifi,- 
caverunt.  II  ne  pent  dire  question  d'une  veri- 
table ciinsecralion,  car  Eleazai  m^  fut  que  le 
gardien  de  I'Arche  el  ne  fut  pas  attache 
comm;!  prdtre  a  son  servic(\  II  est  evident, 
d'ailleurs,  que  i'hi.-tori(  n  n'a  pas  juge  apro- 
pos d'enlrer  dans  lous  les  details,  et  c'esl 
sans  motif  que  Ton  voudrait  inferer  de  ce 
passage,  comme  le  fait  Ed.  Reu-s,  que  le  recit 
primitif.  dont  faitpartie  notrevers't,  ne  con« 
nail  rien  des  privileges  des  leviles  a  I'endroit 
de  I'Arche.  Couime  nous  I'avons  dit.  rien  ne 
s'oppose  d  ce  que  le  fils  d'Abinadab  fut  de  la 
caste  leviiique. 

UI.  Conversion  d'lsragl  au  Seigneur 
par  le  ministfere  de  Samuel  et  vic- 
toire  sur  les  Pliilistins.  Expose 
sommaire  de  la  judicature  de  Sa- 
muel, vu,  2-17. 

2.  —  lUt  factum  est...   Voici  la  traduction 
de  ce  versel  d'apres  I'hebreu  :  «  et  il  arriva 


depuis  le  jour  oil  I'Arche  s'arreta  a  Cariathia* 
rim,  que  les  jours  se  multiplierent,  el  qu'il 
s'ecoula  vingi  annees,  et  que  toute  la  maison 
d'Israel  se  lamenta  apres  le  S  'igneur.  »  La 
construction  est  ainsi  plus  reguliere.  —  Erat 
quip pe  jam  annus  vigesimus.  \  ci  tie  epoque, 
il  se  fil  un  changora  nl  imjiortant  dans  I'elat 
du  peuple  dlsrael,  et  c'esi  pourceite  raison 
que  I'auteur  menlionne  les  annees  qui  s'e- 
laient  ecoulees  depuis  le  transferl  de  I'Arche 
k  Cariathiarim.  —  Et  requievit.  L'hebreu 
inj'l,  va'innahou,  est  ordinaircmi'nt  liaduit  : 
a  el  ils  se  lamenterenl  »,  ce  qui,  d'ailleurs, 
s"accorde  mieux  que  requievil  avec  le  con- 
texte.  En  lout  cas,  de  qui^lque  maniere  que 
Ton  interpreie  requievit,  il  est  certain  qu'il 
est  question  du  repenlir  du  peuple  et  de  son 
desir  di!  suivre  les  voies  du  Seigneur.  G'est 
seulement  ainsi  qu'il  pouvait  tiouver  le  repos 
dont  la  lyrannie  des  Philistins  ne  lui  avait 
pas  poruiis  de  jouir  jusqu'a  I'heure  presenle. 
Le  coniexte,  en  effet,  suppose  formellement 
que  les  I-;raelites  n'avaieni  pas  encore  secou^ 
le  joug  des  Philistins.  Quant  a  I'expressiott 
hebraique  «  se  lamenter  apres  le  Seigneur  », 
elle  indique  bien  quelles  elaienl  les  disposi- 
tions du  peuple  el  combien  il  regrettail  d'avoir 
abandonne  Dieu.  Si  nous  cherchons  maintenant 
la  cause  de  ce  changemenl,  nous  la  trouverons 
dans  l'inQu;nci'  de  Samuel  dont  aucune  des 
paroles  n3  toinbait  a  terre,  ni,49,  el  donl  les 
exhortations  avaient  prepare  les  esprits. 

3.  —  Ait  autem  Sdmuel  Le  silence  plane 
pendant  vingl  ans  sur  la  vie  de  Samuel  qui  nous 
apparail  tout  a  coup  comme  propliete,  pretre 
el  chef  du  peuple.  —  Si  in  toto  corde  vestro... 
Les  Israelites  doivenl  montrer  par  leurs  acles 
que  leur  conversion  est  sincere  el  le  resultat 
d'une  volonle  bien  delerminee.  —  Auferte 
deos  alienos...  Ces  recommaudations  rappel- 
lenl  celles  quefirent  Mui'se  et  Josue,  I'un  a  sa 
famille,  I'autre  a  son  pi'uple,  Gen.,  xxxv,  2; 
Jos.,  xxxiv,  23.  —  Baalim  el  Astarotli.  Voir, 
Jug.,  n,  11  el  13.  Nous  ajouterons  ici  que 
Baal  se  lit  Bil  en  as-yrien,  avec  la  double 
signification  de  dieu  Bel  et  de  Seigneur,  Qt 
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domiim  Israel ,  dicens  :  Si  in  toto 
corde  vestro  reverlirnini  ad  Domi- 
nnm,  auferte  deos  alienos  de  medio 
vestri,  Baalim  ot  Astarolh,  et  prae- 
parate  corda  vestra  Domino,  el  ser- 
vile ei  soli,  et  eruet  vos  de  mann 
Philisthiim. 

Deitt.6,  13;  Muith.  4,  10. 

4.  Abstulerunt  ergo  filii  Israel 
Baalim  et  Astaroth,  et  servierunt 
Domino  soli. 

5.  Dixit  autem  Samuel :  Congre- 
gate uuiversum  Israel  in  Masphalh, 
Tit  orem  pro  vobis  Dominnm. 

6.  Et  convenerunt  in  Masphath; 
hauseruntque  aquam,  et  efluderunt 
in  conspectu  Domini,  et  jejunave- 


maison  d*Isra6l,  et  dit :  Si  vous  re- 
venez  au  Seigneur  de  tout  Yotre 
coeur,  6lez  du  milieu  de  vous  les 
dicux  eirangers,  les  Baalim  et  les 
Astaroth, et  preparezvos  coeursponr 
le  Seigneur  et  ne  servez  que  lui 
seul  et  il  vous  delivrera  des  mains 
des  Philistins. 

4.  Les  enfants  d'Israel  rejeterent 
done  les  Baalim  et  les  Astaroth  et 
servirent  le  Seifrneur  seul. 

5.  EL  Samuel  dit :  Rassemblez  tout 
Israel  a  Masphath  afin  que  je  priele 
Seigneur  pour  vous. 

6.  El  ils  se  rassemblerent  a  Mas- 
phath et  ils  puiserent  de  Teau  et  la 
repandirent   en    presence   du  Sei- 


Astarte  Istar.  A  Bil  correspond  la  dee??e  Bi- 
lil,  app'lee  MyliUa,  par  Herodole,  i,  431.  — 
Et  pycBpamte'corda  vestra  Domino.  «  Cor  Do- 
mino piaBparal  »,  dii  S.  Gregoire,  a  qui 
menlem  non  solum  ab  immiinda  cogitaiione 
separat;  sed  eliam  cogitatioiium  sanclaiiim 
ac  virliilum  fulgoribus  iliuslral,  ut  veliil  ab- 
jeclis  el  coinmiiiulis  idolis,  se  Dei  Lempinm 
efBcial;  tlum  illic  divinaegraliae  sedem  eiigil, 
ubi  reprobos  Spirilus  manere  per  piava  desi- 
deria  non  permi.sil.  »  —  Et  seitite  ei  soli. 
Le  culle  des  idoles  no  peut  se  concilier  avec 
celui  du  vrai  Dieu.  Personne,  nous  dil  Noire- 
Seigneur,ne  peut  servirdeux  maUre>,  Mauh  , 
VI,  24.  —  Et  eruet  vos...  Ces  paroles  sup|)0- 
sent  expressemenl  que  les  Israelites  elaienl 
alors  sous  le  joug  des  Philistins.  Peut-etre  ces 
vingl  annees  d'oppiession  colncidenl-elles 
avec  .a  servitude  dont  il  est  parle  dans  les 
Juges,  XIII,  1. 

5.  —  Congregate...  Samuel  s'adresse  aux 
chefs  de  la  nation.  Le  peuple  avail  rejeld  les 
idoles  et  elail  revenu  a  Dieu;  mais  Samuel 
voulul  lui  faire  faire  solennellement  peni- 
tence el  exiger  de  lui  des  preuves  prali(|ues 
de  son  repenlir.  Les  mots  ut  orem  pro  mbis 
le  font  sulfisainment  comprendre.  — In  Mas- 
phath. II  y  avail  cinq  villes  du  mdme  nom, 
comme  nous  I'avons  deji  dit.  Jug.,  xx.  4., 
mais  celle-ci  est  evidemment  Maspha  de  Bi  n- 
jamin,  mentionnee  deja  dans  Josue  xviii,  26, 
aujourdhui  ChaTalh,  V.  I.  c  Mas|)h;ilh  tMait 
sur  un  plat  au  a  I'enlree  des  monlagnes  el 
ful  probablcMient  choisie  comme  lieu  de  reu- 
nion, non-sciilement  en  raison  de  sa  position, 
mais  aussi  parce  que  c'eiail  un  des  sanc- 
tuaires  de  la  nation.  I  .Mac,  in,  46. 

5.  —  Hauseruntque  aquam...  C'elait  un 
acte  symbolique   dont   la    paraphrase   chal- 


dalqup  nous  donne  le  sens  en  ces  teimes  : 
«  ell'udeiunl  cor  suum  per  [)Geniteniiam  sioul 
aquam  Dumino.  »  D'apres  d'aulics  pa.-^sages 
de  i'Eciilure,  Ps.,  xxil,  15;  Lament.,  ii,  19, 
Tact;'  de  repandre  de  I'cau  indiijU'  que  ie 
coeur  se  fond,  \)0\xv  ainsi  dire,  sous  Teireinte 
de  la  douleur  et  d'  la  niisei'e.  Les  Isiaeiites 
avou -nl  done  air. si  a  Dnui  leur  delre^s  >  1 1 
font,  en  nieme  temp-;,  un  ado  d'humiliation. 
«  Quid  est  «,  (lit  S.  Giegoire,  «  a(piani  liau- 
rire,  nisi  de  profunda  aninii  jioenitenlis  con- 
fusione  laerymarum  fluenta  ])rodiicere?  Velut 
enim  acjuain  haurimus,  dum  quam  piofunda 
iniquilale  cecidimus  consideranles,  [>langi- 
mus.  »  —  Et  ji'junnveruni...  Les  Israelites 
confirnunt  la  smci'iite  de  la  demon-tration 
precedente  par  le  jeune.  qui  est  le  signe  de  la 
penitence  et  du  repenlir.  el  par  leiir-^  paroles, 
en  confessant  leurs  failles  de  vive  vcix.«  Dum 
mens  flendo  cou'pungitur  »,  dit  S.  Giegoire, 
a  neces-!0  est  eliam  ut  earo,  quae  delectatio- 
nibus  .-ubjacuil,  aflligatur.  »  C'est  ainsi  que 
le  p'uplese  |)repaia  a  combailro  Fcnni  mi. 
«  Congi'egalum  Samuel  populum  in  iMasphalh 
indicio  jejunio  roboravit,  el  fecit  hu^llbu8 
foriioicm  ».  Hyeron.,  I.  ii  contra  Jovia.  Tei- 
lullien,  lib.  De  Jejunio.  c,  vu,  developpe  la 
iiieme  pensee  plus  longueinenl  :  c  In  aipia- 
lione  apud  Masjiliam.  cougiegalus  a  Samuele 
populus  iia  jejunio  delictum  delcvit,  ut  peii- 
cuii  piaelium  simul  eiFugeril...  Cecideiunt 
patios  imiias'ti,  armaios  ineim'S  :  hte  erani 
vires  jejunantium  Deo,  cojlum  pro  hujiismodi 
mililat  :  liabes  formam  [iiif^lii  eliam  spintua- 
libus  bell  is  nece.>«sariam.  »  —  .J udica clique 
Samuel.  L'expie.^sion  juger,  ne  sigmlie  pas 
qu(;  Samu'l  punit  chaciin  selon  ses  faules. 
Selon  le  D""  K^-il,  Samuel  jugea  le  peuple  par 
ce  qu'il  le  convoqua  pour  faire  penitence,  lui 
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giieur.  Et  ils  jeunerent  ce  jour-la  et 
dirent :  Nous  avons  peohe  contre  le 
Seigneur.  Et  Samuel  jugea  les  eii- 
iani-s  d'Israfil  k  Masphath. 

7.  Et  les  Philislins  af)prirent  que 
les  enfantsd'Isragl  s'etaient  rassem- 
bles  a  Masphath,  et  les  satrapes  des 
Philistins  marcherent  contre  Israel, 
Lorsque  les  enfants  d'Israel  I'eurent 
iLppris,  ils  eurent  peur  devant  les 
philistins, 

8.  Et  ils  dirent  a  Samuel  :  Ne 
cesse  pas  de  crier  pour  nous  vers  le 
Seigneur,  notreDieu,  pour  qu'il  nous 
sauve  des  mains  des  Philistins. 

9.  Or,  Samuel  prit  un  agueau  en- 
core allaite  et  Toffrit  entier  en  ho- 
locausle  au  Seigneur.  Et  Samuel 
cria  vers  le  Seigneur  pour  Israel  et 
le  Seigneur  Texauca. 


runt  in  die  ilia,  atque  dixerunt  ibi  r 
Peccavimus  Domino.  Judicavitque- 
Samuel  filios  Israel  in  Masphath. 

7.  Et  audierunt  Philisthiim  quod 
congregati  essent  fili  Israel  in  Mas- 
phat,  et  ascenderunt  satrapae  Phi- 
listhinorum  ad  Israel.  Quod  cum  au- 
dissent  filii  Israel,  timuerunt  a  fa- 
cie Philislhinorum. 

8.  Dixeruntque  ad  Samuelem  : 
Ne  cesses  pro  nobis  clamare  ad  Domi- 
num  Deum  nostrum,  ut  salvet  no& 
de  manu  Philisthinorum. 

9.  Tulit  autem  Samuel  agnum 
lactentem  unum ,  et  obtulit  ilium 
holocaustum  integrum  Domino;  et 
clamavit  Samuel  ad  Domiuum  pro 
Israel,  et  exaudivit  eum  Dominus* 


oblinl  le  pardon  par  <on  intercession  et  le 
rotablil  dansses  vrais  el  jusles  rapports  avec 
Dicii,  en  soite  que  le  Si'igneur  put  des  iors 
permeitre  aux  Israelites  de  venger  leurs 
droits  contre  leurs  ennemis.  Mais  il  est  per- 
mis  de  trouver  cette  interpretation  un  peu 
subtile  et  peu  en  harmonie  avec  le  coniexle, 
et  de  penser  que  I'auieur  a  eu  I'intention  de 
nous  reprdsenler  Samuel  dans  ses  fonclions 
de  Juge.  G'est  comme  prophete  qu'il  avail 
retabli  les  rapports  entre  Oieu  et  son  peuple, 
mais  il  etail  en  meme  tem|)S  Jugo  et  on  veul 
probablement  nous  faire  entendre  que  sa 
fonrtion  de  Juge  derivait  de  sa  vocation  de 
prophete.  Apres  la  conversion  des  Israelites, 
Saiiiu  I  dut  s'occuper  de  maintenir  le  droit  el 
la  justice  conformement  a  la  Loi,  et  en  mdme 
temps  eul  a  prendre  les  mesures  necessaires 
pour  le  bon  gouvernement  du  pays.  Jus- 
qu'alors  les  Juiies  avaienl  commence  par  de- 
livrer  le  peu[)le,  puis  s'etaient  acquittes  de 
leurs  fonctions  de  Juges  proprement  dites; 
mais  le  contraire  a  lieu  pour  Samuel  qui  ne 
delivre  son  peuple  des  Philistins  qu'apres 
I'avoir  comme  prophete,  ramene  a  Dieu  el 
reorganise.  El  en  effet,  les  paroles  citees  sem- 
blent  bien  indiquer  que  le  pr0|)liete  com- 
menga  a  Maspha  k  entrer  dans  I'exercice  de 
ses  fonclions  de  Juge  qui  elaient  a  la  fois 
civiles  et  militaires. 

7.  —  El  audierunt  Philisthiim.  Les  Philis- 
iins  crurent  peut-etre  que  les  Israelites  s'e- 
taient rassembles  pour  ieur  faire  la  guerre; 
mais  il  est  tout  au.-si  probable  qu'ils  n'igno- 
raienl  pas  le  but  veritable  de  ce  rassemble- 


ment  etque,  comme  le  dil  Jo^ep^le,  Ant.  j.  L 
VII,  II,  §  2,  ils  voulurent  les  surprendre 
parce  qu'ils  etaienl  sans  armes.  La  suite 
monlre  bien  d'ailleurs  que  les  Israelites  n'e- 
laienl  nullemeiit  prepares  a  une  rencontre 
avec  rennemi,puisqu'on  les  sail  ires-effi  ayes 
lorsqu'ils  apprennent  I'approche  des  Philis- 
tins. —  Et  ascenderunt  sati'apsB...  On  peul 
conclure  de  la  que  les  Philislins  envahirent 
le  pays  avec  toule  leurs  forces,  ce  qui  ne  Qt 
qu'augmenter  la  terreur  des  Israelites.  A 
peine  revenus  au  Seigneur,  les  Israelites  sont 
altaques  par  I'ennemi,  image  de  ce  qui  se 
passe  dans  les  luttes  de  la  vie  spiriluelle. 
((  Ablatis  diis  alienis  »,  dil  S.  Gregoire, 
«  peracto  jejunio,  exhibita  a  praedicalore 
censura  examinis,  ad  I?rael  principws  Pliilis- 
linorum  ascendunt;  quia  cum  altiore  vita 
protlciraus,  maligni  spirilus,  qui  semper  bene 
agenlibus  invident,  nobis  infestiores  sunt.  >; 
S.  Bernard,  de  Convers.  ad  Clericos  xviii, 
developpe  aussi  la  meme  pensee  :  «  Quodi- 
dianis  discimus  experimentis  eos  qui  converli 
ad  Deum  deliberant,  lentari  acrius  a  concu- 
piscenlia  carnis;  el  urgeri  gravius  in  operi- 
Dus  lull  el  lalerum,  qui  iigypto  egredi,  et 
Pharaonis  imperium  effugere  conanlur.  » 

9.  —  Agnwn  lactentem.  D'apres  la  Loi,  il 
devail  avoir  au  moins  sept  jours,  Levil., 
XXII,  27.  Samu'l,  dil  le  Dr  K'il,  choisit  un 
tout  jeune  agneau,  non  pas  comme  une  vic- 
time  plus  innocente,  mais  comme  le  symbols 
de  la  conversion  de  son  peuple,  qui  s'eveiilait 
a  la  vie  spiriluelle  comme  un  nouveau-nd.  — 
Integrum.  Get  adjectif  parait  rendre  exacts- 
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10.  Factum  est  aiitem,  cum  Sa- 
muel offerret  holocaustum,  Philis- 
thiim  iniere  prselium  contra  Israel; 
intonuit  autem  Dominus  fragore 
magno  in  die  ilia  super  Philisthiim, 
et  exterruit  eos,  et  csesi  sunt  a  facie 
Israel. 

11 .  Egressique  viri  Israel  de  Mas- 
phath,  persecuti  sunt  Philisthaeos, 
et  percusseruut  eos,  usque  ad  locum 
qui  erat  subter  Bethchar. 

Eccli.  46,  21. 

12.  Tulit  autem  Samuel  lapidem 
unum,  et  posuit  eum  inter  Masphath 
et  inter  Sen ;  et  vocavit  nomen  loci 
illius  ,  lapis  adjutorii.  Dixitque  : 
Hucusque  auxiliatus  est  nobis  Do- 
minus. 

13.  Ethumiliati  sunt  Philisthiim, 
nee  apposuerunt  ultra  ut  venirent 
in  terminos  Israel;  facta  est  itaque 
manus  Domini  super  Philisthaeos, 
cunctis  diebus  Samuelis. 

14.  Et  redditae  sunt  urbes,  quas 


10.  Et  il  ari'iva  que,  pendant  que 
Samuel  offrait  rholocauste,  les  Plii- 
listins  engagerent  le  combat  contre 
Israel.  Mais  le  Seigneur  tonna  avec 
grand  bruit  ce  jour-la  sur  lesPhilis- 
tins  et  il  les  epouvanta  et  ils  furent 
defaits  devant  Israel. 

1 1 .  }']t  les  homines  d'Israel,  sortant 
de  Masphath,  poursuivirent  les  Phi- 
listins  et  les  frapperent  jusqu'au 
lieu  qui  etait  an  dessous  de  Beth- 
char. 

12.  Et  Samuel  prit  une  pierre  et 
la  placa  entre  Masphath  et  Sen;  et 
il  appela  ce  lieu  du  nom  de  pierre 
du  secours,  et  il  dit  :  Le  Seigneur 
nous  a  secourus  jusqu'ici. 

13.  Et  les  Philistins  furent  humi- 
lies  et  ils  ne  continuerent  plus  a 
venir  sur  les  frontieres  d'Israel.  La 
main  du  Seigneur  s'appesaiitit  done 
sur  les  Philistins  pendant  tous  les 
jours  de  Samuel. 

14.  Etles  villes  que  les  Philistins- 


menl  le  sens  de  I'hebreu  S'Sd,  Kalil,  qu'on 
doit.  Iraduire,  ce  semble,  non  par  I'adverbe 
entierement,  mais  par  la  locution  advetbiale 
en  entier.  Dans  I'holocausle,  la  viclime  elait 
loujoiirs  consumes  en  enlier  et  il  n'en  reve- 
nait  aucune  part  soil  aiix  pr^lres,  soit  a  ceux 
qui  faisaienl  I'offrande,  Levit.  i,  5  el  suiv. 

10.  —  Intonuit  autem  Dominus.  Le  ton- 
nerre  qui  nail  en  fuile  les  Philislins  fut  la 
reponse  du  Seigneur  a  Samuel,  Cfr.  Jos., 
\,  U.  Ce  miracle  fait  penser  a  celui  de  la 
legion  fulminanle.  V.  Euseb.  1.  V,  Hist.  v. 
Selon  S  Grcgoire,  «  Tonitrua  nubium,  sunt 
fenrenlia  eleclorum  desideria,  quibus  sugges- 
liones  maligni  spiritus  expelluni.  Imperfecta 
enim  Christianorum  desideria  dasmonibus 
terribilia  non  sunt.  Fragor  magnus  ergo 
lonitrui  perfectum  est  uniuscujusque  deside- 
rium  electi.  Cum  igitur  fragore  magno  super 
Pbilisiaeos  Dominus  intonat,  tunc  a  Qliis 
Israel  caeduntur,  quia  dum  eleclorum  menlem 
perfecta  devolio  ad  superoa  gaudia  erigit, 
omne  quod  adversae  parti  militat,  a  se  peni- 
tus  ab-icundit.  » 

H.  —  Subter  Betchar.  La  position  de  cette 
ville  DU  localite  est  completement  inconnue; 
on  peut  seulement  supposer  qu'elle  se  trou- 
vait  sur  la  route  de  Alasphath  au  pays  des 
Philistins.  On  lit  dans  Josephe  (xexpt  Ko^^aicav 


12.  —  Sem.  Localite  inconnue.  En  hebreu  : 
W  schen.  Or,  comme  le  mot   schen  signifie 

dent,  on  peut  penser  qu'il  designe  soil  un 
rocher  poinlu,  soit  une  localite  situee  sur 
une  sorte  de  pic.  —  Lapis  adjutorii.  C'esl  la 
Iraduclion   du    nom    hebreu    Eben    haazer, 

ityn  pN,  V,  IV,  1 . 

13.  —  Cunctis  diebus  Samuelis.  Non  pas 
seulement  pendant  que  Samuel  fut  le  seul.^ 
chef  d'Israel  el  jusqu'a  Tetablissement  de  la 
royaute,  mais,  en  realitii,  jusqu'a  la  fin  de  sa 
vie,  puisqu'il  est  dit  au  t.  15,  qu'il  jugea 
tous  les  jours  de  sa  vie.  Depuis  leur  defaite, 
les  Philislins  continuerent  a  cccoper  une 
partie  du  pays,  ix,  16,  x,  5,  xm,  5,  13, 
mais  ils  n  ■  durenl  plus  gagner  de  terrain  et 
furent  toujours  vaincus  dans  leurs  luttes  avec 
les  Israelites.  lis  firent  sans  doute  plusicurs 
tenlativos  pour  ressaisir  leur  domination ; 
raais  ils  ne  reussirent  pas  et  nous  voyons  que 
Saiil  leur  infligeade  sanglanis  echecs,  xiii  et 
XIV.  La  main  du  S^'igneur  s'appesanlit  done 
sur  eux  pendant  loute  la  duree  de  la  vie  de 
Samuel,  puisque  ce  prophele  ne  mourut  que 
deux  ans  avant  Saiil. 

14.  —  Ab  Accaron  usque  Geth.  C'ost-^-dire 
depuis  Accaron  jusqu'a  Geth,  mais  non  com- 
pris  ces  deux  villes  qui,  altribuees  aux  tribu». 
de  Juda  et  de   Dan,  Jos.,  xiii,   3  et  suItj, 
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avaient  prises  a  Israel,  depuis  Ac- 
caron  jnsqu'a  Gelh  et  leiirs  frontie- 
res,  fiireiit  rendues  a  Israel.  Et  il 
delivra  Israel  des  mains  des  Philis- 
tins  et  il  y  avait  la  paix  entre  Israel 
et  rAmorrheen. 

15.  Et  Samuel  jugeait  Israel  tous 
les  jours  de  sa  vie. 

16.  Et  il  allait  toutes  les  annees 
parcourant  Bethel  et  Ualsji-ala  et 
Masphalh,  et  il  jugeait  Israel  aux 
lienx  susdits. 

17.  Et  il  retournait  a  Ramatha, 
car  la  etait  samaison,  et  la  il  jugeait 
Israel.  Et  la  aussi  il  bdtit  uu  autel 
au  Seigneur. 


lulerant  Philisthiim  ab  Israel,  Israeli, 
ab  Accaron  usque Geth,  et  terminos 
suos  ;  liberavitque  Israel  de  mauu 
Philisthinorum,  eratque  pax  inter 
Israel  et  Amorrhseum. 

15.  Judicabat  quoque  Samuel 
Israelem  cunctis  diebus  vitae  suae. 

16.  Et  ibat  per  singulos  annos 
circniens  Bethel,  et  Galgala,  et  Ma- 
spliath,  et  judicabat  Israel  in  supra- 
dictis  locis. 

17.  Revertebaturque  in  Ramatha; 
ibi  enim  erat  domus  ejus,  et  ibi  ju- 
dicabat Israelem;  sediticavit  etiam 
ibi  altare  Domino. 


«l  conqiiises  par  Juda  et  Simeon  apres  la 
morl  de  Josue.  Jng.,  i,  48,  n'elaient  pas  res- 
lees  en  la  possession  des  Israelites.  —  Et 
Aviorrliceum.  Sous  le  nom  d'Amorrlieens,  le 
plus  puissant  des  peiiples  chananeens  avec 
Jes  Plulislins,  sont  compris  lous  leg  autres, 
c'esl-a-dire  ce  qui  en  rosiail. 

15.  — Judicabat.  Cesl  a  daler  de  la  vic- 
toirc  rempoiiee  a  Maspliath  que  Samuel  fut 
Jiige  dans  toute  racception  du  moi  et  pril  en 
main  la  direction  generale  des  affaires.  Ce- 
pi>n(lanl  il  laul  admettre  que  duranl  les  vingt 
aiuieos  qui  precederent,  il  avait  joul  d'une 
•cortaine  influence  et  qu'il  avail  prepare  les 
voles  a  la  delivrance  de  son  peuple;  mais 
^'elait  plulot  roinme  prophete  que  comme 
Juge.  —  Omnibus  diebus  vitw  suce.  G'esi  ce 
que  prouvent  ses  acies  pendant  le  regne  de 
Saiil,  ainsi  que  le  sacre  de  David,  xv  el  xvi. 
La  conduiti'  desarmees  apparlint  exchisive- 
vement  a  Saiil,  mais  le  prophete  avail  con- 
serve la  haule  main  sur  le  gouvernement  de 
son  pays. 

16.  —  Et  ibat  per  singulos  annos...  Samuel 
est  le  modele  des  princes  et,  en  pariiculier, 
des  prelais.  qui  doivenl  se  conlbrmer  aux 
instructions  ^uivantes  du  Concile  de  Trente  : 
«  Palriarthae,  Priinales,  Mitropolitani  el  Epis- 
co[)i  propriam  dioecesiui  per  se  ipsos,  aui,  si 
legitime  iinpediti  I'uerint,  per  suum  gene- 
ralem  vicarium  an  visitntorem ;  si  quotannis 
tolam  propter  ejus  laiitudinem  visiiare  non 
potuoriiit,  saltern  majorein  ejus  partem;  jta 
iamen  ut  tola  biennio  p  t  se  vel  per  visita- 
tores  suos  compleaiur;  visitare  non  prcBler- 
miltanl.  »  S:v>^S.,  xxiv,  c,  lll,  De  Reform.  — 
Bethel.  V.  Jos.,  vii.  2.  —  Galgala.  II  est 
assez  ilifficile  de  savoir  s'il  s'agii  de  ia  Gal- 
gala qui  etait  dans  la  valleedr  Jourdain  pres 
de  Jericho,  Jos.,  iv,  19,  ou  do  celle  qui  etaii 


au  sud-ouesl  de  Silo  et  qui  porte  anjourd  hiii 
le  nom  de  Djildjilia,  V.  Jos.,  viii,  3b.  On 
peut  faire  remaniuer  en  faveur  de  la  seconde 
que,  du  temps  d'Elie  el  d'Elisee,  IVRois,  ii,  1, 
IV,  38,  il  s'y  trouvait  une  ecole  de  proplietps 
dont  la  fondation  remonlail  piui-etie  a  Sa- 
miiel;  mais,  au  lonrl.  il  n'y  a  pas  de  laison 
seiieuse  pourse  decider  pour  I'uiie  piulol  que 

f»our  I'aulre.  —  Masphatk.  V.  t.  11.  Les  Irois 
ocaliles  ci-dessus  nommees  n'elaient  pas  Ires 
^loignees  run."  de  I'aulre,  ce  qui  imdrail  k 
faire  croire  que,  dans  le  commencement  au 
moins,  I'autonte  de  Samuel  ne  s'etendail  pas 
sur  tout  le  pays,  ou  encore  que  la  nation 
gravitait  autour  du  centre  d'action  du  pro- 
phete ei  el  ail  en  voie  d'acqueiir  une  unil^ 
plus  compacts.  —  In  supradictis  locis.  En 
chacune  de  ces  localiles  se  trouvait  un  sanc- 
luaire  el  c'est  probableuient  pour  cette  raison 
que  Samuel  les  avait  choisies  pour  etre  les 
cenlres  de  ses  operations  et  peut-etre  aussi 
parce  (|u'il  etait  facile  aux  Israelites  de  s'y 
rassembler. 

17.  —  Revertebaturque.  Apres  avoir  achev^ 
sa  tournoe.  —  Ramatha,  V.  i,  1.  —  ^difica- 
vit...  Jusqu'a  la  morl  d'Heli,  Samuel  etait 
reste  a  Silo,  ni,  21 ;  mais  apres  la  prise  de 
I'Aiche,  Silo  perdit  son  importance,  et  le  sa- 
cerdoce  lut  plus  ou  moins  desorganise.  C'est 
alors  que  le  prophete  se  rctira  d;ins  sa  mai- 
scn  et  y  eleva  un  autel  pour  les  besoins  reli- 
gieux  de  son  peuple.  11  n'esl  pas  douleux 
qu'il  ait  agi  d'apres  les  ordrcs  du  Seigneur. 
11  n'esl  point  probable  d'ailleurs.  cnu.me  le 
pretend  lauleur  du  Speaker's  Com'nenlary, 
que  Samuel  ait  fait  Iransp  irter  le  Tab  'inacle 
pres  de  Ramaiha,  car  un  pareil  fail  n'eut  pas 
ete  passe  sous  "silence.  En  oulre,  on  ne  com- 
prendrait  plus  I'utilite  de  I'autel  qu'eleva  Sa- 
muel. 
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CHAPITRE    VIII 

Samuel,  eianl  devenu  vieux,  se  6t  aider  par  ses  fils  qu'il  institua  juges  a  BersaWe,  mais  qui 
ne  maichercnl  pas  sur  ses  traces  [tt.  1-3).  —  L(  s  anciens  se  reunirenl  alors,  el  vinrent 
demander  iin  roi  a  Samuel,  a  qui  celle  reqii6le  deplul,  mais  qui  loulefois  con^Julta  le 
Seigneur;  or,  le  Seigneur  lui  repondit  qu'il  devail  ecouLer  la  voix  de  son  peuple,  mais 
qu'il  fallail  auparavant  lui  fairo  connailre  les  droits  el.  les  prerogatives  de  la  rovaule 
(tt.  4-9).  —  Le  prophete  fit  alors  aux  I-raelileg,  une  vive  peinture  des  exigcncs  auxquclles 
ils  seraient  soumis,  et  dont  ils  ne  pounaii'Di  plus  s'affranchir,  paice  que l)ieu  n'ecouterail 
pas  leurs  plainles  (tt.  10-18).  —  lis  ne  furent  point  ebranles.  et  conlinuerent  a  reclanier 
on  roi  pour  les  juger  et  les  mener  au  combat  [tt.  19-20,.  —  Samuel  rapporta  leurs  paroles 
au  Seigneur,  el  en  regut  I'ordre  de  leur  donner  un  roi  [tt.  21-22). 


1 .  Factum  est  autem  cum  senuis- 
set  Samuel,  posuit  filios  suos  judices 
Israel. 

2.  Fuitquenomen  filiiejusprimo- 
genili,  Joel,  et  nomen  secundi, 
Abia,  judicum  in  Bersabee. 


1.  Or,  il  arriva  que  lorsque  Sa- 
muel eut  vieilli,  il  etablit  ses  fils 
juges  d'Israel. 

2.  Et  le  nom  de  son  fils  premier 
ne  etait  Joel,  et  le  nom  du  second 
Abia.  lis  furent  juges  a  Bersabee. 


DEUXlfiME    PaRTIE 

HISTOIRE    DE    SAUL   ET   DE   SON   REGNE 
jusqu'a  SA   MORT,    VIII-XXXI. 

I.   La  royaut6   de   Saul   depuis    son 
Election    jusqu'ci    sa    reprobation, 

VIII-XV. 
1*  Fondation  de  la  royaat^  en  IsraSl,  vm-xn. 
A.  Les  Israelites  demandent  an  roi,  tui. 

Chap.  viii.  —  L'etablissement  de  la 
royaute  en  Israel  n'etait  pas  en  contradiction 
avec  la  tlieocralie ;  mais  les  uioiifs  uui  gui- 
dSrent  le  peuple  dans  sa  demande  n's??'"^"- 
aucune  valeur,  car,  en  cetie  occasion,  il  me- 
connui  la  cause  reelle  de  ses  maux  e-t  ^^  "'« 
delailes  d'autrefois  et  qui  n'etait  auire  que 
son  aposiasie,  I'abandon  de  son  Dieu  pour 
les  diviniles  palennes.  Toutefois  le  Seigneur 
accede  aux  voeux  de  son  peuple  et  lui  donne 
pour  roi  celui  qui,  par  ses  qualilesguerrieres, 
paraissail  le  plus  en  ^tat  de  rendie  a  la  na- 
tion les  servici^s  qu'elle  en  attendait.  Mais  les 
fautes  de  Saul,  non-seulemenl  rempee.lierent 
de  reinplir  sa  mission,  mais  aboutirent  a  lui 
fairp  perdrele  Irone  et  la  vie,  et  a  I'aire  iriom- 
pher  le  nouveau  les  Philistins.  Les  l-raeliles 
devai  nl  apprendre  par  la  que  la  royautd  ne 
pourrail  leur  procurer  le  salut,  si  celui  qui 
en  eiait   revetu    ne   se  conformait  pa-;  aux 

f)res(riptioiis  du  Seigneur.  Cast  sans  doute 
a  verile  que  I'auleur  a  voulu  bien  inculquer, 


en  s'etenflant  comme  il  i'a  fait  sur  I'tMedion 
de  Saiil  et  sur  les  evenemenis  de  son  res;ne. 
1.  —  Posuit  filios  xuos.  Celle  disposition 
est  molivee  pai-  la  vieillesse  de  Samuel.  11 
pril  done  ses  fils  pour  I'aider  dans  ses  fonc- 
tions  et  les  installa  au  sud,  a  Bersabee.  ou  les 
difficulles  devaienl  etre  les  plus  grandcs  vu 
que  la  region  environnante,  a  cause  de  son 
eloignement,  devait  plus  faciicmenl  cchapper 
a  la  direction  de  Samuel,  Cfr.  t,  2.  Jos.  phe, 
Ant.  j.  I.  VI,  III,  §  2.  alTirme  que  le  prophete 
etablit  I'un  de  ses  fils  a  Bethel  el  I'auire  a 
Bersabee;  mais  evidemment  il  est  dans  I'er- 
reur,  car  ce  st^rait  supposer  que  Samuel  avait 
resigne  complelement  les  fomtions  de  Juge, 
ce  que  l(>  rontexte  contredil  formellement, 
V.  t.  13.  Samuel,  qui  avait  eleve  ses  fils  dans 
la  crainte  de  Dieu,  crul  sans  doute  qu'ils 
marcheraienlsurses  traces;  mais  il  seirompa. 
«  Ecce  qui  proph'liie  spiritu  plenus  eral,  dit 
S.  Gregoire,  quos  judices  1-raeli  posuit,  non 
cognovit.  Quid  ergo  mirum  si  lalli  in  dispo- 
nendis  ordiiiibus  possunt,qui  pro|)heiia3  gra- 
liam  non  accipiunl;  si  ii  (|ui  [)ropheli£e  spi- 
rilum  habeni,eum(iemspirilumaddisponenda 
cuncla  non  habenl.  » 

2.  —  In  Bersabee.  —  V.  Jos.,  xv,  28.  Ber- 
sabee se  trouvait  a  I'exlreme  fronliere  meii- 
dionale  de  la  tribu  d(^  Juda  et  confiiiail  au 
pays  des  Philistins,  comme  on  petit  I  •  con- 
clure  des  eh.  xxi  et  xxvi  de  la  Genese  oil 
I'on  voit  qu'Abraham  (H  l-aac  y  entrerent  en 
rapport  avec  les  Philistins.  II  serait  done 
encore  possible  que  Samuel  eiit  eiabli  Ik  ses 
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3.  Et  ses  fils  ne  marcherent  pas 
dans  ses  voies,  mais  ils  lomberent 
dans  I'avarice  et  ils  recurent  des 
presents  et  ils  pervertirent  la  jus- 
tice. 

4.  Tons  les  anciens  d'Israel  se 
rassemblerent  done  et  vinrent  k 
Samnel,  a  Ramatha, 

5.  Et  ils  Ini  dirent  :  Voila  que  tu 
as  vieilli  et  que  tes  fils  ne  marchent 
pas  dans  tes  voies.  Etablis-nous  un 
roi  commeen  onttontes  les  nations, 
pour  qu'il  nous  jnp- 

6.  Ce  langage  dejilut  aux  yeux 
de  Samuel,  parce  qu'ils  avaient  dit : 
Donne-nous  un  roi  pour  qu'il  nous 
juore.  Et  Samuel  pria  le  Seigneur. 

7.  Or,  le  Seigneur  dit  a  Samuel  . 
'Ecoute  la  voix  du  peuple  en  tout  ce 


3.  Et  non  ambulaverunt  filii  il- 
lius  in  viis  ejus;  sed  declinaverunt 
post  avaritiam,  acceperuntque  mu- 
nera,  et  perverterunt  judicium. 

4.  Goiigregati  ergo  universi  majo- 
res  natu  Israel,  venerunt  ad  Samue- 
lem  in  Ramatha. 

6.  Dixeruntque  ei  :  Ecce  tu  se- 
nuisti,  et  filii  tui  non  ambulant  in 
viistuis;  constitue  nobis  regem.ut 
judicet  nos,  sicut  et  universse  habent 
nationes. 

Act.  13,  21. 

6.  Displicuit  sermo  in  oculis  Sa- 
muelis,  eo  quod  dixissent :  Da  nobis 
regem,  uL  judicet  nos.  Et  oravit  Sa- 
muel ad  Dominum. 

7.  Dixit  autem  Dominus  ad  Sa- 
muelem  :  Audi  vocem  populi  in  om- 


'fils,  parce  quo  ce  l?rritoire  venait  d'echapper 
^  la  doininalion  des  Philislins  en  conse- 
quence de  ce  qui  esl  raconle  vii,  14. 

3.  —  Declinaverunt  post  avariliam.  H*- 
breu  :  «  ils  s'inclinerenL  vers  le  gain  ».  Voir 
Ex.,  XXII.  2.  —  Acceperuntque  munera. 
C'elail  expressement  contiairea  la  loi  divine, 
Cfr.  Ex.,  XXIII,  6,  8;  Deut.,  xvi,  19. 

5.  — Sicut  et  universcB  habent  nationes.  He- 
breu  :  «  comine  touies  les  nations  »,  c'est  a- 
dire,  se.niblable  aux  rois  des  naiions  palnn  ■;. 
Les  Israelites  desirent  done  avoir  une  anio- 
rite  plus  ferme  et  plus  r^guliere,  ct  aussi  lai)- 
pareil  et  la  pompe  qui  accompagneni  la 
majesl^  royale.  Mais  en  raeme  temps,  semble- 
t-il,  ils  redoutaient  le  roi  des  Ammonites  qui 
se  preparaii  a  leur  faire  la  guerre,  xii,  12,  et 
ils  supposaient  que  la  royaute  leur  offrirait 
plus  de  ressources  pour  repousser  ses  alta- 
ques.  L'expression  Qiun  Sdd,  kekol  haggoim, 
«  comme  loutes  les  nations  »,  fait  penser 
qu'il  est  fait  allusion  a  la  loi  du  Deut., 
xvii,  !4,  qui  avait  ete  portee  en  prevision  de 
I'avenir.  Ce  n'est  que  pendant  I'exil  et  apres 
qu'on  prit  Ihabitude  de  faire  de  veritables 
citations. 

6.  —  Displicuit  sermo.  Les  raisons  en  son  I 
doiinees  plus  loin.  Samuel  n'est  done  point 
cheque  que  les  anciens  blament  la  conduile 
de  ses  fils  et  qu'ils  le  irouvent  desormais  in- 
capable, vu  son  grand  age,  de  s"occiiper  avec 
succes  des   soins  du  gouverncment.  On   ne 

-doit  pas  penser  nnn  plus  que  linslitution  de 
•la  royauie  lui  paraissait  incompatible  avec  le 
'regime  iheocratique  ou  tout  au  raoins  inop- 


portune, car,  dans  I'un  et  I'autre  cas,  il 
eikt  purement  et  simplement  rejete  la  de- 
mande  qui  lui  fut  faite,  Mais  celte  demande 
lui  deplut,  parce  qu'elle  impliquail  des  pen- 
sees  de  defiance  non-seulement  contro  Sa- 
muel, mais  centre  Dieu  lui-meme,  puiscpje  les 
Israelites  montraient  par  la  qu'ils  prel'eraient 
la  protection  d'un  roi  terrestre  a  celle  du  roi 
du  ciel.  Nous  voyons  en  effet  plus  loin, 
ch.  XII,  t.  12,  que'le  peuple  avait  demande 
un  roi  justement  a  I'approche  du  roi  des 
Ammonites.  A  I'occasion  de  la  demande  dun 
roi  par  les  Israelites,  S.  Gregoire  fait  les  re- 
flexions suivantes  :  «  Illi  quidera  contra  Do- 
m  ni  voluntatem  regem  petierunt ;  sed  a  regia 
dignilate  postea  actum  est,  ut  populus  qui 
Deum  abjecerat,  idola  coleret,  simulacra 
adoraret.  Quam  reverenda  ergo  sunt  majo- 
rum  consilia  cernimus,  si  hoc  sollicite  consi- 
deramusl  quia  qui  ea  despicere  ausi  sunt, 
hie  se  non  provideruiit  agere;  inde  lam  pro- 
fundo  erroris  pelago  demergi  poiui-sent.  » 
—  Et  oravit.  Samuel  trouble  el  alflige  s'en 
remet  a  la  decision  de  Dieu. 

7.  —  Audi  vocem  populi.  Ges  paroles  mon- 
trent  bien  que  Samuel  avait  raison  de  se  de- 
fier  de  ses  propres  lumieres  et  de  ne  pas 
repousser  de  prime  abord  la  demande  d'un 
roi.  En  effei,  la  royauie  n'etait  pas  absolu- 
ment  incompatible  avec  le  regime  lh:'ocra- 
lique  en  verluduquel  Israel  elait  un  ruyaume 
dont  Dieu  etait  le  souverain  immedial,  Cfr. 
Ex.,  XV,  18  ;  Ps.,  XLiv,  5,LXvii, '25.  lxxiii,  12. 
Les  elus  du  Seigneur,  comme  .Mui'se,  "Josue 
et  les  Juges,  avaient  eie  les  conducteurs  au- 
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nibus  quae  loquuntur  tibi ;  non 
€nim  tc  abjecemnt,  sed  me,  ne  reg- 
nem  super  eos. 

8.  Juxla  omi  ia  opera  sua,  quae 
fecerunt  a  die  qua  eduxi  eos  de 
Jjlgypto  usque  ad  diem  banc;  sicut 
dereliqueriint  me,  et  servierunt  diis 
aliei:is;  sic  faciunt  etiam  tibi. 

9.  Nunc  ergo  vocem  eorum  audi; 
verumtamen  contestare  eos,  et  prce- 
dic  eis  jus  regis,  qui  regnaturus  est 
super  eos. 

10.  Dixit  itaque  Samuel  omnia 
verba  Domini  ad  populum,  qui  pe- 
tierat  a  se  regera, 

11.  Et  ait  :  Hoc  erit  jus  regis,  qui 
imperalurus  est  vobis  :  Filios  ves- 
tros  lollet,  et  ponet  in  curribus  suis, 
facielque  sibi  equites  et  prsecursores 
quadrigarum  suarum. 

12.  Et  constituet  sibi  tribunes,  et 


qu'ils  te  disent,  car  ce  n'est  pas  toi 
qu'ils  out  rejete,  c'est  moi,  afm  que 
je  ne  regne  pas  sur  eux; 

8.  Gonformement  a  toutes  les  ceu- 
vres  qu'ils  ont  faites,  depuis  le  jour 
ou  je  les  ai  retires  de  I'Egypte,  jus- 
qu'a  ce  jour,  comme  ils  ni'ont  aban- 
donne  et  ont  servi  des  dieux  etran- 
gers,  ainsi  agissent-ils  envers  toi. 

9.  Maintenant  done,  ecoute  leur 
voix;  cependant  prends-les  a  te- 
moin  et  aeclare-leur  le  droit  du  roi 
qui  doit  regner  sur  eux. 

10.  Samuel  rapporia  done  toutes 
les  paroles  du  Seigneur  au  peuple 
qui  lui  avait  demande  un  roi. 

11.  Et  il  dit  :  Voici  quel  sera  le 
droit  du  roi  qui  vous  commandera  : 
II  prendra  vos  fils  et  il  les  mettra 
sur  ses  chars,  et  il  en  fera  ses  cava- 
liers, etils  courront  devant  ses  qua- 
driges. 

12.  Et  il  les  etablira  tribuns  et 


Borises  du  peuple;  mais  un  roi  pouvaitatteia- 
•dre  le  m6me  but,  elre  de  meme  I'orfjane  de 
la  Divinile  et  guider  pareillemenl  les  Israe- 
lites dans  la  droite  voie,  s'ils  restaient  eux- 
memes  allaches  a  la  Loi.  II  n'y  a  rien  la  qui 
soit  conlraire  a  la  constilution  llu-ocralique. 
La  loi  du  Deuieronome  xvii.  14-20,  elablit 
d'ailleurs  expressement  la  subordination  de 
la  royaute  lerre>tre  en  Israel  a  ia  souverai- 
nete  divine.  —  Non  enim  te  abjecerunt  sed  me. 
i.a  requetc  des  Israelites  pouvait  elie  bonne 
on  eile-mome.  mai-  les  dispositions  de  leur 
^-CRur  ('laient  mauvaises.  lis  navaient  pas  de 
ia  royaute  I'idee  qu'ils  auiaiint  dii  en  avoir, 
surioiit  en  ce  qui  concerne  ses  ra[)ports  avec 
la  (iivinite.  En  rec.lamant  un  roi  pour  les 
gouverner  et  les  proteger,  ils  altnbuaient 
ainsi  les  malhinirs  qui  leur  etaiont  arrives, 
flon  a  leurs  fautes,  mais  aux  institutions  qui 
les  avaienl  regis.  C'etait  done  iinplicitement 
rejeter  lo  gouvernement  de  Dicu  nieuie  et 
supposor  quo  ie  Si-igneur  n'etait  pas  en  elat 
par  lui-meme  de  pourv&ir  a  leur  prosperile. 
lis  se  pla^aient  par  la  meme  au  point  de  vue 
paicn,  sl!  metlaient  en  conliadiction  avec 
lout  leur  passe  et  reniaient  la  haute  vocatii  n 
qui  leur  eiait  echue  ot  qui  leur  imposail  I'o- 
bligalion  d'etre  fidelrs  a  Dieu,  leur  veritable 
souverain.  S.  Ignace,  epist.  vi,  ad  Magnes., 
<iil  ai!  sujet  de  ce  lexte  :  «  D.  cet  et  vos  obe- 
■o(ire  episcopo,  et  in  nullo  illi  refragari.  Ter- 


ribile  namqueest  tali  contradicere.  Nee  enim 
hunc  fallis,  qui  vidctur;  sed  invisibilcm  tal- 
lere  nititur,  qui  non  potest  a  quoquam  falli. 
Nam,  si  id  fit,  non  ad  hominem,  sed  ad  Deum 
redil  conlumelia.  Samueli  namque  dixit  Do- 
minus  :  noa  te  spreverunt  sed  me.  »  Theo- 
dorel,  de  son  cote.  Quest,  xvii,  resume  ainsi 
le  role  de  Dieu  et  celui  du  prophete  a  I'en- 
droit  d'Israel  :  «  Dominus  Deus  domini  et 
regis  implevit  munus.  Propheta  autem  crat 
adtninister,  et  veluti  quidam  praefeclus,  aut 
(lux  et  imperator.  » 

9.  —  Contestare  eos.  G'est-a-dire  o  depose 
temoignage  centre  eux  »,  corame  le  pot  te  le 
texle  hebreu,  re,,  resente  leur  la  fauto  qu'iU 
commeltent  et  sois-en  lemoin.  —  Jus  regis. 
Les  droits  d'un  roi  comme  ceux  des  nations 
palenni's,  dont  la  puissance  sera  illimitee  et 
qui  les  gouvernera  selon  son  bon  plaisir. 

H.  —  Jus  regis.  Ce  que  le  roi  exigora 
pour  le  maintien  de  sa  cour  et  ce  qu'il  se 
|icrniPltra  contre  son  pMiple.  C'est  ce  que 
Josephe  ap[)clle  xa  napa  xiov  paaO.owv  i(70(Aiva, 
Ant.  j.  1.  VI,  c.  Ill,  §  5.  Dieu  n'approuve  et 
ne  sanclionne  pas  les  droits  quo  ks  rois  s'ar- 
rogeront  plus  tard,  il  predil  seulement  d'a- 
vance  ce  qui  arrivera.  —  Et  ponct  in  curri- 
bus... II  fera  de  vos  fils  les  conducteurs  do 
ses  chars  ou  do  son  char,  comme  porta  I'he- 
breu,  ses  piqueurs,  ses  coureurs. 

12.   —  Tribunos  et  cenluriones.  Hebreu  • 
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centurions  et  laboureurs  de  ses 
champs  et  moissonneurs  de  ses  bles 
et  fabiicants  de  ses  armes  et  de  ses 
chars. 

13.  II  fera  aussi  de  vos  filles  ses 
parfumeuses,  ses  cuisinieres  et  ses 
boulangeres. 

14.  II  prendra  aussi  vos  champs, 
et  vos  vignes  et  vos  meilleurs  plants 
d'oliviers  et  les  donnera  a  ses  servi- 
teurs. 

lo.  Et  il  vous  fera  payer  la  dime 
de  vos  moissons  et  du  revenu  de  vos 
vignes,  pour  la  donner  a  ses  eunu- 
ques  et  a  ses  servileurs. 

16.  II  prendra  aussi  vos  servi- 
teurs  et  vos  sepvantes  et  vos  meil- 
leurs jeunes  gens  et  vos  dnes  et  les 
fera  travailler  pour  lui. 

17.  II  decimera  aussi  vos  trou- 
peaux  et  vous  serez  ses  serviteurs. 

18.  Et  ce  jour-la  vous  crierez  cen- 
tre voire  roi  que  vous  vous  serez 
choisi;  et  ce  jour-la  le  Seigneur  ne 
vous  exaucera  pas,  parce  que  vous 
avez  deraande  un  roi. 

19.  Or,  le  peuple  ne  voulut  pas 
entendre  la  voix  de  Samuel,  mais  ils 
dirent  :  Point  du  tout,  car  il  y  aura 
un  roi  sur  nous. 

20.  Et  nous  aussi  nous  serons 
comme  loutes  les  nations;  et  notre 
roi  nous  jugera,  il  marchera  devant 
nous  et  combattra  nos  guerres  pour 
nous. 

21.  Et  Samuel  entendit  toutes  les 
paroles  du  peuple  et  les  dit  aux 
oreilles  du  Seigneur. 

22.  Mais  le  Seigneur  dit  k  Sa- 


cenluriones ,  et  aratores  agrorum 
suorum,  et  messores  segetum,  et  fa- 
bros  armorum  et  curruum  suorum, 

13.  Filias  quoque  vestras  faciei 
sibi  unguentarias,  et  focarias,  et 
panificas. 

14.  Agros  quoque  vestros,  et  vi" 
neas,  et  oliveta  optima  toilet,  et  da- 
bit  servis  suis. 

lb.  Sed  et  segetes  vestras,  et  vi- 
nearum  redditus  addecimabit,ut  det 
eunuchis  et  famulis  suis. 

16.  Servos  etiam  vestros,  et  an- 
cillas,  et  juvenes  optimos,  et  asinos 
auferet,  et  ponet  in  opere  suo. 

17.  Greges  quoque  vestros  adde- 
cimabit,  vosque  eritis  ei  servi. 

1 8.  Et  clamabitis  in  die  ilia  a  facie 
regis  vestri,  quem  elegistis  vobis; 
et  non  exaudiet  vos  Dominus  in  die 
ilia,  quia  petistis  vobis  regem. 

19.  Noluit  autem  populus  audire 
voceni  Samuelis  ;  sed  dixerunt  : 
Nequaquam;  rex  enim  erit  super 
nos. 

20.  Et  erimus  nos  quoque  sicut 
omnes  gentes;  et  judicabit  nos  rex 
noster,  et  egredietur  ante  nos,  et 
pugnabit  bella  nostra  pro  nobis. 

21.  Et  audivit  Samuel  omnia 
verba  populi,  et  locutus  est  ea  in 
auribus  Domini. 

22.  Dixit  autem  Dominus  ad  Sa- 


0  commandants  sur  mille  et  sur  cinquante.  » 
Celt'  orgaiiisMlion  elail  ainienne  el  dalail 
du  lemps  de  iMoi-^e,  Nonib.  xxxi,  -14;  D  ul., 
I,  15,  et  I'lail  aus-i  en  vigiieur  clu'z  les  Plii- 
lisliiis.  XXIX,  2.  Toule  Tarmee  est  ainsi  re- 
prescnleo  depuis  le  plus  bas  grade  jusqu'au 
plus  eleve. 

M.  —  Optima.  Get  adjectif  doit  se  rappor- 
ter,  comme  dans  I'hebreu,  a  tous  les  noms  qui 
prsoedeiil. 

49.  —  Noluit  autem.  Malgre  les  conseils  du 


piophete  et  la  peinture  qu'il  leur  fait  de  la 
lyrannie,  les  Israelites  insistent  avec  plus  de 
force,  ce  qui  elait,  nous  dil  S.  Gregoire,  une 
lemerile  et  i'indice  d'un  grand  endurcisse- 
menl  du  coeur  :  «  Magna  lemerilas  extilit, 
conlra  Dei  volunlalem  regfm  pelere;  ma- 
gnae  durilise  consiliis  pro|)heiae  vinci  non 
pos-e...In  eo  maii  propositi  consummalio  est 
inconverlibililas  voluntatis)).  Aussi  furent-ils 
chaties  pour  leur  opinialrete. 

a.  —   Audi  vocem  eorum.  S.  Augustic, 


CHAPITRE    IX 


872 


miielem  :  Audi  vocem  eoriim,  el 
conslitne  super  eos  regem.  Et  ait 
Samuel  ad  virus  Israel :  Vadat  unus- 
quisque  in  civitalem  suam. 


muel  :  Econte  leur  voix  et  etablis 
sur  eiix  nil  roi.  Et  Samuel  dit  aux 
hommes  d'Israel  :  Que  cliacuu  aille 
dans  sa  ville. 

Ose.  13, 21. 


CHAPITRE  IX 


Un  homme  de  Benjamin  envoie  Tun  de  ses  (lis,  nomme  Saiil,  en  compagnie  d'un  serviteur,  ^  la 

rfcliciche  de  ses  anesse-  qui  s'elaient  egyrces;  inais  ils  ne  piireni  les  retroiiver.  el,  en  arri- 
vanl  a  la  lerre  di^  Suph,  Saiil  voiilail  s'm  reloiirner  (irt.  3-5).  —  Son  serviteur  I'engiign 
alor>  a  aller  trouver  i'liomme  di^  Dieu  qui  elail  dans  la  ville,  et  Saiil  consent  a  consullej'  le 
propliele  ou  le  Voyanl  (6-10).  —  Eii  iiionlanl  a  la  ville,  ils  s'informenl  el  on  leur  conseille 
de  se  liSler,  s'ils  veulenl  renconlter  le  Voyanl  dans  la  ville,  avanl  qu'il  relourne  sur  la 
hauleur  pour  prendre  son  repas  {tt.  41-13).  —  Ils  entrent  d  irouvnl  Samuel  venanl  a 
leur  renconlre  {if.  14).  —  Or,  la  veille,  le  Seigneur  avail  revcMe  au  propheie  que  le  lende- 
main,  a  la  meme  heure,  il  lui  enverrail  celui  qu'il  devait  sacrer  roi  sur  loul  Israel 
{tt.  15-16).  —  En  ce  inomenl,  le  Seigneur  lui  fit  connailre  que  Saul  eiail  son  elu  (t.  17). 
—  Ensuile,  Saiil  ayanl  demande  a  Samuel  ou  elail  la  inaison  du  Voyanl,  Samuel  se  declara 
el  I  invila  a  venir  manger  chfz  lui  (tV.  18-19).  —  En  meine  t-mps  il  lui  annonce  que  ies 
Anesses  sont  relrouvees,  et  lui  fait  entrevoir  sa  grandeur  future,  ce  qu  >  Saiil  ne  compiit  pas 
{tt.  20-21).  —  Or,  Samuel  le  fit  enlrer  dans  la  saile.  le  mil  a  la  place  d'honneur,  el  lui  "fit 
servir  un  morceau  qu'il  lui  avail  reserve  (tt.  22-24).  —  Apres  ie  repas,  ils  descendenl 
dans  la  ville,  et  le  lendcmain,  Samuel  appelle  Saiil  au  lever  du  jour,  I'accompagne  quelque 
temps,  puis  a  Texlremile  de  la  ville,  lui  conimande  d'envoyer  en  avaul  son  serviteur, 
parce  qu'il  vouiait  lui  indiquer  ia  parole  du  Seigneur  (tt.  25-27}. 


1.  Et  erat  vir  de  Benjamin  no- 
mine Gis,  filius  Abiel,  filii  Seror, 
filii  Bechorath,  filii  Aphia,  filii  viri 
Jemini,  forlis  robore. 


1.  n  y  avail  un  homme  de  Benja- 
min nomme  Cis,  fils  d'Abiel,  fils  de 
Seror,  (ils  de  Bechoralh,  fils  d'A- 
phia,  fils  d'un  homme  de  Jemini.  II 
6lait  fort  et  robuste. 


commenianl  le  Ps.  li,  nous  explique  pour- 
quoi  Dieu  accorda  un  roi  aux  Israelites  : 
«  Rex  non  ad  pennanetidum  electu>  esl  a  Do- 
mino, sed  Secundum  popul-  cor  durum  et 
ma'iiin  dalur  ad  roruni  coruplionem.  non  ad 
ulililatem  secundum  illam  sententiam;  quia 
regnare  fecit  hominem  hypocrilam  propter 
perver-ilaUm  populi.  »S.  Cyprien  parle  dans 
le  ni6uv>  sens  :  «  Ul  lioc  ulciscerelur  Domi- 
nus,  oxcilavit  eisSaul  regem,  qui  eos  injuriis 
gravihus  afficerel,  el  per  omnes  cnnlumelias 
el  poenas,  superbum  populum  calcaret  et 
prenicr -t.  ut  corilemplus  sac 'rdos  de  superbo 
populo  ultione  divina  vmdicarelur.  »  —  Vadat 
iiuusquisque.  On  poiirrail  sous-cntendre  : 
«  jiis(pi"a  ce  que  je  vou-  convoque  de  non- 
veau  |)Our  vous  donner  un  roi.  ainsi  r>ue  le 
fail  J  is''|ihe  quand  il  ajoule  :  jxeTa7ri[jnJ/0(j.ai  81 
V(ja;  ei;  Seov,  otav  (jd6(>>  Tzaf  a  toO  OcoO  Tiva  oiSw- 
«(v  0(11/  pa'ji);a.  «  j"   vou-j  (I  nvoquerai  lors- 

S.    BlOLE. 


qu'il  le  faudra,  lorsque  Dieu  m'aura  fait  coa- 
naitre  le  roi  qu'il  vous  donne,  »  Ant.  j.  1. 
VI,  c,  IV.  §  6. 

B.  Sacre  de  Saiil  par  Samuel,  is-x,  16. 

Chap.  ix.  —  1.  —  Filius  Abiel.  D'apres  1b 
premier  des  Paralipomenes,  vm,  33  ot  ix,  39, 
Ner  avail  engenriie  Cis,  landis  que,  plus  loin, 
XIV,  51,  Ner,  le  pere  d'Abner,  aurail  ele  le 
frere  de  Cis.  II  faul  aduiellie  aiois  ou  qu'il 
y  a  une  erreur  dans  li'S  Paraiij)om(>nos,  ou 
qu'M  y  a  eu  deux  Ner,  I'un,  le  grand-pere  ou 
I'aleul  de  Cis,  I  auire,  son  freio.  On  peut  en 
elli'l  supposer  que  dans  Ies  Paralipomenes  on 
a  omis  Tun  des  noms  de  la  geneaiogie,  cequi 
se  presenile  souvcni.  —  Fortis  robore.  L'ex- 
pression  '^'H  1723  a  un  sens  plus  large  quB 
foriis  robore  el  mlique  non-seulemont  I'hon- 
n^leie,  mais  pailois  aussi,  siooa  I'opuleuce,. 
loul  au  moias  I'aisance. 
Rois.  —  18 
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2.  Et  il  avail  un  fils  nomme  Saiil 
•  Ion  et  exquis.  Et  personne  ri'elait 
meiUeur  que  lui  parmi  les  enfants 
•i'lsrael.  Des  epaules  et  aii-dessus 
il  depass  lit  tout  le  peuple. 

'.').  OVy  les  anesses  de  Gis,  pere  de 
Saul,  s'etaient  egarees,  et  Gis  dit  a 
Saul  son  fils  :  Prends  avec  toi  un 
des  serviteurs  et  leve-loi,  va  et  cher- 
che  les  anesses.  Lorsqu'ils  eurent 
passe  par  la  montagne  d'Ephraim, 
■  4,  Et  par  la  terre  de  Salisa,  et 
qu'ils  ne  les  eurent  pas  trouvees,  il 
passerent  aussi  par  la  terre  de  Sa- 
lim,  et  elles  n'j  etaient  pas,  et  par 
la  terre  de  Jemini  et  ils  ne  trouve- 
rent  rieu. 


2.  Et  erat  ei  filius  vocabulo  Saul,, 
electus  et  bonus;  et  non  erat  vir  de- 
filiis  Israel  melior  illo ;  ab  humero 
et  sursum  eminebat  supef  omnem 
populum. 

3.  Perierant  autem  asinse  Gis  pa- 
tris  Saul;  et  dixit  Gis  ad  Saul  fili^im 
suum  :  ToUe  tecum  unuin  de  pueris, 
et  consurgens  vade,  et  quaere  asi- 
nas.  Qui  cum  transissent  per  men- 
tern  Ephraim, 

4.  Et  per  terram  Salisa,  et  noa 
invenissent,  transierunt  etiam  per 
terram  Salim  et  non  erant ;  sed  et 
per  terram  Jemini,  et  minime  repe- 
rerunt. 


2.  —  Vocabulo  Saul.  Le  mol  Saul,  en  hebreii 
S<;AaoMi,SlX^, signiQe  le  demande.—  Ele<tus. 
Le  mot  Tn2,  bnkhour,  Iraduil  par  electus. 
signifle  aussi  jeune  homme.  Toulcl'ois  conime 
Saiil  avail  un  flis  deja  grand,  xiii,:2,el  qu'aii 
surp'us  il  est  dit  que  le  Seigneur  I'a  ehi,  x,24, 
il  n'y  a  pas  de  m(.tif  serieux  pour  s'ecarler 
de  la  traduction  de  la  Yidgale.  S.  Gregoire 
convmente  le  mot  electus  dans  le  sens  moral  : 
«  Quid  in  Saul  eleclo  et  bono  significatur, 
nisi  sanctorum  Patrum  electi  imilaiures,  qui 
per  doclrinam  aliis  utiles  sunt,  el  per  con- 
versalionem  fibi?qui  sic  alios  possinl  regere, 
uL  sibimelipsis  nequaqiiam  desinanl  possi- 
dere'*  Elect i  namque  ct  boni  sunt,  quia  sic 
Iwcra  aliorum  expetunt,  ul  sui  nulla  damna 
patianlur.  »  Saiil  avail  ele  elu  par  le  Siigneur 
^'{.  cppendant  comme  Judas  il  n'a  point  re- 
pondu  a  sa  vocation. «  Eliguntur  praesenlia», 
(la  S.  Jerome,  in  c,  xx,  Ezeili.  :  «  ncc  slalim 
qui  eligitur,  lentari  non  potest,  nee  perire ; 
quia  et  Saul  electus  in  regem,  el  Judas  in 
Apost-oium  suo  poslea  vitio  corruerunt.  d  — 
Melior  illo.  C'esl-a-dire  de  plus  belle  appa- 
nence,  ainsi  qu'on  I'expiique  ensuite.  Tel  est 
aussi  le  sens  de  bonus.  —  Ah  Inimero  et  sur- 
sum. Lesqualiles  physiques  de  Saiil  lerecom- 
mandaienl  done  lout  pariiculierement  pour 
la  dignite  de  roi,  car,  dans  les  temps  anciens 
surtout,  on  eslimait  grandemenl  la  beauie  et 
la  majeste  des  formes  dans  les  souverains. 
Cfr.  Herod,  lu,  20,  vii.  187;  Avit.  Polil. 
IV,  c,  24. 

>.  —  Per  montem  Ephraim.  II  est  lout  na- 
ture! qu'ils  aienl  commence  par  traverser  la 
montagne  dE|>liraIm,  puisque  Gabaa,  la  pa- 
tcie  di'  Saiil,  xi.  10  et  suiv.,  etail  sur  I'un  de 
ses  ver.-ants. 

4.  —  Et  per  terram  Salisa.  II  s'agil  pro- 


hablement  de  la  region  oil  se  trouvail  Baai- 
Siilisa,  IV  Rois,  iv,  42,  laquelie  localile, 
d'apres  Eusebe,  dans  I'Onomuslicon,  au  mot 
BatQaap'caQ,  se  trouvail  a  15  milles  au  nord 
dc  Diorpolis  ou  Lydda,  a  louost  de  la  mo- 
derne  Djildjilia.  Trois  oueds  en  cet  ondroil  se 
reunissent  pour  former  celui  de  Kcurawa.  ce 
qui  peul  faire  supposer  que  Salisa, I'w  heb'.eu 
n\l?Su7,  sdialischah,  derive  de  y;Su;,  ■■uhlor- 
lasch,  «■  trois  »,  el  signifierail  la  triple  vallee. 
—  Per  terram  Salim.  La  position  de  cette- 
localile  n'esl  point  connue.  D'apies  TOnom.. 
c'elail  un  bourg,  in  finibus  Eleutheropoteos 
contra  Occidenlem,  a  sept  milles  de  cette  ville. 
Selon  le  D""  Keil,  it  y  aurail  la  une  erreur, 
car  il  pretend  qu'enj^artant  de  Salisa,  pour 
revenir  dans  le  pays  de  Benjamin,  puis  dans 
la  terre  de  Suph,  les  deux  voyageurs  onl  du 
se  diriger  a  I'Esl,  vers  la  conlree  ou  sonl 
indiques,  dans  les  carl(  s  de  Robinson  el  de 
Van  de  Veldte,  les  Beni  Moussah  el  les  Beni  Sa- 
lem. Ce  serail  la  qu'il  faudrait  chercher  la 
lerre  de  Salim.  D'ailleurs.  la  position  de  Sa- 
lim au  nord-oucsl  de  Benjamin  paraitrail 
cerlaine,  parce  que  Saiil  el  son  compagnon, 
en  s'en  retournant  eh"  z  eux,  passenl  tout 
d'abord  pres  du  tonibeau  de  Rachel,  x,  2, 
avant  de  penelrer  sur  le  lerritoire  de  Benja- 
min; par  consequent,  si,  en  partanlde  Salisa, 
ils  s'etaient  diriges  du  cote  d'Eleulheropolis, 
il  leur  aurail  fallu  revenir  sur  leurs  pas  pour 
traverser  le  pays  de  Benjamin  au  sud-ouest, 
et  passer  aans  la  lerre  de  Suph,  ce  qui  est  peu 
vraisemblable.  Selon, d'autri  s,  I'elymologiede 
Salim  tendrait  a  assiuiiler  celte  region  ei  la 
terre  de  Saiil.  xiii.  17,  qui  se  serail  trouvee 
dans  les  environs  de  Thaiybeh  (Eplira)  a  n'^uf 
milles  de  la  Gabaa  de  Saiil.  Au  reste,  il  n'est 
pas  facile  de  se  rendre  coniple  de  la  route 
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5.  Gum  autem  venissent  in  terrain 
Suph,  dixit  Saul  ad  puerum  qui  erat 
cum  eo  :  Veni  et  revertamur,  ne 
forte  dimiserit  pater  mens  asinas, 
et  sollicitus  sit  pro  nobis. 

6.  Qui  ait  ei  :  Ecce  vir  Dei  est  in 
civilale  hac,  vir  nobilis  ;  omne  quod 
loquitur,  sine  ambiguitate  venit ; 
nunc  ergo  eamus  illuc;  si  forte  in- 
dicet  nobis  de  via  nostra,  propter 
quam  venimus. 

7.  Dixitque  Saul  ad  puerum 
suum  :  Ecce  ibimus;  quid  feremus 
ad  virum  Dei?  panis  defecitiu  sitar- 
ciisnostris;  et  sporlulam  non  habe- 
mus  ,  ut  demus  homini  Dei,  nee 
quidquam  aliud. 


5.  Mais  lorsqu'ils  furent  arrives 
dans  la  terre  de  Suph,  Saiil  dit  au 
servileur  qui  etait  avec  lui  :  Viens 
et  retournons,  de  peur  que  mon 
pere  n'ait  oublie  les  dnesses  et  ne 
soit  en  peine  de  uous. 

6.  Celui-ci  lui  dit :  Voila  qu'il  y  a 
dans  cette  ville  un  homme  de  Dieu, 
un  homme  celebre.  Tout  ce  qa'il 
dit  arrive  sans  ambiguite.  Mainte- 
nant  done  allons-y.  Peut-etre  nous 
renseignera-t-il  sur  notre  chemin, 
pour  lequel  nous  sommes  venus. 

7.  Et  Saiil  dit  a  son  serviteur :  Oui, 
nous  irons,  mais  quo  porterons- 
nous  a  I'homme  de  Dieu?  Le  pain 
manque  dans  nos  sacs,  et  nous  n'*a- 
vons  pas  de  present  a  donnor  a 
I'homme  de  Dieu,  oil  quoi  que  ce 
soit. 


suivie  par  Saiil.  —  Per  terram  Jemini.  G'est 
le  leiTiloire  de  la  iribu  dn  Benjamin. 

5.  —  In  terrdin  Suph.  V.  i,  1.  —  Ne  forte 
dimiserit...  De  pi  ur  quil  ne  s'inquieie^plus 
de  nous  que  d(  s  anesses. 

6.  —  III  civitale  hac.  D'apres  ropinion 
commune,  il  s'agirait  ici  de  la  ville  de  Ra- 
malhuiinsopliim  que  nous  avons  placee  avec 
M.  Y.  Giierm  a  Neby  Samouil,  V.  I,  1.  L'en- 
semble  du  pas-ag;  le  fail  d'ailleurs  onlendre 
assez  clairemenl.  Or,  si,  en  sortanl  de  la, 
Saiil,  pour  lelourner  a  Gabaa,  passe  pres  du 
icmueau  de  Ra(:lir|,ce  qui  n'elail  pas  son  che- 
min, ce-t  qu'il  en  avail  regu  I'ordie.  V.  ibid. 
Dans  ia  Vu'gaie  on  lit  meme,  x,  2,  in  meri- 
die,  ce  (|ui  piouve  au  moins  que,  d'apres 
S.  Jerome,  la  ville  ou  residait  en  ce  moment 
Samuel  elail  au  nord  de  Bellilehem  el  non  au 
sud,  commc  le  p;  nsenl  ceux  qui  veulent  qu'il 
ne  soil  pas  ici  queslion  de  la  patrie  du  pro- 
phele.  Les  objections  que  fail  le  Dr  Keil  nous 
paraissent  absolumenl  sans  valeur.  II  fait  re- 
marqu:  r  que  le  servileur  ne  dit  pas  :  «  liabile 
dans  la  ville)),  mais«  esl  dans  la  ville »;  qu'on 
lil  plus  loin  :  «  el  ils  allerenl  dans  la  ville  ou 
etail  I'homme  de  Dieu  »,  t.  10;  enfin  que  les 
jeunes  filles  repondenl  :  «  il  esl  venu  au- 
jourd'hui  a  la  ville  »,  t.  12.  Mais  on  ne  sau- 
rait  lirer  aucune  conclusion  de  ces  divers 
passages,  el  d'aulant  moins  que,  dans  ce  cha- 
pilre  meme,  tlf.  13  et  19,  on  nous  indiqiie 
que  Samu  I  avail  uiie  habitalion  sur  la  liau- 
teur.  II  I'aut  eu  oulre  reuiarqner  cpie  le  mot 
Suph,  en  liebreu  Tsouph,  "^yj,  dans  les  S.pl. 
Si^a,  a  one  grande  analogic  avec    sophiin  ou 


tsophlin,  la  seconde  pai  tie  du  nom  do  Rama- 
ihiilmsophim.  la  pauie  de  Samuel.  Enfin  la 
maiiiere  dont  s'expiime  le  servileur  fail  bien 
eniendre  qu'il  savaii  par  avance  cpie  la  ville 
donl  lis  elaenl  proches  elail  la  residence  d'un 
propliele.  Nous  pouvons  encore  invoquer  I'au- 
lorile  de  Joseph;;  qui  noi.'ime  expi  essement  en 
celte  occasion  la  ville  de  Rauiaiha,  qu'il  ap- 
pelle  Armatk(i,c^i  qui  esl  la  meme  chose, sauf 
la  Iransposition  des  deux  premieres  iettres, 
Cfr.  Ant.  J.  I.  VI,  §  1.  —  Si  forte  induet... 
On  voil  que,  dans  ces  lemps  anciens,  on  allait 
coiisuller  le  propliele  dans  les  moindres  cir- 
conslances  de  la  vie.  Toulefois  il  n'est  pas 
certain  que  Samuel  aurail  repoiidu  a  la  ques- 
lion qui  devail  lui  elre  posee.  si  Diiu  ne  lui 
avail  menage  celte  rencontre  pour  lui  reveler 
I'eiu  de  son  choix. 

—  7.  Quid  feremus.  On  avail  I'habilude 
d'offrir  quelque  present  aux  pro|)heles,quand 
on  allait  hs  consuller.  Assuremcnl  c'etait 
plulot  comme  marque  de  respect  que  comme 
paiemenl  des  services  qu'on  ieur  demandait; 
mais  loutefois  on  peul  pinser  que  ces  dons 
volontaires  devaieni  conU'ihuer  a  Ieur  enlre- 
tien.  Nous  n'admellons  dime  pas  «  qu'on  ne 
pouvait  )),  comme  le  dit  lid.  Reuss,  «  con- 
suiter  un  sage,  sans  le  payer  »,  car  une  sem- 
blable  asserlion  esl  en  soi  denuee  de  preuves. 
—  Et  sportalain...  Hebrru  :  «  el  nous  n'avons 
pas  de  present  a  porter  a  I'homme  de  Dieu; 
qu'avons-nous^  »  Le  mol  rmu^n,  tescliourahf 
«  presenl  n,  ne  se  Irouve  nude  part  ailleurs, 
mais  le  sens  en  rsi  determine  par  un  passage 
d'lsaie,  Lvii,  9,  oil  I'emploi  du  verbo  '\Wt 
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8.  L(3  serviteur  repoiidit  de  nou- 
veau  a  Saiil  el  lui  dit :  Voilji  qu'en 
ma  main  se  Irouve  la  qualrieme 
partie  d'mi  side  d'argent,  don- 
nons-la  a  Tliomme  de  Dieu  pour 
qii'il  nous  iiidique  n.tre  :-oute. 

9.  Jadis  en  Israel  quiconqne  allait 
consulter  Dieu  parlait  ainsi :  Venez 
et  allons  au  voyant..  car  celui  qui 
aujourd'hui  est  apj^oie  prophete,  ja- 
dis etait  appele  voyant. 

10.  El  Saiil  dit  a  son  serviteur : 
Ton  avis  esl  Ires  bon,  viens,  allons. 
Et  lis  allerent  dans  la  ville  ou  etait 
riiomme  de  Dieu. 

11.  Et  lorsqu'ils  eurent  monte  le 
coteau  de  la  ville,  ils  trouverent  des 
jeunes  fiUes  qui  sorlaient  pour  pui- 
ser  de  Teau  et  ils  leur  dirent :  Le 
Voyant  est-il  ici? 

12.  EUes  repondirent  et  lui  di- 
rent :  II  y  est,  le  voici  devant  vous, 
hatez-vous;  car  aujourd'hui  il  est 
venu  dans  la  ville,  parce  que  c*esl 
aujourd'hui  le  sacrifice  du  peuple 
sur  le  haul  lieu. 


8.  Rursura  puer  respondit  Sauli, 
et  ait  :  Ecce  inventa  est  in  manu 
mea  quarta  pars  stateris  argenti, 
demus  liomini  Dei,  ut  indicet  nobis 
viam  nostram. 

9.  (Olim  in  Israel  sic  loqueba- 
tur  unusquisque  vadens  consulere 
Deum  :  Venite,  et  eamus  ad  Viden- 
tem.  Qui  enim  Propheta  diciturho* 
die,  vocabalur  olim  Videns). 

lO.Et  dixit  Saul  ad  puerum  suum' 
Oplimus  serino  tuus.  Veni,  eamus. 
Et  ierunt  in  civitatem,  in  qua  eral 
vir  Dei. 

11.  Gumque  ascenderent  clivum 
civitalis,  invenerunt  pueFlas  egre- 
dienles  ad  hauriendam  aquam,  et 
dixerunt  eis  :  Num  hie  est  Videns? 

12.  Quae  respondentes,  dixerunt 
illis  :  Hie  est :  ecce  ante  te,  festina 
nunc;  hodie  enim  venit  in  civita- 
tem, quia  sacrificium  est  hodie  po- 
puli  in  excelso. 


schour,  racine  de  mVk2?n,  dan^  I'exprpssion 
a  pa:  Lir  avec  des  pailnms  »  uii  il  s'agii  evi- 
dLMiinvontde  poit'r  iiti  present,  explique  rom- 
iiicnl  le  mot.  procile  pent  avoir  la  significa- 
tion qu'on  lui  donne  communenieiit. 

8.  —  Quarti  pars  staleris  argenti.  Hebreii  : 
«  la  quairiem  >  parlie  dun  side  dargenl  ».  La 
valeurdii  s  cle  esl  assez  difTicilc  a  deleiiiii- 
ner;  iout?lt;is  on  adincl  coinm  ■  plus  probable 
qu^  le  poids  en  eiail  d'enviion  14  gramuips. 
Nous  allons  ciler  en  eel  endroil  les  refl /xions 
Eingulieres  ';u"inspire  a  im  moilein.'  inler- 
prele  le  passage  donl  nous  nou-;  oecupons  : 
«  II  est  [ilus  interessanl  de  reinarqu^'r,  dit 
Ed.  Reuss,  cjii'a  (l('u>:  pas  de  Raniiich,  on 
parle  de  San.iuel,  non  comine  du  giaud  pro- 
phet?, qui  goiivcrn;'  lout  I-raei,  que  loul  le 
luonde  doit  connaitie.  mais  comme  d'un  di- 
Sjur  oe  bwnue  avcntuie.  ignore enrore de Siiiil, 
el  qui.  |)our  (pr.'l(|U  p;ece  b'anclie,  saiiia  do- 
coiivrii  oil  sonl  I  saiiesses.  Evidcmiiu'i.l,  c'cst 
UD  •  aiilre  plume  qui  a  ecril  ce  second  recit. 
En  loul  cas,  c'esl  une  idee  plus  qu(>  jiopu- 
Jaire  qu'on  se  Tail  ici  d'un  piopliele  de  Jiliova, 
et  qui  nous  dnmie  la  me.-ure  de  la  di-iar.ce 
qui  separail  les  masses  de  ces  illu-lics  cory- 
■  pliei  s  do  la  ci\iiisat;on  Israelite,  (pie  nous 
connaissons  suiioul  par  leurs  propris  ecrils.  » 


II  nous  suffira,  pour  refutation,  de  fairs  ob-!er« 
ver  qui'  le  lexle  bibliqu;^  ne  dil  point  que  Sa- 
muel elail  ignore  de  Saiil  et  ne  le  compare 
point  a  un  di~cur  de  bonn  *  aventure.  II  est 
assurem  'lit  laclieux  que  I'ecrivain  sacre  ne 
soil  i)as  enlre  dans  de  longs  details,  mais  ce 
n'esl  pas  une  rai-on  pour  que  cliacun  lui  prele 
ses  propres  ide.'S.  C'est  done  uniquement 
pour  le  besoin  de  la  cause  que  Ton  pretend 
que  c'est  une  autre  plum.'  qui  a  ecril  ce  se- 
cond recil.  II  esl  d'ailleurs  impossible  de  de- 
nalurer  le  lexle  biblique  avec  plus  d'aiance 
et  de  laisser-aller. 

9.  —  Olim  in  Israel...  Tout  ee  versel  pa- 
rail  elre  une  glose  explicative  qui  sera  passee 
de  la  maig'  dans  le  lexle  et  qui  avail  pour 
but  d'l'Xpliquer  le  S'ns  du  mol  Tot/'/nt.  C'est 
un  exemple  qui  nous  monlre  le  respect  que 
Ton  avail  pour  la  li  lire  memf  d 's  documents 
aiuiens.  On  ne  sail  pas  d'ailleurs  a  qu  lie 
ejioijue  le  mot  Voyant  lomba  en  desuetude  el 
devinl  un  lerme  ob-olele.  Haniini.  sous  le- 
regned'Asa,i'Sl  aus^i  appele  Voyant,  II,  Parai., 
XVI.  17,  el  ce  mol  s:  lenconlre  une  Ibis  dans 
Isaie,  XXX,  10. 

M.  —  In  exccUo...  Ilebreu  :  n5212,  bab- 
bamnh  «  sur  la  liauli'ur.  »  Ce  n'esl  pas  la 
colline  sur  laqut  lie  elail  conslruite  la  ville, 
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13.  Ingredientes  urbem ,  statim 
invenietis  enm  antequam  ascendat 
excelsum  ad  vescendum  :  neque 
enim  comesuras  est  populns  donee 
ille  venial;  quia  ipse  benedicit  lios- 
tiae,  et  deinceps  comedunt  qui  vo- 
cali  sunt.  Nunc  ergo  conscendile, 
quia  hodie  reperielis  eum. 


14.  Et  ascenderunt  in  civitatem. 
Gumque  ilii  ambularent  in  medio 
urbis,  apparuit  Samuel  egrediens 
obviam  eis,  ut  ascenderet  in  excel- 
sum. 

15.  Dominus  autem  revelaverat 
auriculam  Sumuelisanteunamdiem 
quam  veneritSaul,  dicens : 

Act.  13,21. 

16.  Hac  ipsa  hora,  quse  nunc  est, 
eras  mittam  virum  ad  te  de  terra 
Benjamin,  et  unges  eum  ducem  su- 
per populum  meum  Israel:  et  salva- 
Dit  populum  meum  de  manu  Plii- 
listliinorum:  quia  respexi  populum 
meum ,  venit  enim  clamor  eorum 
ad  me. 

17.  Gumque  aspexisset  Samuel 
Saulem  Dominus  dixit  ei  :  Ecce  vir 
quem  dixeram  tibi;  iste  dominabi- 
tur  po[)ulo  meo. 

18.  Accessit  autem  Saul  ad  Sa- 
muelem  in  medio  porlse,  et  ait  : 
Indica,  ore,  mihi,  ubi  est  domus 
Videntis? 


13.  En  entrant  dans  la  ville  vous 
le  trouverez  aussilot  avaut  qu'il 
monle  sur  le  haul  Ten  pour  man- 
ger; et  le  peuple  ne  maugera  pas 
jusqu'a  ce  qu'il  vienne;  jj.irce  que 
c'est  lui  qui  benit  la  victitne  et  en- 
suite  ceux  qui  ont  ete  appeles  man- 
gent ;  mai  n  ter  "ut  done  montez  parce 
que  aujourd*Lui  vous  le  trouverez. 

14.  Et  ils  monlerent  dans  la  ville. 
Et  comme  ils  marchaient  au  milieu 
de  la  ville  Samuel  ap[>arut  sortant 
au  devant  d'eux  pour  monter  sur  le 
haut  lieu. 

lb.  Or.  le  Seigneur  avait  revele  h 
I'oreille  de  Samuel,  un  jour  aupara- 
vant,  que  Saiil  viendrait,  en  lui  di- 
sant : 

16.  A  la  merae  heure  qu'en  ce 
moment,  demain  je  t'enverrai  un 
homme  de  la  lerre  de  Benjamin,  et 
tu  I'oindras  chef  sur  mon  peuple 
Israel,  et  il  sauvera  mon  peuple  des 
mains  des  Philislins;  paice  que  j'ai 
regarde  mon  peuple,  car  leur  cri 
est  venu  jusqu'a  moi. 

17.  Et  lorsque  Samuel  eut  regard^ 
Saiil,  le  Seigneur  lui  dit  :  Voili 
rhomme  dont  je  t'ai  parle;  il  r6- 
gnera  sur  raon  peuple. 

18.  Or,  Saiil  s'approcha  de  Sa- 
muel au  milieu  de  la  porte  et  lui 
dit :  Indique  moi,  je  te  prie,  oil  est 
la  maison  du  voyant. 


Hiais  bion  plul6l  une  hauteur  la  dominant  et 
oil  se  troiivail  un  aut  ■!  pour  las  sacrifices.  C'e- 
taii  prnbHblcuienl  cciui  que  Samuel  avail  fait 
erig' r.  A  .1/23.  coi  re.<pond  le  moi  giec  Pw|j.o«, 
qui,  dans  les  S  planle  et  les  eciivains  eccle- 
sia.<liques,  s'applique  toujouis  aux  aulels  des 
palens,  (audi-;  que  eufftaoir^nptov  designe  I'au- 
tol  du  vrai  Dieu. 

13.  —  Antequam  asreudat...  a  Qiiicumque, 
dit  S.  Gregoire,  II  Part.  Pastor.,  ad  celsiludi- 
nera  cmae  pasioralis  assumiiur,  in  eadem 
ordmis  .•^ubliuiiiale  hab  we  debet  et  viiae  pro- 
prise  aliiiudin  'in,  el  alienae  infirmilaii.s  com- 
passionein.  »  —  Netjue  enim...  II  y  avail  done 
en  ce  jour  une  grande  reunion  a  ('occasion 
d'un  sacrifice  d'aclions  de  giaces. 

14.  —  In  mvdio  mbis.  II  n'y  a  pas  conlra- 
diclion  avec  le  t.  18,  ou  il  est  dit  que  Saul 


s'approcha  de  Samuel,  in  medio  port(e.  En 
effet ,  Saiil  et  son  compagnoii  renconlrent 
le  prophete  au  niili'u  de  la  ville,  mais  ils 
durenl  le  suivre  qmlquo  trmps.  el  ce  n'cst 
qu'a  la  poite  que  Saul  Ini  adressa  la  |)arole. 

4-5.  —  Reodaveral  auriculam...  V.  Rulh, 
IV.  4. 

<6.  —  Et  salvabit...  Saiil  avait  die  choisi 
dans  une  Iribu  guerriere,  parce  que  sa  niig- 
sion  elail  de  c<imbaUre  I'ennemi.  Ce  passage 
n'est  point  en  conlradiclion  avic  ce  qui  a  old 
dit  plus  liaut,  vii.  13,  ear  bicn  rpie  les  Phi- 
li>lins  euss'nt  ele  vaineu-  ( t  liuinilies  el  que 
la  main  du  S 'igneur  iiil  sur  cux.  cependant 
leur  puissance  n'ava.l  pas  ele  aneaniie, .  l  ils 
durenl  faire  mainle  t 'iilalive  ptiir  res-^aisir 
la  domination  (jui  leur  avait  ecliappe.  C'est  i 
quoi  il  est  fait  allusion  ici.  II  est  d'ailleurs 
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19.  El  Samuel  repondit  a  Saiil  et 
lui  dit :  G'est  moi  qui  suis  le  Voyant, 
monte  devaut  moi  sur  le  haul  lieu 
pour  manger  avec  moi  aujourd'hui, 
et  demain  je  te  laisserai  partir  et  je 
t'indiquerai  tout  ce  qui  est  dans  ton 
ccEur. 

20.  Et  quant  anx  dnesses  que  tu 
as  perdues  avant  hier,  n'en  sois  pas 
en  peine,  car  elles  ont  ete  trouvees. 
Et  a  qui  sera  ce  qu'il  y  a  de  meil- 
leur  en  Israel?  N'est-ce  pas  a  toi  et 
a  toule  la  maison  de  ton  pere? 

21 .  Mais  Saiil  lui  dit :  Est-ce  que 
je  ne  suis  pas  un  fils  de  Jemini,  de 
la  plus  petite  tribu  d'Israel,  et  ma 
famille  n'est-elle  pas  la  derniere  de 
toutes  les  families  de  la  tribu  de 
Benjamin?  Pourquoi  done  m'as-tu 
dit  cette  parole? 

22.  Samuel  cependant  prit  Saiil 
et  son  serviteur  et  les  introduisit 
dans  la  salle  et  leur  donna  une 
place  en  tete  de  ceux  qui  avaieni 
ete  invites,  car  ils  etaient  environ 
ti-onte  hommes. 

23.  Et  Samuel  dit  au  cuisinier  : 


19.  Et  respondit  Samuel  Sauli , 
dicens  :  Ego  sum  Videns;  ascende 
ante  me  in  excelsum,  ut  comedalis 
mecum  hodie  et  dimiltara  te  mane; 
et  omnia  quae  sunt  in  corde  tuo,  in- 
dicabo  tibi. 

20.  Et  de  asinis,  qiias  nudiuster- 

tius  perdidisti,ne  sollicitus  sis,  quia 
inveiilae  sunt.  Et  cujus  erunt  optima 
quEeque  Israel?  nonne  tibi  et  omni 
domui  patris  tui? 

21.  Respondens  autem  Saul,  ait  : 
Numquid  non  filius  Jemini  ego  sum, 
de  minima  tribu  Israel,  et  cognatio 
mea  novissima  inter  omnes  familias 
de  tribu  Benjamin  ?  quare  ergo  locu- 
tus  es  mihi  sermonem  istum  ? 

22.  Assumens  itaque  Samuel  Sau- 
lem,  ct  pLierum  ejus,  introduxit  eos 
in  iriclinium,  et  dedit  eis  locum  in 
capiie  eorum  qui  fnerant  invitati; 
eiaiit  enim  quasi  triginta  viri. 

53.  Dixitque  Samuel  coqvio  :  Da 


Di'obabl;;  que  d  •■  nouvelles  agressions  de  leur 
pail  ont  coincide  avec  le  grand  age  de  Sa- 
muel, qui  sp  ti'uuvait  alors  incapable  de  giii- 
der  l(\s Israelites  a  la  victoire,  ce  qui  explique 
qu'ils  aient  eleve  leur  cri  vers  Dieu. 

19.  —  Ascende  ante  me.  C'est  un  lemoi- 
gnage  d'lionneur  que  Samuel  rend  k  Saiil.  — 
Et  omnia  qucB  sunt  in  corde  tuo.  Non  pas  les 
inquietudes  qui  sont  dans  ton  ccEur,  car  le 
prophele  va  bionlot  le  trai)(|uilli>er  au  sujet 
des  Guesses  qu'il  chercliait,  mais  simploment 
tes  pensees.  pcut-etre  tesaspiiations  vers  une 
destinee  plus  haute. 

20.  —  Optima  quceque  Israel?  Hebreu  : 
«  tout  le  desir  d'Israel?  »  c'est-adire  lout  ce 
qu'Israel  pnit  desiror  de  plus  precieux.  Sa- 
muel cherche  ainsi  k  faire  pressentir  a  Saiil 
le  role  qui  lui  est  destind. 

21.  —  De  minimi  tnbu  Israel.  La  tribu 
de  Benjamin  etait  deja  du  temps  de  Molse 
une  d(^s  moins  nombreuses,  V.  Nomb.  i.  36 
etsuiv.;  myis  d:'puis  la  calaslroplie  arrivee 
sous  les  Juges.  Jug.,  xx,  20,  elle  eiait  lombee 
bieii  plusbas.  Ello  avait  ete  presque  anean- 
lie  et  par  consequent  devait  etre  encore  la 
pdus  faible  de  toutes  les  aulres.  car  elle  n'a- 


vait  certain-^ment  pas  eu  le  temps  de  se  rele- 
ver  d'un  parcil  desastre.  Humainem^nt  par- 
lant,  il  etait  done  peu  probable  que  la  tribu 
de  Benjamin  diit  fournir  ie  chef  de  la  nation, 
celui  qui  commanderait  aux  puissantes  tribus 
de  Ruben  et  d;^  Juda.  Rien  ne  pent  faire 
supposer  que  Saiil  parle  ainsi  par  fausse  mo- 
destie.  D'ailleurs  il  ne  comprend  pas  quels 
etaient  les  biens  qui  lui  etaient  reserves,  D'a- 
pres  S.  Cyrilled'Alexandrie,  I'humilitede  Saiil 
fut  la  cause  de  son  elevation,  et  son  orgueil 
celle  de  sa  chute  :  «  Saiil,  cum  parvus  essel 
in  oculis  suis,  dux  super  Israel  constitu- 
lus  est;  cum  vero  in  supcrbiam  elaius  est,  • 
Deo  abjectus  ci  reprobaius  »,  in  Joan.,  cap. 
XXI.  —  Quare  ergo.  Si  Samuel  ne  repond 
pas  k  la  question  de  Saiil,  c'est  qu'il  veut 
uniquement,  ()Our  rin-;iant,  lui  donner  des 
espeiancos  pour  I'avenir. 

22.  —  Et  dedit  eis.  A  Saiil  et  a  son  servi- 
teur, parcc  que  tous  deux  etaient  les  ht'^tes 
du  prophete.  Ce  detail  peint  d'ailteurs  la 
simplicile  de  ces  temps  antiques.  —  Evant 
enim...  C'elaient  sans  doute  les  piincipaux 
de  la  ville,  landis  que  le  peuple  prenait  son 
repas  en  |)lein  air. 
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partem,  quarn  dedi  tibi,  et  praecepi 
ut  reponeres  seorsum  apud  te. 

24 .  Levavit  autem  coquus  arraum, 
et  posuit  aiite  Saul.  Dixitque  Sa- 
muel :  Ecce  quod  remansit,  pone 
ante  te,  et  comede;  quia  de  indus- 
tria  servatum  est  tibi,  quando  popu- 
lum  vocavi.  Et  comedit  Saul  cum 
Samuele  in  die  ilia. 

25.  Et  descenderunt  de  excelso  in 
oppidum,  et  locutus  est  cum  Saule 
in  solario,  stravitque  Saul  in  solario, 
et  dormivit. 

26.  Gumque  mane  surrexissent, 
et  jam  elucesceret,  vocavit  Samuel 
Saul  em  in  solario,  dicens  :  Surge, 
et  (limittam  te.  Et  surrexit  Saul  : 
egressique  sunt  ambo,  ipse  videli- 
cet, et  Samuel. 

27.  Gumque  descenderent  in  ex- 


Donne-moi  la  portion  que  je  fai  don- 
nee  et  que  je  t'ai  prescrit  de  mettre 
apart  cheztoi. 

24.  Et  le  cuisinier  souleva  une 
epaule  et  la  placa  devant  Sa^i}^  Et 
Samuel  dit :  Voila  ce  qui  est  reste, 
mets-le  devant  toi  et  mange,  parce 
que  je  te  I'ai  fait  garder  k  dessein 
lorsque  j'ai  appele  le  peuple.  Et 
Saiil  mangeaavec  Samuel  cejour  la. 

VIS.  Et  ils  descendirent  du  haut 
lieu  dans  la  ville.  Et  il  parla  avec 
Saiil  sur  la  terrasse.  Et  Saiil  se  fit 
un  lit  sur  la  terrasse  et  dormit. 

26.  Et  lorsqu'au  matin  ils  se  leve- 
rent  et  que  deja  il  faisait  jour,  Sa- 
muel appela  Saiil  sur  la  terrasse  et 
lui  dit  :  Leve-toi  et  je  te  laisserai 
partir.  Et  Saiil  se  leva  et  ils  sorti- 
rent  tons  les  deux,  c'est-^-dire  lui 
et  Samuel. 

27.  Et,  comme  ils  descendaient  k 


24.  —  Armum.  Dans  I'hebreu  on  lit  en- 
core :  n'Sj^m,  vehaaleiah,  «  et  ce  qui  est 
dessus  »  ou  plulot,  «  ce  qui  y  est  attache  », 
c'esl-a-dire  apparemmeni  la  graisse  qui  n'etait 
pas  deslinee  a  I'autel,  ou  les  parlies  de  chair 
qui  louchent  a  Tepaule.  L'epaule  estlesym- 
bole  du  courage  guerrier,  «  Quid  in  armo 
pectoris  »,  dit  S.  Gregoire,  «  nisi  fortitude 
signalur  actionis?  »  —  Ecce  quod  retnatmt... 
Samuel  fait  comprendre  a  Saiil  qu'il  veut  lui 
faire  honneur.  —  Quid  de  industria...  L'he- 
breu  peut  se  iraduiie  ainsi  liiteralement  : 
"  car  pour  le  temps,  il  t'a  ete  conserve  en  di- 
sant  :  j"ai  appele  le  peuple  »,  ce  qui  n'ofFre 
pa-  un  sens  tr^s-clair.  Le  temps  dont  il  s'agit 
SMait  le  temps  de  I'arrivee  de  Saiil  et  les  |)a- 
roles  «  j'ai  appele  le  peuple  »  auraienl  ete 
adre.-.?ee>  au  cuisinier.  Mais  pour  cela  il  fau- 
drait  traduire  IQnS,  lemcr,  par  «  lorsque  je 
disais  »,cequi  n'eslguere  acceptable. Comme 
loutes  les  lenlalives  que  Ton  a  faites  pour 
resoudre  la  dilliculte  sent  peu  satisfaisanles, 
il  resterait  a  su|)poser  que  le  tcxte-en  cet  en- 
droit  a  subi  quelque  alteration,  et  que  peut- 
6tre  au  lieu  de  IDnS,  il  I'audrait  lire  "Wvh, 
laascher,  n  lorsque  je  convoquai  le  peuple  », 
ce  qui  est  la  traduclion  de  la  Vulgate.  Les 
Septanle  portent:  paice  qu'il  a  ete  place  pour 
toi,  a  part  des  autres,  deroupe. 

2o.  —  Et  locutus  est.  Samuel  sans  doule, 
dans  eel  cntrdien,  prepara  Saiil  a  recevoir 
la  dignite  qu'il  allait  lui  imposer,  en  lui  par- 
lant  probablement  des  besoins  de  ia  nation 


et  de  ses  devoirs  envers  Dieu,  mais  il  ne  ftit 

pas  encore  question  de  la  royaute,  puisque  te 
secret  de  son  election  ne  lui  lut  rdveld  que  lo 
lendemain. — In  solario.  Hebreu :«  surle  toit.» 
«  In  Paliestina,  et  ^Egypto,  ubi  vel  scripti 
sunt  divini  libri,  vel  inlerpn'tati  sunt,  non 
habent  in  teciis  culmina,  sed  domala,  quae 
RomcB  solaria,  vel  meniana  vocanl,  id  est 
plana  tecta,  quae  transvcrsis  trabibus  siisli- 
nenlur  »,  Hyeron.  ad  Cummam  et  Fieleliam. 
G'etait  apparemiiieni  a  dessein  el  pour  que 
tout  le  peuple  en  fiit  temoin.  que  Samuel  en- 
trelinl  Saiil  on  cet  endroil.  En  effet,  iVxpres- 
sion  pa'-ler  sur  les  toils  indique  toujours  qu'il 
s'agit  de  divulguer  quelque  chose  et  nog  de 
le  cacher,  Cfr.  Is.,  xv,  3:  Matth..  x,  27;Luc, 
XU,  13.  —  Slraviique  Saul...  el  dormimt. 
C'csL  un  emprunt  lait  a  la  version  ilalique 
qui  elie-meme  s'etait  inspiree  des  S'^piante, 
oil  on  lit  a  la  place  de  locittiis  est  cum  Saule  in 
solurio  :  yai  SieffTpwirav  tw  SaouX  ini  tw  o(o(iaTi 
xat  exoi|Ar,eri,  «  et  on  pn  para  un  lit  a  Saiil  sur 
la  iiiaison,  et  il  s'endormil.  »  Les  traduc- 
teurs  grecs  ont  done  Iransforme  nmiV  va'i- 
daber  (locutus  est)  avec  ITnT'l,  vnhabhdou 
'^stiaverunt  led  urn,  et  de  piuschang^'jaDT'l 
vn'insrhkimou  {H  ils  se  leverent)  avec  ^DtTTl 
m'ischkab,  et  I'ont  fait  passer  du  t.  26  au  ver' 
set  |)recedent.  11  elait  d'aillenrs  inutile  de 
noter  que  Saiil  avail  dormi  pendant  la  nun, 
d'aulanl  plus  que  le  verset  Miivanl  I'indiqiie 
et  fail  connaitie  qu'il  avail  passe  ia  nuit  sur 
le  toil,  in  solario. 
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LES  LIVRES  DES  ROIS 


Texlremite  de  la  ville,  Samuel  dit  a 
Saiil  :  Dis  au  servile ur  de  marcher 
devant  nous,  et  d'aller,  mais  toi, 
arr^te-toi  un  peu  afin  que  je  te  re- 
vile la  parole  du  Seigneur. 


trema  parte  civitatis,  Samuel  dixit 
ad  Saul  :  Die  puero  ut  anlecedat 
nos,  et  transeat;  tu  autem  subsiste 
paulis{3er,  ut  indicem  tibi  verbum 
Domini. 


CHAPITRE    X 

Samuel  sacre  Saul,  puis  lui  indique  h  miels  signes  il  reconnailra  qu'il  est  I'elu  de  Diea  :  en 
g'cn  relournant,  il  renconliera  deux  liommes  qui  lui  annonc?ronl  que  les  Snesses  ont  ^t^ 
rotrouvees,  puis  liois  aulros  qui  monliMOnt  a  Belhel  et  lui  donneronl  deux  pain?,  enfin  ua 
choeur  de  propheLes  auquel  il  se  joindra  pour  prophetiser  comme  eux  [tt.  1-7).  —  II  lui 
commando  cnsuile  de  ralt^ndre  se[)l  jours  a  Galgala  (t.  8).  —  Tout  se  pas-e  comme  I'avait 
dil  lo  p!0|he(c.  et  quand  Saiil  se  joignit  au  clioeur  des  propheles,  il  fit  relonnemenl  de 
lous  [tt.  9-12).  —  II  monla  ensuite  sur  la  hauteur  oil  il  salisfit  aux  questions  de  son 
oncle,  sans  loulefois  Uii  parler  de  la  royaule(t*.  43-16).  —  Or,  Samuel  rassembla  le  peuple 
a  Maspha,  lui  reprocha  d'abord  de  rejeier  cehii  qui  les  avail  tires  d'Ei:yple,  pourdrmander 
un  roi;  puis  il  fit  tirer  au  sort;  rt  le  sort  tomba  en  pn  mier  lieu  sur  Benjamin,  el  enfin  sur 
Saiil  qnon  no  trnuva  pas  .;v<^.  17-21).  —  Mais  le  Seigneur  ayant  fait  connaitre  qu'il  eiait 
.re^le  caclie  a  la  maison,  on  alia  le  cherclier,  el  a  I'aspect  de  sa  haute  stature,  tout  le  peuple, 
sur  la  pre-enlaiioii  do  Samuel,  Taccuc  illil  avec  acciamalion  (Ut.  22-24).  Ensuit-^,  apr^s 
avoir  lu  au  peuple  la  loi  de  la  royaule,  il  le  renvoya  (V.  2o).  —  Saiil,  de  son  cole,  se  retire 
i  Gabaa,  avec  une  parlie  de  I'armee,  landisque  les  mechanis  le  meprisent,  et  ne  lui  apportent 
pas  de  presents  (tt.  23-27). 


1.  Or,  Samuel  prit  une  petite  fiole 
d'huile  et  il  la  versa  sur  sa  tSte,  et 
il  Tcmbrassa  et  lui  dit  :  Voila  que 
le  Seigneur  t'a  sacre  prince  sur  son 
heritage,  et  tu  delivreras  son  peu- 


1.  Tulit  autem  Samuel  lenticulam 
olei,  et  effudit  super  caput  ejus,  et 
deosculatus  est  eum,  et  ait :  Ecce^ 
unxit  te  Dominus  super  hsereditatem 
suam  in  principem,  et  liberabis  po- 


26.  —  Surge  etdimittam  te.  Saiii  elait  dejk 
leve;  Samiief  I'invile  doncseulement  a  se  pre- 
par.  r  au  depart. 

i'Aixp.  X.  —  1.  —  Lenticulam  olei.  On  peut 
penser  que  Samuel  ne  se  servit  pas  dhuile 
oidinaire,  mais  de  celle  (pii  eiait  do.-iineea 
la  .oMsecralion  des  prelres,  Cfr.  Ex..  xxix.7, 
XXX,  23-33,  XXXVII,  29;  Lcvil..  viii,  12.  La 
funsecraiion  des  rois  pas-a  (n  usage  el  de- 
MiiLla  condition  essenlielle  de  loute  succes- 
sion reguiiere.  C'est  pour  celle  rai.<;on  que, 
menlionnee  ordinairemenl,  elle  ne  I'esl  cojien- 
dant  pa-  toujours,  Cfr.  xvi.  3  ;  11  Rois,  ii,  4, 
V,  3,  XIX,  H  ;  111  Rois  I,  39;  IV  Rois  xi,  12, 
xxui,  30  et  IX,  3.  Apies  cette  oereiiionie,  le 
roi  devenait  I'oinl  dn  Seigneur.  11  oiail  sanc- 
liQ(i  et  inviolable,  xxiv,  '7,  xxvi.  9;  II  Rois 
XIX,  22.  L'onelion  avec  I'huil''  fiiiuie  le  don 
de  I'Espnt  de  Dieu,  parce  que  I'linile.  ayant 
la  verlu  de  fortifier,  est  le  symboie  de  ee  nieme 
Esprit. S.  Gregoire  fail  les' reflexions  morales 


suivantes  au  sujet  des  vertus  de  I'huile  ; 
ft  Oleum  liquoribus  aliis  superfertur  :  oleum 
ignem  fovel;  oleum  vulnera  curare  consuevit. 
Ungatiir  ergo  caput  regis,  quia  >pirituali 
giaiia  mens  est  replenda  Docloris.  Habcal  in 
unetione  sua  oleum  :  hab.'at  mis  licordiam 
abundanlem,  quae  viiiutibus  aliis  pifeleratur. 
Habeal  oleum,  ut  dum  ardorem  Saneli  Spiri- 
lus  in  se  nutiit,  lucere  vehementir  aliis  per 
verbum  possit.  Hab.at  oleum  medieinae.  ut 
sapienter  disponat,  qualiter  pectatorum  foe.- 
tores  tergat,  (t  aegras  mentes  saluii  resli- 
luat.  »  S.'lon  le  msine,  r<  xpressi(  n  lenlicula 
olei  presage  la  reprobation  future  de  Saiil. 
«  Lenlicula  est  [)arvum  vas  :  quid  ergo  est, 
quod  lenlicula  Saul  ungilur,  nisi  quia  in  fine 
reprobaliir?  Yelut  enim  lenlicula,  olei  parum 
liabuit,  qui  spiritual!  m  gratiam  projicicndus 
aceepit.  »  Crpendant  il  est  tout  a  lait  pro- 
bable que  leutinila  de  meme  que  cornu  de- 
signe  un  vase  quelconque.  Jusqu'alors  il  n'y 


CHAPITRE  X 


231 


pulnm  suum  de  manibus  inimico- 
rum  ejus,  qui  in  circaitu  ejus  sunt. 
Et  hoc  tibi  signum,  quia  unxit  te 
Deus  in  principem. 

Acl.  13,  12. 

2.  Cum  abieris  hodie  a  me,  inve- 
nies  duos  viros  juxta  sepulchrum 
Rachel  in  finibus  Benjamin,  in  me- 
ridie,  dicentque  tibi :  Inventse  sunt 
asinae,  ad  quas  ieras  perquirendas; 
et  intermissis  pater  tuus  asinis,  sol- 
liciUis  est  pro  vobis,  et  dicit  :  Quid 
faciam  de  filio  meo? 

3.  Cumque  abieris  inde  et  ultra 
transieris,  et  veneris  ad  quercam 
Thabor,  invenient  te  ibi  tres  viri 
ascendenies  ad   Deum   in  Bethel, 


pie  des  mains  de  scs  oniiomis  qui 
sont  a  son  enlour.  Et  voici  pour  toi 
le  signe  que  Dieu  t'a  sacrc  prince. 


2.  Aujourd'hui,  quand  tu  te  seras 
eloigne  de  moi,  tu  trouveras  deux 
hommes  pres  du  sepulcre  de  Rachel, 
sur  les  frontieres  de  Benjamin,  et 
ilste  dirontrLesdnessesquetu  elais 
alle  chercher  sont  retrouvees,  et  ton 
pere  oubliant  les  dnesses,  est  en 
peine  de  vous  et  dit :  Que  ferai-je 
touchant  mon  fils? 

3.  Et  lorsque  tu  seras  parti  de  la 
et  que  tu  auras  passe  plus  avant  et 
que  tu  seras  parvenu  an  chene  de 
Thabor,   la  te    renconlrerout  trois 


avail  pas  eu  d'aulre  consecration  que  celle 
des  prelreset  du  sanctuaire,  V.  Ex.,  xxx,23 
et  suiv,,  Levit.,  VIII,  40  et  suiv.  Si  done  Saiil 
est  sacre,  c'esl  que  la  royaute  devii-ni  une 
inslilulion  divine  sub«islanl  a  cote  dusacer- 
doce,  el  par  laquelle  Diiu  vcut  ei^alement 
conrimuniquer  ses  dons  a  son  pcuple.  De  merae 
que  les  pidires  sont  mediateuis  entre  Dieu  et 
le  peuple,  de  meme  le  roi  le  sera  pour  ce  qui 
conc^rne  les  inlerets  g^neraux  el  le  go«iver- 
nemenldela  sociele.  —  Ecve  niixit  le  Deus... 
Hebreu  :  «  N'esl-ce  pas  ainsi  que  le  Seigneur 
t'a  sacre  prince  sur  son  heritage? » —  Et  libe- 
rabis...  La  fin  de  ce  versel  est  exidemmnl 
une  addition  faile  au  lexte  original,  addition 
qui  a  pas.>;e  des  Seplante  dans  la  version  ila- 
lique  el  de  la  dans  la  Vulgale.  Done  selon  la 
Vul.ijaie  el  les  Septanle,  les  signes  que  Sa- 
muel annonre  k  Saiil  seraient  la  preuve  de 
Teleclion  divine  de  ce  dernier,  tandis  que 
dans  I'hebieu  ils  indiqu'^nt  seulcment  que 
TE-^prii  de  Dieu  sera  alors  avec  Saiil,  comme 
le  declare  le  t.  7.  Toulefois,  il  est  bien  evi- 
dent que  les  Irois  signes  menlionnes  confir- 
meronl  I'eleclion  de  Satil. 

2.  —  Juxttt  sepulcliniia  Rachel.  D'apres  la 
Gene-e,  le  louibcau  de  Rachel  se  Irouvait  sur 
lech  'uun  de  Bethel  a  Bethlehem,  a  une  cer- 
taine  etMidiie  de  chemin,  d'apres  lo  lexte 
hebreu,  titendue  qui  d'ailleurs  n'esl  point  de- 
lerniinee  exacteinent  et  qui  peut-etre  elail 
one  mesure  itineraire,  V.  Gen,,  xxxv,  46, 
XLviii,  7.  S.  Jerome  et  Eiisebe  le  placenl  a 
cinq  milles  d;*  Jerusalem  et  une  tradition  non 
inlerrompue  le  reconnail  a  Kaclibct  Rahil, 
coupule  de  Rachel,  a  un  mille  de  Beilileliem. 
Toulfl'ois,  le  tombeau  tel  qu'il  est  artuellement 
n'est  nuUement  aiicien  et  le  sarcouhai^e  (pi'il 


renferme  n'esl  pas  non  [)lus  aulenlhique.  La 
position  dulieu  et  la  tradition  tendcnl  seules 
a  prouver  que  la  ftit  jadis  le  loinbeau  de 
Rachel  encore  venere  aujourd'hui  par  lesjuifs 
et  les  musulmans.  II  est  d'ailleurs  dil'ficile  de 
coneilier  le  pas-age  donl  nous  nou>  occupons 
avee  eetle  tradition,  car  il  semble  placer  le 
tomboau  de  Rachel  entre  Rainaihai'insophim 
el  Gabaa.  —  In  meridie.  Ilebieu  .  «  a  Tsel- 
tsakh  »  njfbys,  bels'dlsakh,  localite  dont  la 
position  n'a  pas  ete  retrouvee.  Mais  comme, 
d'apres  ce  passage  meme,  le  tombeau  de 
Rachel  devait  etre  un  endroit  bien  connu, 
il  est  difficile  que  la  tradition  ait  pu  so  irom- 
per.  L'auleur  de  la  Vu  gale  a  liaduit  comme 
s'il  avail  lu  en  deux  mots  :  ny  h'J2  «  <lans 
I'ombre  du  soleil  »  litt.  (  de  la  chaleur.  »  Au 
lesie,  les  Septanle  ayant  Iraduit  a).),o(X£'vou; 
(jisYaXa,  «  se  pressant  b  aucoup  »,  .iip  ui  pen- 
ser,  vu  ces  divergpiices,  que  le  Icxie  a  siibi 
quelque  alteration.  —  Inveula  sunt  asince. 
Ce  premier  signe  devait  non-seuli  m  nl  con- 
firnier  la  verile  de  ce  que  Samml  ava  t  dit, 
mais  aussi  permettrc  a  Saiil  d'eiever  son  cs^ 
prit  a  des  pensees  plus  en  rapport  avi^c  s^ 
vocation,  puisqu'il  eiait  mamtenaiil  decharg* 
de  tout  souci  a  Tendroil  de  la  mission  qui 
son  pere  lui  avail  confie.  —  Quid  faciam,.. 
C'est-a-dire,  queferai-je  au  sujet  di'  uum  lils? 
3.  —  Adquenuiu  Thabor  II  n'(  Si  plus  de- 
sormais  question  de  ce  chene,  el  tout  ce  qu'on 
peut  supposi'r.  c'esl  qu'il  se  Ireuvait  sur  le 
chimin  de  Belhcl  a  Gabaa.  Plu-i/uis  pi  nsent 
qu'il  landrail  lire  ."11121,  Deborah,  au  lieu  de 
nan,  Thabor,  ( t  qu'il  seiaii  alors  ici  qiies- 
ticn  du  palmier  d  ■  Di'bera,  Jug  ,  iv,  5;  mais 
cetle  hypollies;',  loule  iiig.'nieuse  (pi'ellt^  soil, 
ne  repose  sur  rien  de  solide.  —   2'rcs  viri 
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homines  moiitant  vers  Dieu  a  Be- 
thel, I'un  porlant  trois  chevreaiix, 
et  un  autre  trois  tourleaux  de  pain, 
et  un  autre  portant  una  bouteille  de 
vin. 

.4.  Et,  lorsqu'ils  fauront  salue,  ils 
te  donneront  deux  pains  et  tu  les 
recevras  de  leurs  mains. 

b.  Ensuite  tu  arriveras  a  la  col- 
line  de  Dieu,  oil  est  une  station  des 
Philistins.  Et  lorsque  tu  seras  entre 
dans  la  ville,  tu  rencontreras  une 
troupe  de  prophetes  descendant  du 
haut  lieu,  et  devant  eux  un  psalte- 
rion.  un  tjmpanon,  une  flute  etune 
•cithare.  et  ils  prophetiserout. 

6.  Et  I'esprit  du  Seigneur  te  sai- 


unus  portans  tres  hoedos,  et  alius 
tres  tortas  panis ,  et  alius  portans 
lagenam  vini. 


4.  Gumque  te  salutaverint ,  da- 
bunt  tibi  duos  panes,  et  accipies  de 

manu  eorum. 

5.  Post  hsec  venies  in  collem  Dei, 
ubi  est  static  Philisthinorum ;  el 
cumingressus  fueris  ibiurbem,  ob- 
vium  habebis  gregem  prophetarum 
descendentium  de  excelso,  et  ante 
eos  psalterium  et  tympanum,  et 
tibiam,  et  citharam  ipsosque,  pro- 
phetantes. 

6.  Et  insiliet  in  te  spiritus  Do- 


mcendentes...  Cefte  circonstance  prouve  que 
Bethel,  ou  Abraham  et  Jacob  avaient  eleve 
chacun  iin  autel.Gen..  xir,8,xiii,  3  et  ?uiv., 
XXVIII,  18  el  juiv.,  XXXV,  7,  etait  a  cette 
I'poque  un  des  sancluairos  de  la  nation,  pui?- 
(jiie  ce>  linmmcs  y  appoilaieni  evidemment 
■des  offran.ies.  —  Beihel.  Aujourd'hui  Beitin, 
V.  Jos.,  VII,  2. 

4.  —  Dabunl  tibi  duos  paiips.  Ce  devait 
etic  corame  uti  hommage  rendu  a  la  dignite 
Toyale  de  Saiil.  Tel  eldit  le  sens  du  second 
signe. 

o.  —  fii  rollem  D^t.L'liebreii  Di-Sxri  ny33, 
Gibeatli  liaeloliin.  p'ul  aiissi  ode  Iradiiit  par 
(jabaa  de  Dieu,  ce  qui  design  -rait  alors  Gabaa 
de  Benjamin,  !a  patrio  de'Saiil,  ain>i  appelee 
-appareinment  par  ce  qu'il  sy  trouvait  un 
haut  lieu,  une  hauteur  n'22,  liamah,  oil  Ton 
iaisait  des  offrandes  a  Di  u.  En  lout  cas,  on 
^dmet  generalement  que  la  ville  dont  11  est 
-question  dans  ce  m^me  versetest  bien  Gabaa, 
Ht  ce  qui  le  prouv.^  c'est  que  tout  le  monde 
y  connaissail  Saiil,  <0  et  suiv.  L'histoiien 
-Josephe  est  tres-formel  a  cet  egard  et  nomme 
pxpressement  Gabaa,  en  grec  ragaOa,  Gfr. 
Ant.  j.  I  VI,  c,  IV,  §  2  et  6.  —  Urbem. 
Oomme  nous  venons  de  le  dire,  c'esi  Gabaa 
de  Benjamin,  appelee  plus  tard  Gabaa  de  Saiil, 
parce  que  ce  roi  y  fixa  sa  residence.  Cfr. 
XI.  4.  XV,  34;  il  Rois  xxi,  6,  Is.,  x,29.  Pour 
I'iJentifiraiion  de  Gabaa,  V.  Jos.,  xviii.  24. 
—  Gregem  prophetarum,..  Bien  que  ces  pro- 
phet.'S  descendent  de,  la  hauteur,  ce  n'(-8t 
pas  une  raison  suffHante  pour  penser  qu'ils 
y  avaient  li'ur  habilaiion.  II  esi  plus  piobable 
-qu'ils  y  etaient  monies  pour  une  ceremonie 
leliijieuse.  ou  [)our  y  faiie  une  sorle  de  pele- 
rinage.  En  lout  cas,  on  voit  qu'il  s'agit  de 
queique  chose  de  solennel,  d'une  ceremonie 


ressemblant  queique  peu  k  une  procession. 
G'est  la  premiere  fois  qu'il  est  question  d'une 
troupe  de  prophetes  et  il  est  vraiserablable 
quils  etaient  reunis  en  communaute  et  fai- 
saient  partie  d'une  ecole  de  prophetes.  — 
Psalterium.  En  hebreu  nebel  SaJ-C'eiait  un 
instruraint  k  cordes  ayant,  d'api  es  S.  Jerome, 
S.  Isidore  et  Cassiodore,  la  forme  d'un  delta 
renverse.  II  avail  dix  cordes,  Ps.,  xxxiii,  2, 
CXLIII,  9;  douze,  selon  Josephe,  Ant.  j.  I. 
VII,  c,  XII,  §  3.  II  est  appele  en  grec  vdtSXa, 
en  latin  nablum  ou  psalterium  comme  ici. 
II  elait  en  u-age  non-<eulement  dans  les  cere- 
monies religieuses.  III  Rois  x,  12;  I  Paral., 
XV,  16,  mais  aussi  dans  les  fetes  profanes.  — 
Tympfinum.  G'est  le  tambourin,  I'inslrument 
dont  se  seivit  la  scEur  de  Molse,  Ex  ,  xv,  20. 
—  Et  citharam,  en  hebreu  cinnor  ITJO.  G'etait 
encore  un  instrument  a  cordes,  non  pas  une 
harpe,  puisquon  enjouaiten  merchant,  II  Rois 
VI,  5,  mais  plulot  une  sorle  de  giiilare.II  est 
toujours  cite  avec  le  nable  ou  psalterium,  Ps., 
Lxx,  22,  G,  VIII.  3,  cXLix,  3.  C'elaient  la 
probablement  les  seuls  inslrumenls  a  cordes 
usiies  parmi  les  Juifs.  Josephe  pretend  que  le 
cinnor  compose  de  dix  cordes  se  louchait 
avec  le  plectre,  et  le  nable  avec  les  doigis, 
Ant.  j.  I.  VII,  c,  XII,  §  3.  Gependant  nous 
voyons  que  David  jouait  le  cinnor  avec  la 
main,  xvi.  23,  xvii,  tO.  xix,  9.  —  Ipsosque 
prophetantes.  Sous  Tinfluence  de  I'enthou- 
siasme  religieux,  ils  exprimaient  leurs  sen- 
timents, soil  t)ar  des  chants  a  la  louange  de 
Dieu,  soil  par  des  discours  oil  S;^  relletait 
I'esprit  divin.  Gomme  nous  I'avon-J  dt'ja  insi- 
nue,  il  est  probable  qu'ils  apparlenaient  k 
queique  ecole  de  prophetes  dans  le  g  nre  de 
cellcs  que  Samuel  avail  fonde  s,  xix,  20. 
6.  —  Et  insiliei...  L'esprit  du  Seigneur  (e 
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aiiini,  et  prnphetabis  cum  eis ,  et 
mutaberis  in  virum  alium. 

7.  Quando  ergo  evenerint  signa 
lj{jec  omnia  libi,  fac  quseciimque  in- 
venerit  manus  tiia,  quia  Dominus 
tecum  est. 

8.  El  descendes  ante  me  in  Gal- 
gala  (ego  quippe  descendam  ad  te), 
ut  ofteras  oblationem,  et  immoles 
viclimas  pacificas  :  septem  diebus 
€xspeclabis,  donee  veniam  ad  te,  et 
ostendam  tibiquid  facias. 

I7ifr.  13,  8. 

9.  Ilaque  cum  avertisset  hume- 
rum  suum  ut  abiret  a  Samuele,  im- 
mutavit  ei  Deus  cor  aliud,  et  vene- 
runt  omnia  signa  haec  in  die  ilia. 


sira  et  tu  prophetiseras  et  tu  seras 
change  en  un  autre  homme. 

7.  Lors  done  que  tons  ces  signes 
te  seront  arrives,  fais  tout  ce  qui  te 
viendra  sous  la  main,  parce  que  le 
Seigneur  est  avec  toi. 

8.  EL  tu  descendras  avant  moi  k 
Galgala  (car  je  descendrai  vers  toi) 
pour  offrir  I'oblation  et  imraoler  des 
victimes  pacifiques.  Tu  attendras 
sept  jours,  jusqu'a  ce  que  je  vienne 
k  toi  et  je  te  montrerai  ce  que  tu 
auras  a  faire. 

9.  Or,  des  qu*il  eut  tourne  son 
epaule  pour  s'eloigner  de  Samuel, 
Dieu  lui  donna  un  autre  coeur  et  tons 
ces  signes  arriverent  ce  jour  la. 


saisira,  sans  que  lu  puisses  lui  resistpr.  — 
Et  propht'tnbis  rum  eia.  Le  feu  de  rinspiralion 
passeia  des  proplieles  en  loi,  el  tu  I'nniras  a 
«ux.  —  Et  viutiiberis  in  virum  nliiim.  Tes  pen- 
sees,  les  scntiinenlsne  seront.  plus  les  memes, 
mais  s^ronl  desormais  en  lapporL  avec  la 
dignile  royale,  Les  habitudes  dt^  la  vie  pas- 
see  de  Saiil  ne  I'ayanl  point  prepare  a  sa 
haute  vocation,  un  pareil  changement  etait 
necessaire.  Ce  iroisieme  signe  etait  la  confir- 
mation inlerieure  de  son  election  divine  ol  de 
sa  consecration. 

7.  —  Fac  quwcumcjue  invenerit  manus  tua. 
C'esl-^-dire,  agis  selon  les  circonsiances. «  His 
signis  noscere  poleris,  quia  Deus  te  regem 
fore  voluit  :  et  idcirco  ad  omnia  qude  tibi 
agenda  sunt,  regaliler  age,  quia  Dominus 
tecum  est  »,  Hieron.  in  Qusest.  Les  irois 
signes  ensemble  ctaient  done  destines  a  con- 
vaincre  SaQI  que  lout  ce  qu'il  entreprendiail 
<;omme  roi  lui  reussirail.  [)arce  que  le  Sei- 
gneur i'assislerait.  La  meme  expression  lie- 
bralque  se  reirouve,  Jug.,  ix,  33,  oil  elle  a 
^te  rendue  par  «  fac  ei  quod  polueris.  » 

8.  —  Et  descendes  ante  me...  Le  Dr  Keil 
propO'Se  de  Iraduire  rni^T  veiaradta,  par  le 
condilionnei,  «  si  tu  descends  »,  el  II  clierche 
a  juslifier  sa  maiii6re  de  voir  par  de  longues 
considerations  (hins  lesquelles  nous  ne  le  sui- 
"vrons  pas.  En  effet,  tout  en  conservant  le 
fulur,  on  p'  ut  ire-;  bien  comprendre  qu'il  ne 
■s'agit  pas  d'un  ordre  ;i  executer  iuimediale- 
menl  apres  raceomplissement  des  signes  et 
que,  par  consequent,  il  n'esl  pas  fait  allusion 
a  la  i)remiere  reunion  k  Galgala  oil  Saiil  fut 
proclaine.  roi,  mais  a  la  seconde,  lorsque  le 
peupie  fut  convoque  pour  marcher  contre  les 
Philisiins,  xiii,  7  et  suiv.  La  similitude  des 
expressions  le  prouve  abondammenl,  V.  ibid. 


t.  8.  On  peut  clone  supposer  que  eel  ordre  a 
trait  k  des  projets  arr^tes  d'avance,  ou  a  des 
conditions  deja  posees  et  developpees,  mais 
que  I'auteur  n'a  pas  cru  devoir  nous  faire 
connailre.  Comme  a  celte  epoque  les  Pliilis- 
tins  occupaient  une  parlie  de  I'oiiest  du  pays 
el  avaient  inemii  un  [)osle  a  Gabaa.  t.  5,  on 
pent  penser  que  Galgala  eiaii  devenue  un 
point  central  et  que  cetle  localile  etait  nalu- 
relleinenl  designee  pour  y  tmir  les  grandes 
assemblees  de  la  nation  en  temps  de  guerre. 
On  pent  done  ici  sous-nntendre  :  «  quand  tu 
marcheras  contre  les  Pliilistins  ».  ou  quelque 
chose  u'analogue.  — In  Galgala.  C'est  le  lieu 
oil  camperent  les  Istaelil.es  apres  avoir  Ira- 
verse  le  Jourdain,  V.  Jos.,  iv,  19.  —  Et 
ostrndam  libi  quid  facias.  II  ne  fant  pas 
conclure  de  ces  paroles  la  subordination  dii 
pouvoir  royal  au  sacerdoce  ou  meme  a  Sa- 
muel. Saiil,  eleve  a  la  royaute  et  destine  k 
delivrer  son  peupie  de  la  servitude  des  Phi- 
lisiins, ne  devait  cependanl  pas  entreprendre 
la  guerre  de  sa  propre autoiite,  mais  altendre 
que  Samuel  eiit  olferl  le  sacrifice  et  lui  eAt 
indique  les  ordres  de  Dieu,  dut  le  prophete 
le  faire  atlendre  sept  jours. 

9.  —  Immulavit  ei  Deus  cor  nliud.  C'est- 
i-dire,  Dieu  le  changea  et  lui  donna  un  autre 
coeur.  «  Quoniam  erat  ruslicus,  dit  Theodo- 
rel,  solum  sciens  terram  colere,  cum  ei  manus 
imposuissel,  dedit  i  i  spiri'um  regiim.  »  S'lon 
S.  Gregoire,  «  Cor  immuiatum  habebal  : 
quia  qui  asinas  quaesieiat  jam  de  rcgni  dis- 
po-itione  cogitabat.  »  —  In  die  ilhi.  \i\\  ad- 
metlantque  Ramathaimsophim  sot  la  mem' 
chose  que  Neby  Samouil,  i.  1,  on  peut  voir  a 
la  seule  inspection  de  la  carte  que  Saiil  eul 
le  temps  dans  la  meme  jmirnee  de  passer 
pres  de  Bethlehem   el  de  remonter  jusqu'k 
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10.  Et  ils  arriverent  a  la  colline 
susdile  et  voil^  qu'une  troupe  de 
proplietes  vint  au-devant  de  liii,  et 
resprit  dii  Seigneur  s'empara  de  lui 
et  il  prophetisa  au  milieu  d'eux. 

11.  Et  tous  ceux  qui  I'avaient 
connu  hieret  avant  hier,  en  voyant 
qu'il  elait  avec  les  proplietes  et  qu'il 
prophelisait,  se  direntl'un  al'aulre: 
Qu'est-il  arrive  au  fils  de  Gis?Est-ce 
que  Saiil  est  aussi  parmi  les  pro- 
plietes? 

12.  Et  ils  se  repondaient  I'un  a 
rautre  et  disaient :  Et  quel  est  leur 
pere?  G'est  pourquoi  ceci  est  passe 
en  proverbe  :  Est-ce  que  Saiil  est 
aussi  parmi  les  prophetes? 


10.  Veneruntque  ad  prsedictum 
collem,  et  ecce  cuneus  prophetai-um 
obvius  ei ;  et  insiluit  super  eum  spi- 
ritus  Domini,  et  prophctavit  in  me- 
dio eo  rum. 

11.  Videntes  autem  omnes  qui 
noverant  eum  heri  et  nudiustertius, 
quod  esset  cum  prophelis  et  prophe- 
taret,  dixerunt  ad  invicem  :  Quae- 
nam  res  accidit  filio  Gis?  num  et 
Saul  inter  prophetas? 

12.  Responditque  alius  ad  alterum, 
dicens  :  Et  quis  paler  eorum?  pro- 
plereaversum  est  in  proverbium  : 
Num  et  Saul  inter  prophetas? 

Inr>:  19, 24. 


Gabaa,  II  n'en  si^rait  pas  de  iiieme  si  I'on 
identiliail  Arimalliie  avec  la  paliie  du  pro- 
phele. 

40.  —  Veneyuutque...'S>'\  celroisieme  signe 
est  raconle  lout  an  long,c"esl  peiil-?ire  parce 
qu'il  est  arrive  a  Gabaa  et,  qu'il  y  fit  eveue- 
ment,  u)ais  plus  probablemcnt  parce  qu'il 
donne  la  preuvo  malerielle  que  U?  coeur  de 
SaQI  ful  reellem  nt  change  et  que-  Dieu  doua 
son  elu  des  qnaliles  neccssaires  a  la  conduile 
de  son  peuple,  Des  Irois  signes  c'elail  ceriai- 
nemi'nt  le  plu-;  impoi  tanl,  parce  que  de  sa 
realisation  de|ienduil  lesuccesdes  cnlreprises 
de  Saiil,  —  Ad  ■prwdhtum  collem.  Hebnu  : 
c  ici  a  Gabaa ».  Les  Scptante  ont  Iraduit  DtU, 
scham,  «  ici  »  par  ixetesva  de  la  »,  c'est-a- 
dire  de  Ramaiha,  indication  lonl  au  moins 
superfliie.  —  lit  ecce  cuneus proplielarum.  On 
pourrait  conclure  de  C(  tie  circonsiance  qu'il 
y  avail  sinon  a  Gabaa^  lout  au  moins  dans 
les  environs,  une  ecole  do  prophetes',  —  Et 
pi'oplietaint  in  medio  eorum.  C'esi-ci-dire  parmi 
eux,  avec  (ux,  en  so  joiiinant  a  leur  troupe  et 
a  Irurs  chants  ou  a  leurs  discours.  «  Tanlum 
disiat,  dit  S,  Augu<lin  lib.  ii  ad  Siinplic, 
qii;H-t.,  1,  inter  proph  liam  prophrlarum, 
sicui.  Isaias,  sicul  Jenmias,  et  Creleri  hujus- 
modi  iuerunt,  atque  i>tam  transiloriaui,  quae 
ill  Saul  apparuit.  quam  distal  inter  loquelam 
humnnain  qnam  loqimntur  homiiKS,  el  cum 
ead^'in  loquela  humaua  quam  propter  neces- 
sarium  piodigiuivi  asina  locuta  est,  in  qua 
seiiebai  Balaam  propliela.  Accepit  enim  hoc 
ad  loinpu<  illud  jiimenliim,  ut  Deus  cpiod 
>lalii!ral  d-nion>lraiet,  iion  ut  habitu  p-i  pe- 
liK)  inter  hoin  nes  beslia  loqueielur.  »  S-lon 
S.  Beiiiai(i.  :;iarclier  en  cspiil  et  vivre  de  la 
f(i\,  cost  aussi  pi(!pl)6ii-;or.  «  Magnum  pro- 
phelandi  genus,  cui  vos  deditos  esse  conspi- 


cio ,  magnum  prophetiae  studium,  cui  vos 
conspicio  mancipatos.  Quo  illud  ?  Nempe  juxta 
Apostolum  non  consideiari  quae  videnlur,  sed 
qucb  non  videnlur,  sine  dubio  prophetare 
est  ainbulare  in  spiritu,  ox  fide  vivere,  quae 
sursum  sunt  quaerere,  non  quae  super  lerram ; 
oblivisci  quae  retro  sunt,  el  extendi  in  ante- 
riora,  ex  magna  parte  prophetare  est  »,  Serm., 
II,  ad  Fralre-  de  altitud,  cordis, 

\\.  —  Num  et  Saiil  inter  prophetas?  Cette 
refli'xion  montre  quo  jusqu'alors  la  vie  de 
Saiil  avail  eie  touie  differenle  de  celle  des 
prophetes. 

12.  —  Responditque  alius  ad  allerum.  Hd- 
breu  :  «  el  un  homme  de  let  (do  Gabaa)  r6- 
pond i I  ».  —  Et  quis  pater  eorum?  G'esl-^-dire 
leur  pere  esl-il  un  prophele?  ont-ils  herit^ 
chacun  de  leur  pere  du  don  de  prophelie?Si 
done  cos  prophetes  n'ont  pas  regu  en  heritage 
lo  don  de  prophelie,  mais  Tont  regu  de  Dieu, 
Dieu  a  pu  de  meme  le  coiiimuniquer  a  Saiil. 
Cette  reponse  satisfait  a  la  question  :  «  nura 
el  Saul  inter  propheias?  »  Ii  n'est  done  pas 
absolumentnecessaire  d'adopier  la  traduction 
des  Seplante  :  «  el  qui  est  son  pere  »,  car 
ainsi  qu'on  vienl  de  le  voir,  le  lexle  lei  qu'il 
est,  offre  un  sens  salisfaisanl.  Cependant 
nous  avouerons  facilemenl  que  ce  passage 
offro  quolqueanalogie  avec  iMalt.,xiii,54,  57, 
et  qu'il  s  rait  plus  nalurel  de  penser  que  les 
habtanls  de  Gabaa  s'otonnent  de  voir  Saiil 
propheliscr,  ju-temont  [laico  qu'ils  le  con- 
nai-s:  nt  et  ipi'lls  connaissent  au<si  son  pere. 
—  Num  et  Siiul  inter prophftus?  On  etait  sans 
doiile  mums  etonne  que  Saiil  liit  lout  a  coup 
devrnu  prophele  ou  sai.-i  de  I'espril  de  pro- 
pheliis  quo  do  constaler  qu'il  elail  passe  a 
un  genre  do  vie  qui  jusqu'alors  lui  avail  ete 
coaiplelement  etranger  et  que  ne  compor- 
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13.  Cessavit  autem  proplielare,  et 
venit  ad  excelsum. 

14.  Dixilqae  pat  runs  Saul  ad 
enm,etad  puerumejus:  Quoabislis? 
Qui  respondemiit :  Quserere  asinas; 
quas  cum  non  reperissemus,  veni- 
mus  ad  Samuelem. 

15.  Et  dixit  ei  patruus  snus  :  In- 
dica  mihi  quid  dixerit  tibi  Samuel. 

IG.Etail  Saul  ad  palruum  suum  : 
Indicavil  nobis  quia  invents  essent 
asinse.  De  sermone  autem  regui  non 
indicavit  ei  quem  locutus  fuerat  ei 
Samuel. 

1 7.  Et  con vocavit  Samuel  populum 
ad  Dominum  in  Maspha; 

18.  Et  ait  ad  filios  Israel  :  Hsec 
dicit  Dominus  Deus  Israel  :  Ego 
eduxi  Israel  de  ^gypto,  et  erui  vos 
de  manu  iEgyptiorum,  et  de  manu 
omnium  regam  qui  affligebant  vos. 

19.  Vos  autem  hodie  projecistis 
Deum  vestrum,  qui  solus  salvavit 
vos  deuniversis  malis  et  Iribulatio- 
nibus  vestris ;  et  dixistis  :  Nequa- 
quam  :  sed  regem  constitue  super 


13.  Mais  il  cessa  de  prophetiser 
8f.  vint  SUP  le  haut  lieu. 

l^.ELl'oncle  de  Saiil  luidit,  ainsi 
qu'a  son  servileur  :  Oii  eles-vous 
alles?  lis  repondirent :  Glierclier  les 
dnesses.  Nelesayant  pas  Irouvees, 
nous  sommes  alles  vers  Samuel. 

lb.  El  son  oncle  lui  dit  :  Ap- 
prends-moi  ce  que  t'a  dit  Samuel. 

16.  El  Saiil  dit  a  son  oncle  :  II 
nous  a  appris  que  les  dnesse?  olaient 
trouvees.  Mais  il  ne  lui  fil  pas  con- 
nailre  les  paroles  que  Sauuicl  lui 
avail  dites  touch  ant  la  royaule. 

17.  Et  Samuel  convoqua  le  peu- 
ple  devaiit  le  Seigneur  a  Maspha. 

18.  El  il  dil  aux'enfauts  d'Israel : 
Voici  ce  que  dit  le  Seigneur  Dieu 
d'Israel  :  J'ai  relire  Israel  de  I'E- 
gypte  et  je  vous  ai  delivres  de  la 
main  des  Egyfiliens  et  de  la  main 
de  tous  les  rois  qui  vous  affligeaient. 

19.  Mais  vous,  aujourd'hui,  vous 
avez  rejete  voire  Dieu.  qui  seul  vous 
a  sauves  de  tous  vos  maux  et  de 
toutes  vos  tribulations,  et  vous  avez 
dit :  Non  !  mais  elablis  un  roi  sur 


talent  ni  son  Education,  ni  ses  habiUides,  ni 
meme  la  bassesse  de  son  otigine. 

4  3.  —  Et  venit  in  excelsum.  Saiil  monta  k 
son  tour  sur  la  Iiaiileiir  (I'n  hebreu  bamah, 
nD2),  d'uu  elaient  desceid^is  les  propheles, 
peul-3lre  pour  y  piier,  y  faire  iine  otlrande, 
et  rcndie  graces  a  Di(U,  avanl  de  renlrerdans 
sa  fallli!ll^ 

■14.  —  Palruus  Saul.  L'oncle  de  Saiil  s'ap- 
peiaii  Ner  et,  comme  Cis,  elail  fils  d'Abiel, 
XIV,  51.  Oil  peuL  supposer  que  Saiil  etait 
redcsci  ndu  de  la  hauteur  ou  que  ses  parents 
I'y  avaii'iii  accomi>agne,  ce  que  I'ensembledu 
lexte  fail  paraiire  assez  probable. 

4  6  —  Nun  indicavit  ei.  Par  modeslie,  di- 
senl  les  uns,  par  prudenci^  disenl  les  autres, 
011  pour  n '  pas  donner  prise  a  Tenvio,  ainsi 
que  le  pens;'  Joseplie,  Ant.  j.  I.  vi,  c,  iv,  §  .3. 
Mais  ne  vaudrail-il  pas  inicux  supposer  que 
Samuel  lui  avail  del'endu  de  reveler  ce  qui 
elail  encore  le  sccrel  de  Dien,  parce  que  le 
moms'nl  n'elail  pas  venu  de  proclamer  la 
chose  dcvani  toul  le  peu[)le?  C'esl  I'explica- 
lion  qui  nous  pa^ait  la  plus  nalurelle.  S-lon 
S.  Gregoiie,«  verbum  non  indical  qui  magni- 
ludinom  sancliialis  per  vanam  gloriam  non 


revelat.  Nam  qui  magna  dignitate,  magna- 

3 lie  sanelilale  radial,  mulia  vivendo  oslen- 
il,  quae  loquondo  non  dicil.  » 

C.  Election  de  Saiil  et  confirmation  de  son  autorit6, 
^  i:-xi,  in 

a.  Election  de  Saiil  par  le  sort,  )^.  17-27. 

17.  —  In  Maspha.  Cfr.  Jos.,  xviii,  26. 
Maspha  ful  sans  doule  choisi  pour  lieu  de 
reunion,  |)aice  que  les  Israelites  y  avaient 
aupai  avanl  remporte  sur  les  Pliilislins  une 
vicloiie  s  gnalee,  vir,  5  el  suiv. 

18.  —  0 milium  regum...  II  est  assez  re- 
mai(|uable  que  Samuel  fasse  observer  anx 
Israelites  qui  deniandaionl  un  roi,  que  le  Sei- 
gneur les  avail  delivres  de  la  main  des  rois. 
Sil  n'y  a  pas  la  une  espece  d'iionic,  il  y  a  au 
moins  un  en-^eigm  menl.  Leur  iJieu,  qui  les 
avail  proteges  dans  le  passe,  pouvait  encore 
h's  delendre  dans  I'avenir,  el  la  royaule  par 
elli'-mem!'  etait  impuissanle. 

19.  —  Projeristi  Deum  veatrum.  La  faule 
des  IsiaeliU'S  n'elait  |)as  precisemrnl  de  de- 
maudi'r  un  roi,  mais  de  le  dcmander  pour 
avoir,  comme  les  paiens,  un  souverain  visible 
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nous.  Main  tenant  done  tenez-vous 
devant  le  Seigneur  selon  vos  tribus 
et  vos  families. 

20.  Et  Samuel  mit  au  sorttoutes 
les  tribus  d'Israel  et  le  sort  tomba 
sur  la  tribu  de  Benjamin. 

21 .  Et  il  mit  au  sort  la  tribu  de 
Benjamin  et  ses  families,  et  le  sort 
tomba  sur  la  famille  de  Metri  et  ar- 
riva  jusqu'a  Saiil  fils  de  Gis.  On  le 
chercha  done  et  on  ne  le  trouva  pas. 

22.  Et  on  consulta  ensuite  le  Sei- 
gneur pour  savoir  s'il  viendrait  la; 
et  le  Seigneur  repondit :  Voila  qu'il 
est  cache  dans  sa  maison. 

23.  lis  coururent  done  et  Temme- 
nerent.  Et  il  se  tint  au  milieu  du 
peuple  et  il  fut  plus  haut  que  tout  le 
peuple  depuis  I'epauleetau-dessus. 

24.  Et  Samuel  dit  a  tout  le  peu- 
ple :  Gertes  vous  voyez  qui  le  Sei- 
gneur a  choisi,  car  personne  n'est 
semblable  a  lui  dans  tout  le  peuple. 
Et  tout  le  peuple  s'ecria  et  dit :  Vive 
le  roi ! 

25.  Mais  Samuel  exposa  au  peu- 
ple la  loi  du  royaume  et  Tecrivit 


a  la  place  du  Dieu  invisible,  qui  jusque-Ja 
avail  ete  Icur  unique  souvorain,  et  que  de 
celte  fagon  ils  rejetaienl  lout  au  moins  impli- 
citement. 

20.  —  Ceridit  sors.  Comment  se  fit  le  li- 
rage  au  sorl?  on  ne  nous  le  dil  pas.  11  est  pro- 
babJR  que  ce  fut  h  la  maniere  liabiluelle, 
V.  Jo>;..  XVIII,  68. 

21.  —  Et  non  est  inventus.  Sans  doute  il 
s'etait  cache  par  crainle  de  paraitre  devant 
le  peuple. 

22.  —  Et  coyisuluerunt...  Apparemment 
par  ie  miniitere  du  grand-prelre  et  selon  le 
rit  ordinaire,  car  on  doit  supposer  que  le 
grand-pretre  assislait  a  celle  reunion  solen- 
nelle.  —  Utnimnam  ventunis  esset  illuc.  He- 
breu  :  «  esl-il  encore  vciiu  quelqu'un  »,  c'esl- 
a-dirc  outre  ceiix  qiii  soul  ici  presents  et 
parmi  lesquj'ls  ne  se  Irouve  pas  Saiil.  On  vou- 
lait  savoir  oil  il  fallail  aller  chorcher  Saiil, 
r^i  c'elait  cliez  lui  ou  ailknirs.  La  traduction 
de  la  Vulgale  est  une  imitation  de  celle  des 
S-planlequi  onlecril:  ei  eti  IpxeTat  6  avrjp  Iv- 
TaOQa;  «  I'liomme  viendra-l-il  encore  ici?  » 
parce  que  la  reponsR  ne  leur  paraissail  pas 
c;  Jrer  avec  la  question.  On  peut  rem.^rquer 


nos.  Nunc  ergo  state  coram  Domino 
per  tribus  vestras,  et  per  familias. 

Supr.  8,  19. 

20.  Et  applicuit  Samuel  omnea 
tribus  Israel,  et  cecidit  sors  tribus 
Benjamin. 

21.  EL  applicuit  tribum  Benjamin 
et  cognationes  ejus,  et  cecidit  cog- 
natio  Metri,  et  pervenit  usque  ad 
Saul  filium  Gis.  Qusesierunt  ergo 
eum,  et  non  est  inventus. 

22.  Et  consuluerunt  post  hsec  Do- 
minum,  utrumnam  venlurus  esset 
illuc.  Responditque  Dominus :  Ecce 
absconditus  eat  domi. 

23.  Gucurreruntitaque  ettulerunt 
eum  inde;  stetitque  in  medio  po- 
puli,  et  altior  fiiit  universe  populo 
ab  humero  et  sursum. 

24.  Et  ait  Samuel  ad  omnem  po- 
pulum  :  Gerte  videtis  quem  elegit 
Dominus,  quoniam  non  sit  sirailis 
illi  in  omni  populo.  Et  clamavit 
omnis  populus,  et  ait  :  Vivat  rext 

25.  Locutus  est  autem  Samuel  ad 
populum  legem  regni,  et  scripsit  in 


au  surplus  qu'on  pouvait  se  dispenser  de- 
demander  si  Siiiil  allail  venir,  en  I'envoyani 
chercher.  —  Ecce  absconditus  est  domi.  He- 
breu  :  «  Voici  qu'il  esl  cache  parmi  les  ba- 
gagcs  »,  c'est-a-dire,  il  esl  ici,  mais  il  e-t  ca- 
che..., reponse  qui  est  bien  on  liaruionie  avec 
la  queslion,  telle  quelle  e.-^l  posee  dans  le  lexte 
original.  Selon  Bede,  lib.  li,  in  Samuel,  c.  iii, 
Saiil  est  en  cette  circonslauce  la  (igure  de 
Jesus-Christ  ;  «  ila  et  Cliristus  Dommus,  cum 
venturus  esset  ul  raperenl  eum  el  constilue- 
rent  sibi  regem,  fugit...  Quia  Christus  Do- 
minus inlus  se  quaeri  debere,  inlus  inveniri 
posse,  inlus  esse  quae  docel;  intus  quo  ducit,^ 
ostcndit.  » 

23.  —  Allior  fuit «  Ideo   Deus  elegit 

omnium  maximum,  dit  Theodorcl,  quia  Hc- 
braei  non  animi  virtuteni,sed  corporis  magni- 
luditiem  inirabanlur.  » 

24.  —  Et  clamavit  populus.  Les  qualiles 
personnrlles  de  Saiil  et  le  temoignage  de  Sa- 
muel qui  atleste  que  Dieu  I'a  choisi,  concou- 
r(  nt  pour  le  fairs  acclamer  avec  enlhou- 
siasme. 

25.  —  Legem  regni.  11  faut  bien  dislinguer 
la  loi  du  royaume  de  ce  qui  a  ete  appele  plua 
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libro,  et  reposuii  coram  Domino ;  et 
dimisit  Samuel  omnem  populiim , 
siDgulos  in  domum  suam. 

26.  Sed  et  Saul  abiit  in  domum 
suam  in  Gabaa;  et  abiit  cum  eo  pars 
exercilus,  quorum  tetigerat  Deus 
cord a. 

27.  Filii  vero  Belial  dixerunt  : 
Num  salvare  nos  poterit  iste?  Et 
despexerunt  eum,  et  non  attulerunt 
ei  munera ;  ille  vero  dissimulabat 
seaudire. 


dans  un  livre  et  le  deposa  devant  le- 
Seigneur.  Et  Samuel  renvoya  tout 
le  peuple,  chacun  dans  sa  maison. 

26.  Mais  Saiil  s'en  alia  dans  sa 
maison  a  Gabaa;  et  avec  lui  alia  une 
parlie  de  I'armee  dont  Dieu  avait 
touche  le  coeur. 

27.  Mais  les  enfants  de  Belial  di- 
rent  :  Est-ce  que  celui-la  pourra 
nous  sauver?  Et  ils  le  mepriserent 
et  ne  lui  apporterent  point  de  pre- 
sents. Mais  lui  feignait  de  ne  pas 
entendre. 


haul  judicium  regis.  Ici  il  s'agit  evidemmenl 
de  la  loi  qui  devail  regler  les  rapports  du  roi 
avec  Dieu  et  avec  le  peuple.  Nous  sommes 
done  portes  a  croire  que  Samuel  ne  se  con- 
tenta  pas  de  lire  les  prescriplions  du  Deule- 
ronome,  xvii,  14-20,  mais  qu'il  faul  enlendro 
par  la  loi  du  royaume  quelque  chose  de  plus. 
11  convenait,  d'aillems,  que  ce  fut  un  aussi 
grand  prophete  qui  promulguSl  une  loi  sem- 
blable,  deslineo  a  poser  des  limiles  aux  ern- 
pieiertiints  probables  de  la  royaute.  —  Et 
scripsil  ill  libro.  Non -seulement  Samuel  lut 
la  loi  du  royaume,  mais  il  I'ecrivil  pour  qu'elle 
se  conserval  comme  un  document.  —  Coram 
Domino.  Celte  expression  un  pea  vague  ne 
saurail  nous  indiquer  ou  Samuel  deposa  son 
ecril.  Rien  ne  peut  nous  faire  conclure  que 
ce  fiil  a  cole  de  I'Arche  d'Alliance  avec  la 
copie  de  la  loi,  Deul.,  xxxi,  26,  ni  mdme 
dan-;  le  Tabernacle.  L'Arche,  k  celte  epoque, 
n'elaiL  pas  a  Maspha,  mais  a  Carialliiarim, 
VII,  1,el.  quanl  au  Tabernable,  il  semble  que, 
depuis  la  catastrophe  menlionnee,  iv,  il  avail 


ele  con>iderablemenl  neglige.  Sonime  toute, 
du  temps  de  Samuel,  le  culle  leviiique,  au- 
lant  qu'on  peul  en  juger,  doit  avoir  passe  par 
une  sort'  de  crise,  c'esl-k-dire  avoir  ele  mo- 
mentanemenl  inlerrompu,  sinon  en  totalite, 
au  moins  en  parlie. 

26.  —  Pars  exercitus.  L'h^breu  S^n,  kail,. 
lilt.,  force,  doit  indiquer,  non  pas  une  graiide 
armee,  comme  dans  I'Exode,  xiv,  28,  mais 
une  irouped'hommes  determines. 

27.  —  Filii  vero  Belial.  V.  ii,  12.  —  Ei 
non  attulerunt  ei  munera.  C'elait,  pour  ainsi 
dire,  une  revoke  ouverte,  car,  en  Orient  sur- 
lout,  les  presents  elaient  le  symbole  de  I'hom- 
mage  et  de  la  soumission.  —  Ille  vero...  He- 
breu  :  «  il  etait  comme  un  sourd.  »  Cello 
conduiteprouve  la  force  decaraciere  de  Saiil, 
peut-eire  son  abnegation,  mais  surloui  sa 
prudence  el  sa  sagesse.  II  allendit,  pour  user 
de  ses  droits,  une  occasion  favorable  qui  ne 
tarda  pas  a  se  presenter,  V.  11.  Les  Sepianie 
onl  omis  cette  Qn,  ou  plulot  ont  lu  aulre- 
ment.  V.  xi,  1. 
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r/n  mois  aprfe?,  Naas.  rol  dos  Ammr>nitps,  vienl  a>-iogor  Jabes-Galaad,  dont  le?  habitants  oe 
[>iii  (Mil  oUienir  la  paix,  mais  >eu  mont  la  p:M-inis>ion  de  r('clam;>r  le  secour>  d  ■  leiirs  freres 
d"l-rael  (tt.  1-2)  —  Les  envoyi'S  eiairni  deja  arrives  a  Gabaa,  lor.-que  Saiil,  en  revenanl 
di'>;  cliami)?.  appril  de  quoi  il  sagi-sail  )tt.  4-5).  —  Aussilol  I'efpril  de  Dkhi  le  saisit;  il 
coujte  SOS  bopuls  on  morccaux  -L  les  envoie  par  lout  1 ;  pays,  coiivoquanl  tout  le  peuple 
sou-  de  lerribles  menaci'S.  Tuu-  accoureiu,  el  il  se  Iroiiva  Irois  cent  mille  homines  d'lsraol. 
el  lieiile  mille  di'  Juda  (ft.  7-8).  —  Li^s  envoyes  d'-  Jabes-Galaad  ont  ordre  d"aniioncer 
qu'  la  ville  serait  sccourue  le  I.  ndemain,  el  les  habilanis,  joyeux  a  celle  noiivrlle,  font 
savoir  aiix  enniMnis  que  le  h-ndpmain  ils  ironl  au-devanl  d'eux  [Ht.  9-10  .  —  Le  lend  main 
en  etTel,  Saiil  defil  cumplelemenl  les  Aminoni  es  (t.  II).  —  Le  peuple  alors  propose  a 
S.imiiei  de  punir  c  mix  qui  ce  veulent  pas  reconn.iiiip  Saiil,  mai-  celui-ci  ne  vouliil  pas  que 
ce  lul  en  ce  jour  (tt.  12-13).  —  L*  proplieie  convnqtie  (Mi-uile  le  p^^uple  a  Galgala  at 
p.'-oclame  de  noiivau  Saiil,  a  la  granlejoiede  la  mullilude  ;tt.  14-15). 


1 .  Et  il  arriva  qu'environ  un  mois 
apres,  Raas  rAmmonile  monta  et 
comraenca  a  assieger  Jabes.  en  Ga- 
laad.  Et  tous  les  horames  de  Jabes 
direct  a  Naas  :  Traite  nous  en  allies 
et  nous  te  servirons. 

2.  EtNaas  1' Ammonite  leur  repon- 
dit :  Je  ferai  alliance  avec  vous  de 


1 .  Et  factum  e.st  quasi  post  men- 
sem, a-cendil  Naas  Ammonites,  et 
pagnare  coepit  adversum  Jabes-Ga- 
laad. DixemtiLque  omnes  viii  Jabes 
ad  Naas  :  Habeto  nos  fcederatos,  et 
serviemus  tibi. 

2.  Et  respondit  ad  eos  Naas  Am- 
monites :  In  hoc  feriam  vobiscum 


b.  Vicloire  de  Saiil  sur  les  Ammonites,  ^^.  1-11. 

Chap.  xi.  —  1.  —  Qun<i  post  mensem.  Ces 
mot-;  ne  sonl  pas  dan-  I'lieiiren.  Quani  aux 
S.^ptanle,  ils  onl  traduit  wiin!22  MiV  vinchi 
Keinakkarisch,  «  el  il  elail  euiniiie  sourd  », 
du  cliap.  preced  nl  par,  xal  eyevTiftr,  w  [it-i  (i^va 
COiTinie  S'ils  avaieni  lu  t/Hnco.  lihemekho- 
dasch,  au  lieu  de  unriCO-  -Mais  rauioiiie  des 
Seplanle,  pas  plus  que  c  'lie  de  Joseplie  qui 
les  a  suivis.  Ant.  J.  1.  VL  c.  v,  §  1 ,  n  •  prou- 
venl  qu'jl  faille  cornger  ie  lexle  lu'bri  u. 
S.  Jerome,  qui  a  rendu  assez  li  'Ui  euspur  nl 
U'lnCD  ^mi,  par  ilU  se  ilissimulibnt  midue, 
avail  tnidemiuenl  sjus  les  yrux  la  m  mho 
leg  Ml  qu^  nous  el  aura  emprunii'  les  mois^t 
factum  est  quasi  post  lueusem,  a  la  V(Tm~« 
ila;iqu',  ou  plu-  |Tobal)i:MiiiMil  iMicore  ils  se 
s  MO!il  i;lisses  plus  lard  dans  son  l-xle  :  lis 
raa-iquiMii  (>n  cIlVl  dans  plu-i  mips  niaiuisciiis. 
Q.ioi  qii'.i  en  soil,  nous  savun-;  qu;'  Naas 
avail  deja  eommence  les  ho-lililes  avanl  I'e- 
leclion  de  Saiil  :  d'eil  I'on  doil  coiicliire  que 
ce  lilt  p  Ml  de  I'-mp^  aprcs  ra-sembl(ie  de 
Ma-plia.  qMil  a-sieg  a  Jabe-;  Galaad.  —  As- 
ceiuiit  Nais  Aminuuites.  Naas  I'lail  le  roi 
des  Am.iiuni'.es,  eomiinMm  le  voil  par  xn,  12; 
ii  R  in.  X.  I.  '2.  XVII,  27.  II  SMiibl'  avoir 
ele  allie  a  la  faaiillu  de  l}u\id,  car  Ab.g,.ll, 


poeiir  de  David,  eiait  fille  (ou  pelile-fille)  de 
Naas.  II  Rois,  xvii,  23;  I  Paral.,  n.  16.  17. 
C'esl  pMil-etre  pour  cetle  rai-oii,  (lu'il  iMitrj- 
lenait  des  reiaiions  amieales  avec  Davil.  11 
faul  eneor.'  r.  marquer  a  Tapnui  qu  >,  iiieme 
apres  la  guerre  d^siru<tive  que  fii  celui-ci  a 
Hanon,  lil>  de  Naas.  Sobi,  un  autre  dc  ses 
fils.  le  reQul  avec  bieiiveilance  dan>  .~a  fuite, 
II  Rois,  XVII,  28.  En  celle  circon-lance,  Naas 
voulail  sans  doule  faire  revivre  les  pri'len- 
lions  (le  ses  predece?seiirs.  Jug.,  xi.  43,  sur 
une  parlie  du  pays  de  Ga!aad.  —  Jalies  Ga- 
laad. V.  Jug..  XXI.  8.  etail  la  nieliopnle  du 
pays  de  Galaad  d'ajires  Joseplie;  par  conse- 
qu(Mit.  on  voit  que  Naa-  avail  deja  poni'lr^ 
au  ccBur  du  pays.  —  H ibdo  nos  fwdnalos. 
U_:lv  ciifoiisiance  monlie  que  li  s  habiainls 
fle  Jalie-s  n'osaienl  espenr  d'cire  seenu  u-;, 
el  caracidiise  bien  I'etat  d'lmpui-sanee  dans 
lequ  'I  se  trouvail  la  nation,  laule  d'nnle  et 
de  direi  linn. 

2.  —  III  /(o:.  C'esl  la  iradu>nion  lill(Male  de 
riNTi.  bfZiith,  qui  doll  elre  inli-rpiete  :  «  k 
ciMii'  conlilion  ». —  In  unireix'i  /.<»•»/<■/.  (Tt'Sl- 
a  dire,  >ur  loiil  Israel,  louan  *  le  purle  le 
lixip  hebriMi,  et.  par  lii.  on  voii  (jue  Naas 
voulail  vcng  T  la  delaile  qu  •  J 'plile  avail 
aulii'fois  iiifligee  aux  Ainnioniii  s.  J  ig.  xi. 
Jose(ib  ajoule  que  Naa-,  or  nuitilanl  ks  liabi* 
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foedus,  ut  eruam  omnium  vestrum 
oculos  dextros,  ponaraque  vos  op- 
probrium in  universo  Israel. 

3.  Et  dixerunt  ad  eum  seniores 
Jabes  :  Concede  nobis  septem  dies, 
ut  mittamus  nuntios  ad  universos 
terminos  Israel;  et  si  non  fuerit  qui 
defendat  nos,  egrediemur  ad  te. 

4.  Venerunt  ergo  nunlii  in  Gabaa 
Saulis;  et  locuti  sunt  verba  hsec, 
audiente  populo ;  et  levavit  omnis 
populus  vocem  suam,  et  flevit. 

5.  Et  ecce  Saul  veniebat,  sequens 
boves  de  agro;  et  ait  :  Quid  habet 
populus  quod  plorat?  Et  narrave- 
runt  ei  verba  virorum  Jabes. 

6.  Et  insilivit  spiritus  Domini  in 
Saul,  cum  audisset  verba  hsec,  et 
iratus  est  furor  ejus  nimis. 


telle  sorte  que  je  vous  arracherai  a 
tous  I'oeil  droit  et  que  je  vous  ren- 
drai  Topprobre  de  tout  Israel. 

3.  Et  les  anciens  de  Jabes  lui  di- 
rent :  Accorde-nous  sept  jours  pour 
que  nous  envoyions  des  messasrers 
&  toutes  les  frontieres  d'Israel,  ei 
s'il  n'y  a  personne  qui  nous  defende, 
nous  nous  reudrons  a  toi. 

4.  Les  messagers  vinrent  done  a 
Gabi.a  oil  elait  Saiil  et  dirent  ces 
paroles  que  le  peuple  entendit.  Et 
tout  le  peuple  eleva  la  voix  et 
pleura. 

b.  Et  voila  que  Saiil  revenait  des 
champs,  suivant  ses  boeufs,  et  dit  : 
Qu'a  le  peuple,  qu'il  pleure?  Et  on 
lui  rapporta  les  paroles  des  hommes 
de  Jaljes. 

6.  Et  I'esprit  du  Seigneur  s'em- 
para  de  Saiil  lorsqu'il  eut  entendu 
ces  paroles,  et  sa  fureur  fut  irriteei 
I'exces. 


tants  de  Jabes,  voulaii  les  rendre  impropres 
au  metier  des  armes  :  gnwi;  Trj;  iptntepa?  aO- 
Toi;  6<J/cwc  \jn6  twv  Bufxewv  xaXuTTToaevr];,  dxpvioTot 
itavTeXcSi;  eTev,  «  alin  que,  leiir  ceil  gauche 
eiant  cache  par  le  bouclier,  ils  fiissent  lout 
a  fail  inutiles  »,  Ant.,  J,  1.  VI,  v,  §  1.  Dans 
ce  cas,  11  faudrait  supposer  que  Naas  avail 
aussi  ['intention  de  s'empaier  du  reste  du 
pays.  Selon  S.  Bonavenlure,  «  Fides  compa- 
ratur  oculo  dextro;  sinister  oculus  est  ra- 
tio quae  solum  de  naturalibus  judical;  dexter 
vero  est  fides,  quae  omnia  lam  naiuralia  quam 
miracula  delerminat,  et  intellectum  in  obse- 
quium  Chrisli  caplivat,  ut  dicit  Apostolus, 
II  Cor.,  X.  :  El  sicut  qui  amat  oculum  dex- 
trum,  inntilis  est  ad  b;'!la,  quia  scutum  ope- 
ril  sinisuum  et  sic  nullum  habet  oculum  quo 
videat  ferire,  aut  cavere  adviTsarium;  sic 
qui  non  liab't  fidem,  inutilis  est  ad  pugnara 
spiriluali  m.  Unde  Naas  dicit  horainibus  vel 
viris  Jabes  Galaad...  Naas  inlerpretatur  ser- 
pens, vel  coluber,  et  signal  serpentcm  an- 
tiquum, id  est  diabolum,  qui  nililiir  eruere 
oculum  dextrum,  id  est,  fidem,  ut  ad  bL'llum 
spiriluale  hommem  reddai  inulilem  ».  Diveta 
salul.  aetern.  tit.  de  Virtut.  c.  ii. 

3.—  Concede  nobis  ..S\  Naas  leur  fait  celte 
concession,  c'est  >ans  doute  parce  qu'il  ne 
pouvait  pas  emporter  immediaiemenl  la  ville 
de  vive  force  et  qu'il  ne  comptait  pas  qu'elle 
put  elre   secourue.  Evidemuient,  il  ignorait 

S.  Bible. 


que  les  Israelites  avaient  maintenant  un  roi, 
el  les  habitants  de  Jabes  I'ignoraient  egale- 
ment,  puisqu'ils  avaient  leurs  deputes  par 
lout  le  lerritoire  d'Israel,  et  que  ces  deputes, 
arrives  a  Gabaa,  s'adress^^nt  d'abord  au  peu- 
ple. II  ne  semble  pas,  en  effet,  qu'il  faille  ad- 
mettre,  avec  le  Dr  Erdmann,  qu'ils  se  soient 
rendus  tout  d'abord  a  Gabaa,  et  d'apres  un 
ordre  expres.  Le  texte  ne  signale  rien  de 
semblable,  el  si  I'auteurnous  fail  connaitre 
ce  qui  se  passa  a  Gabaa,  c'est  parce  que  les 
envoyes  de  Jabes  trouverent  la  le  secours 
qu'ils  demandaicnt.  —  Nos  egrediemur  ad  te. 
Nous  nous  rendrons. 

4.  —  Et  flevit.  Ces  larraes  prouvent  la 
grandeur  du  peril  et  la  difficultd  de  I'ecarter. 

5.  —  Boves.  La  paire  de  boeufs  avec  la- 

auelle  il  avail  laboure,  v,  7.  «  Ne  contemnas, 
it  S.  Basile,  horn.,  26  de  Mart.  Marmant., 
ubi  pastorem  audis.  Qui  Deo  primus  placuit, 
Abel  paslor  fuit.  Moyses  magmis  ille  legisla- 
tor pecudes  pavil  in  monie  Horeb;  el  per 
pa-:turam  ad  colloquium  Dei  pervenil...  Da- 
vid a  pastura  pervenil  ad  regnum.  Sorores 
qu.Tcdam  sunt  paslura  et  regni  administratio. 
Quapropicr  Dominus  utroque  corapiexus,  el 
pa-lor  est  et  rex.  » 

6.  —  Et  insilivit  Spiritus...  V.  x.  6,  10  et 
Cfr.  Jug.,  Ill,  10,  VI,  34,  XI,  29,  etc.  —  Et 
iralus  est  furor  ejus  nimis.  II  est  un  i  colere 
qui  est   sainle,  quaud  elle  est  inspirco  d'en 
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7.  Et,  prenanl  I'un  et  I'autreboeuf, 
il  les  coupa  en  morceaiix  el  les  en- 
voya  a  toutes  les  frontieres  d'Israel, 
par  la  main  des  messagers,  en  di- 
sant :  Aiusi  sera-t-il  fait  aux  boeufs 
de  quiconque  ne  sortira  pas  et  ne 
suivra  pas  Saiil  et  Samuel.  La 
crainte  du  Seigneur  saisit  done  le 
peuple  et  ils  sortirent  comme  un 
sen!  homme. 

8.  Et  il  en  fit  le  recensement  k 
Bczech  el  il  y  eul  trois  cent  mille 
enfants  d'Israel  et  Irente  mille  hom- 
mos  dela  Iribu  de  Juda. 

0.  El  ils  dirent  aux  raessagers 
qui  etaient  venus  :  Vous  parlerez 
ainsi  aux  hommes  qui  sont  a  Jabes 
en  Galaad  :  Demain  vous  arrivera 
le  salut,  lorsque  le  soleil  sera  bru- 
lant.  Les  messagers  vinrent  done 
€t  I'annoncerent  aux  hommes  de  Ja- 
bes qui  se  rejouirent. 


7.  Etassumensutrumque  bovem, 
concidit  in  frusla,  misitque  in  om- 
nes  lerminos  Israel  per  manum 
nuntiorum  dicens  :  Quicumque  non 
exierit,  et  secutus  fueril  Saul  et  Sa- 
muel, sic  fiet  bobus  ejus.  Invasit 
ergo  timor  Domini  populum ,  et 
egressi  sunt  quasi  vir  unus. 


8.  Et  recensuit  eos  in  Bezech ; 
fueruntque  filiorum  Israel  Irecenta 
millia;  virorumautem  Juda  triginta 
millia. 

9.  Et  dixerunt  nuntiis,  qui  vene- 
rant :  Sic  dicetis  viris  qui  sunt  in 
Jabes- Galaad  :  Cras  erit  vobis  salus, 
cum  incaluerit  sol.  Venerunt  ergo 
nunlii,  et  annuntiaverunt  viris  Ja- 
bes, qui  Isetati  sunt. 


haul  et  a  pour  objel   la  gloire  de  Dieu  et 
ravancrm?nt  dp  son  refrnp. 

7.  —  Concidit  in  frusla.  Cel  acle  syrabo- 
lique  rappelle  celui  du  lovile  dan?  los'Juges, 
XIX,  29.  —  In  omnes  terminos.  San?  doute  a 
cliacune  des  iribus,  cumme  avail  fail  le  Le- 
vile,  Jug.,  I.  c.  —  Et  scrutiis  fuerit  Snul  et 
Samuel.  On  voit  que  Saul  agil  en  verlu  de 
I'auloiile  souverairi<'  qu  •  Dr  u  lui  a  confiee, 
puisqu'il  se  declare  \c  clicf  d'l^aei.  6'd  fail 
suivre  son  nom  de  celui  de  Samuel,  e'est  que 
CO  dernier  avail  conserve  une  haule  situation, 
non-seulemenl  comme  prophete,  mais  comme 
guide  du  peuple  conjoinlemenl  avec  le  roi. 
Samuel,  eii  ellft,  devait  etre  encore  le  princi- 
^•al  personnage  du  pays,  el  lout  au  moins  li; 
plus  connu.  «  Notre  auleur,dit  a  ce  sujctEd. 
RfHis,  ne  sail  rien  d'une  election  par  le  sorl, 
deja  publiquement  accomplie.  »  Le  conlraire 
nous  semble  la  verile,  car  i'acle  de  Saiil 
pre.-uppose  juslemenl  qu'il  agissail  en  verlu 
de  I'aulorile  qui  lui  avail  ele  conferee,  bien 
qu'elle  ful  meconnue  par  un  grand  nombre. 
Nous  avons  vu  en  efret,x,26el  27,  qu'une  par- 
lie  seulement  de  I'arm^e  Tavail  suivi  el  que 
les  aulres  avaienl  refuse  de  lui  rendre  horn- 
tnag.-.  L'accord  enlre  les  deux  passages  est 
done  complet  el,  par  consequent,  lous  deux 
emaneni^  du  meme  auteur,  ot  n'ont  pas  ete 
accol^s  a  cole  I'un  de  I'aulre  sans  aucunc 
espece  de  critique,  el  comme  de  simples 
pieces  de  rapport.  —  Timor  Domini.  C'est-a- 
aire  la  crainle  inspiree  par  le  Seigneur,  el 


non  pas  la  crainte  du  Seigneur.  L  acle  ei  le 
message  de  Saiil  firenl  plus  d'impression  que 
les  plus  lorribles  menaces. 

8.  —  In  Bezech.  Selon  I'Onomaslicon,  au 
mot  Bezech,  ceiie  \ille  etail  a  sept  milles  au 
nord  de  Naplouse.  Par  consequent,  il  ne  fau- 
drail  peut-etre  pas  la  confondre  avec  cells 
meniionnee  dans  les  Juges,  el  qui  probable- 
menl  se  Irouvail  sur  le  terriloire  de  Juda, 
Cfr.  Jug.  I.  4  et  suiv.  —  Trecenta  millia.  Ce 
ciiiffie  ne  doit  point  surprendre,  car  il  s'agil 
ici,  non  d'une  armee  reguliere,  mais  d'une 
levee  en  masse.  —  Viro7'um  auiem  Juda. 
Sans  doule,  la  tribu  de  Juda  ne  put  en  en- 
voyer  davanlage,  par  la  raison  qu'une  parlie 
de  son  lerritoire  eiail  occupee  par  les  I'hilis- 
tins.  En  effel,  elle  devait  ^tre  en  etat  de 
fournir  un  plus  fort  conlingont,  puisque  nous 
voyons  que  du  temps  d'.Asa  elle  complait 
irois  cent  mille  combatlants.  Au  reste  on 
peui  voir  dans  cetle  Enumeration  isolee  un 
indice  de  la  separation  qui  existail  dejk  entre 
Juda  ct  les  aulres  tribus. 

9.  —  Cras.  G'est-a-dire,  le  jour  qui  suivra 
le  relonr  des  envoyes  a  Jabes.  —  Fiet  vobis 
salus.  Fort  de  sa  conflance  en  Dien  el  en  son 
armee,  Saiil,  en  verlu  de  I'esprit  prophe- 
tique  qui  le  possede ,  pr^dit  d  avance  le 
succes.  —  Cum  incaluerit  sol.  Vers  midi. 
0  Cum  mens  perdesidiam  primiius  labefacla, 
jam  in  se  reversa,  ad  Condiioris  sui  deside- 
rium  recalescit;  cum  tor[)Orem  negligpnti;e 
deseril    et    frigus    insensibilitatis    prislinas 
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10.  El  dixerunt  :  Mane  exibimus 
^d  vos;  et  facielis  nobis  omne  quod 
placuerit  vobi«. 

11.  Et  factum  est,  cum  dies  cras- 
tinus  venisset,  constituit  Saul  po- 
pulum  in  tres  partes;  et  ingressus 
est  media  caslra  in  vigilia  matutina, 
et  percussit  Ammon  usque  dum 
incalesceret  dies;  reliqui  autem 
dispersi  sunt,  ita  ut  non  relinque- 
rentur  in  eis  duo  pariter. 

12.  Et  ait  populus  ad  Samuelem  : 
Quis  est  iste  qui  dixit  :  Saul  num 
regnabit  super  nos?  Date  viros,  et 
inlerficiemus  eos. 

13.  Et  ait  Saul  :  Non  occidetur 
quisquam  in  die  hac,  quia  hodie 
fecit  Dominus  salutem  in  Israel. 

14.  Dixit  autem  Samuel  ad  popu- 
lum :  Venite,  et  eamus  in  Galgala, 

-et  innovemus  ibi  regnum. 

Supr.  10,  29. 

15.  Et  perrexit  omnis  populus  in 
Galgala,  et  fecerunt  ibi  regem  Saul 
coram  Domino  in  Galgala,  et  immo- 


10.  Et  ils  dirent  :  Demain  nous 
irons  vers  vous  et  vous  nous  ferez 
tout  ce  qu'il  vous  plaira. 

11.  Et  il  arriva,  lorsque  le  lende- 
main  fut  venu,  que  Saiil  disposa  le 
peuple  en  trois  parties.  Et  il  entra 
au  milieu  du  camp  a  la  veille  mati- 
nale,  et  il  frappa  Ammon  jusqu'a  ce 
que  le  jour  fut  brulant.  Les  autres 
furent  disperses  de  telle  sorle  qu'iJ 
n'en  restait  pas  deux  ensemble. 

12.  Et  le  peuple  dit  a  Samuel'. 
Quel  est  celui  qui  a  dit :  Est-ce  que 
Saiil  regnera  sur  nous?  Donnez  ces 
hommes  et  nous  les  tuerons. 

13.  Et  Saiil  dit :  Personne  ne  sera 
tue  en  ce  jour,  parce  que  aujour- 
d'hui  le  Seigneur  a  opere  le  salut 
en  Israel. 

14.  Mais  Samuel  dit  au  peuple  : 
Venez  et  allons  a  Galgala  et  renou- 
velons-y  la  royaute. 

lb.  Et  tout  le  peuple  alia  a  Gal- 
gala, et  la  ils  firent  Saiil  roi  devant 
le  Seigneur  a  Galgala,  et  ils  immo- 


flainma  sancti  amoris  accendil;  tunc  veliil 
incalescenle  sole,  vicloria  de  hosLibus  siimi- 
tiir...  »  Petrus  Dam.  I.  VI,  ep.  v. 

10.  —  Mane  exibimus...  II  faiil  voir  la  une 
ruse  de  guerre,  car  la  phrase  est  amphibolo- 
gique.  Les  Ammonites  durent  croire  que  les 
a>sieges  se  presenleraient  pour  Iraiter  des 
conditions  de  leur  roddilion. 

M.  —  In  tres  partes.  G'etait  le  moyen  d'a- 
voir  plus  facilement  raison  de^  Ammonites, 
que  d'allaquer  leiir  camp  de  trois  coles  a  la 
lois,  car  il  faul  reflechirquc  Saul  n'avait  pas 
avec  lui  une  armee  reguliere.  La  m^mo  lac- 
ilique  avail  ele  employee  par  Gedeon,  Jug., 
VII.,  16-19.  —  In  vigilia  matutina.  C'esl-ji- 
(lire  enlre  cinq  et  six  hcures  du  malin.  Les 
llebreux  divi-aienl  la  nuit  en  trois  veilles, 
V.  Jug.,  VII,  19;  celle  du  matin  etail  nalu- 
i'-llemcnl  la  derniere.  G'esl  ainsi  que  les  Am- 
I  loniles  sans  defiance  furenr,  lout  a  coup  sur- 
l)iis  a  I'heure  ou  Ton  est  le  moins  sur  ses 
gardes.  —  U.^que  dum  incalesceret  dies.  A  ce 
moment,  la  vicloire  etait  complete. 

c.  Saiil  est  reconnu  et  accepts  par  tout  le  peuple, 
ff.  12-13. 

12.  —  Satil  7ium  regnabit...  La  particule 
interrogative  manque  dans  I'hebreu;  mais  le 


sens  y  supplee  facilement...  —  Date  viros... 
II  est  question  de  ceux  qui  n'avaieni  pas 
voulu  reconiiailre  Saiil.  x,  27,  et  que  le  peuple 
voulait  punir  comme  coupablcs  de  lese-ma- 
jeste. 

13.  —  Non  occidetur  quisquam...  Par  cette 
reponse,  Saiil  fnii  preuve  de  generosile  de 
caraclere  et  rempoite  sur  lui-meme  une  se- 
conde  victoire.  C  elait  en  mSme  Icmp^  un  a|Cte 
do  sage  politique.  David  se  conduii  de  m^me 
dans  une  circon-tance  de  ce  genre,  V.  II  Rois, 
XIX,  22.  —  Fecit  Dominus  salutem.  Saiil 
altribuc  a  Dieu  lout  le  succes  de  iajournee; 
il  donne  ainsi  un  bel  exemple  de  modestie  et 
d'luimilile. 

14.  —  In  Galgala.  C'est  apparemment  la 
mem.^  que  celle  ou  chaque  anneo  Samuel  se 
rendait  pour  juger  le  peuple,  vii,  16,  que  ce 
soil  Galgala  de  la  plaine  de  Jericho,  Jos.. 
IX,  19,  ou  I'aulre  Galgala  qui  etait  dans  la 
moniagne,  aujourd'liui  Djilfijilia,  Jos.,  ix,  6. 
Toiiti'lois  la  preference  si'mble  avoir  ete  ac- 
cordee  a  la  premiere,  en  raison  des  souvenirs 
qui  s'y  raltaclicnt. 

16.  —  Et  fecerunt  ibi  regem.  En  quoi  cbn- 
sista  cotle  ceieinonie?  C'est  ce  qui  ne  nous 
est  point  indique.  On  pent  supposer  quo  Sa- 
muel fit  lire  de  nouveau  la  loi  du  royaume,  la 
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lerent  des  victimes  pacifiques  de- 
vant  le  Seigneur;  et  la  Saiil  el  tous 
les  hommes  d'Israel  se  rejouirent 
grandement. 


laverunt  ibi  victimas  pacificas,  co- 
ram Domino.  Et  laetatus  est  ibi 
Saul,  et  cuncti  viri  Israel  nimis. 


CHAPITRE  XU 


Samuel  rappelle  aux  Israelites  ce  qu'il  a  fait  depuis  sa  jeunesse,  et  leur  demande  s'il  a  el6- 
injiiste  a  leur  egard  ^tt.  1-3).  —  Tout  le  peuple  ayani  approuve  sa  conduite,  il  le  prend  a 
temoin  de  son  innocence  [tt.  4-5).  —  II  expose  ensuite  ce  que  Dieu  a  fail  pour  eux,  en' les 
faisant  sortir  de  I'Egypte,  leurs  prevarications  mullipliees,  les  diverses  S'Tvitudes  donl  le 
Seign.^ur  les  a  delivres  tif.  M\).  —  Gependant,  malgre  les  preuves  de  la  puissance  et  de  la^ 
bonte  de  leur  Dieu,  ils  oiil  demande  un  roi  a  rapproche  des  Ammonites  [t-  12;.  — Le 
voici  devanl  eux ;  mais  qu'eux  el  lui  obeissent  au  Si'igneur,  ou  le  S-igneur  appe-anlira  sur 
eux  sa  main  (tt.  13-13).  —  Ensuite,  pour  nionlrer  aux  Israelites'que  leur  demande  a< 
deplu  a  Dieu.  il  leur  annonce  qu'il  va  I'itivoquer  pour  faire  lomber  la  pluie  sur  leurs- 
recoltes,  et  sa  priere  est  exaucee  (tt.  46-18).  —  Le  peuple  effraye  le  conjure  alors 
d'interceder  pour  lui,  et  reconnait  sa  faule  [t.  19).  —  Mais  Samuel  les  rassiiire  en  les  enga- 
geant  a  ne  pas  abandonner  Dieu  qui  ne  les  abandonnera  pas  (V*^.  20-22).  —  Pour  lui,  ii  ne 
cessera  d'interceder  pour  eux ;  mais  qu'ils  craignenl  le  Seigneur  et  qu'ils  le  servent, 
autrement  eux  et  leur  roi  perironl  [tt.  23-16). 


1.  Or,  Samuel  dit  a  tout  Isragl  : 
Voila  que  j'ai  ecoute  votre  voix  en 


1.  Dixit  autem  Samuel  ad  uui- 
versum  Israel  :  Ecce  audivi  voceia 


6l  jurer  par  le  peuple  et  le  rci  et  fit  une  se- 
.conde  fois  reconnailre  solennellemenl  Saiil. 
II  est  probable  aussi  que  la  fete  se  tsimina 
par  un  repas,  puisque  nous  voyons  que  Ion 
offrit  des  victimes  pacifiques,  lesquelles 
etaient  toujours  accompagnees  d'un  repas.  II 
ne  peut  etre  question  dune  nouvelle  conse- 
cration que  le  peuple  n'avait  pas  ie  droit  de 
faire  et  qui  n'avait  pas  de  raison  detre.  On 
n'aurail  pas  d'ailleurs  omis  de  la  mintionner, 
comme  on  I'a  fait  pour  David,  llRois,  ii,  4, 
V,  3.  Au  surplus,  "ohw^ ,  ianilikou,  ne  signifie 
pa?  «  ils  consacrerent  »,  bien  que  les  Sep- 
tante  aient  traduit  xal  expire  Sajiouri),,  en  met- 
tant  le  verbe  au  singulier  et  en  changeant  le 
sujet.  C'est  simplement  de  leur  part  nne  in- 
terpretation erronee  du  texte. 

D.  Discoars  fiuLil  de  Samuel,  xn. 

Chap.  xii.  —  Dixit  autem  Samuel.  La  place 
que  ce  discours  occupe  fait  supposer  qu'il 
fut  prononce  immediatement  apres  la  cere- 
monie  qui  vient  d'etre  raconiee.  Son  authen- 
ticile  du  reste  ne  saurait  etre  douieuse,  car 
il  a  par  lui  meme  un  caraciere  frappant  de 
verite  et  de  sincerite.  Ewald  loutefois  pre- 
tend (Geschichle  des  Volke.  Isr.  i,  229),  que 
le  recit  suivant  a  ete  insere  ici  pour  lournir 
J'occasion  de  mettre  dans  la  bouche  de  Sa- 


muel les  averlissemenls  qui  y  sont  contenus. 
Mais  en  ce  cas  le  discours  aurait  la  forme 
d'un  monologue  et  non  cello  d'un  dialogue. 
D'aulres  ont  voulu  voir  la  un  discours  d'a- 
dieux;  mais  il  faut  le  remarquer,  Samuel  m^ 
prend  pas  conge  du  peuple  pour  renlrer  dans 
la  vie  privee,  puisqu'il  promel,  non-seulement 
d'interceder  pour  le  peuple,  mais  de  I'lns- 
truire,  1f.  23.  II  ne  s'agit  pas  non  plus  d'une 
demis-icn  solennelle,  puisque.  d'apres  le 
ch.  VIII,  V.  15,  Samuel  a  juge  lous  les  jours 
de  sa  vie.  Assurement,  apres  i'etabliss-.ment 
de  la  royaute,  la  position  que  Samuel  avail 
eue  comme  juge  devait  prendre  fin  et  c'est 
la  raison  pour  laquelle  il  s'adresse  a  son 
peuple;  de  fail  pourtant  il  resta  le  juge  sou- 
verain,  chaige  de  la  surveillance  de  la  nation 
et  de  la  royaut^  elle-meme;  mais  officielle- 
ment  laconduite  des  affaires  n'etait  plus  enire 
ses  mains.  Samuel  ne  peut  done  songer  a 
donner  en  quelque  sorte  sa  demission;  mais, 
comme  il  n'est  plus  desormais  charge  du  gou- 
vernement  proprement  dit,  il  profile  de  I'oc- 
casion  pour  jeler  un  coup  d'oeil  sur  les  actes 
de  sa  vie  publique.  G'esl  ici  que  le  commen- 
tateur  deja  cite,  Ed.  Ri  uss,  reconnait  que  le 
passage  dent  nous  nous  occupons  semble  con- 
tredire  sa  maniere  de  voir  au  sujet  des  deux 
recits  qu'il  a  dislingues  jusqu'ici.  II  I'avoue 
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vestram  juxta  omnia  quae  locuti 
eslis  ad  me,  et  coDstitui  super  vos 
resrem. 

2.  Et  nunc  rex  graditur  ante  vos; 
efjo  autem  senui,  et  incanui ;  porro 
(ilii  mei  vobiscum  sunt,  itaque  con- 
versatus  coram  vobis  ab  adolescentia 
mea  usque  ad  banc  diem,  ecce  prae- 
sto  sum. 

3.  Loquimini  de  me  coram  Do- 
mino, et  coram  Christo  ejus,  utrum 
bovem  cujusquam  tulerim,  aut  asi- 
num ;  si  quempiam  calumniatus 
sum,  si  oppressi  aliquem,  si  de  ma- 
nu  cujusquam  munus  accepi;  et 
contemnam  illud  hodie,  restituam- 
que  vobis. 

Eccli.  46.  22. 


tout  ce  que  vous  m'avez  dit,  et  j*ai 

etabli  sur  vous  un  roi. 

2.  Et  maintenant  un  roi  marche 
devant  vous.  Pour  moi,  j'ai  vieilli  et 
j'ai  blanchi,  et  mes  fils  sont  avec 
vous.  J'ai  done  vecu  devant  vous 
depuis  mon  adolescence  jusqu'^  ce 
jour,  me  voici  pret. 

3.  Parlez  sur  moi  devant  le  Sei- 
gneur et  devant  son  Christ,  si  j'ai 
pns  le  boeuf  ou  I'dne  de  quelqu'un, 
si  j'ai  calomnie  quelqu'un,  si  j'ai  op- 
prime  quelqu'un,  si  j'ai  recu  un 
present  de  la  main  de  quelqu'un,  et 
je  le  mepriserai  aujourd'hui  et  je 
vous  le  restituerai. 


meme:  «  I'histoire,  d'ap?'es  ce  recit,  est  cons^- 
quenle  avec  elle-memL\  elle  est  complete  et 
ne  presente  de  lacune  nulle  part.  »  Toulefois 
il  ne  renonce  pa>  a  sonsysleme,  aucontraire, 
et,  d'apres  iui,  c'ost  le  redacteur  du  livre  qui 
a  cherche  Si  soiider  ensemble  les  deux  recils. 
En  bonne  logique,  il  serait  plus  ralionnel  de 
rondure  qu'il  n'y  a  qu'un  seul  recit,  puisque 
rhistoire  est  consequente  avec  elle-meme, 
complete  et  sans  lacune,  Mais  alors  a  quoi 
serviiaient  les  system.'S?  D'ailleurs,  si  le  re- 
dacteur avail  cherche  a  souder  ensemble  et 
a  laire  concorder  deux  recits  contradicloires, 
il  faut  bien  reconnaitre  qu'il  I'a  fait  assez 
maladroilenoent  et  qu'il  Iui  eiit  ete  facile  de 
fairedisparaitre  loute  difficulle  et  loute  appa- 
rence  de  conlradiclion.  G'est  justein  nt  parce 
qu'il  ne  I'a  pas  fail  que  nous  pensons  qu'il 
o'a  pas  eu  a  le  faire.  D'ailleurs,  il  est  visible 
qu'il  raconte  les  fails  sans  aucune  preoccu- 
pation de  ce  genre  etque,  s'il  n'a  pas  eclairci 
certains  points  obscurs,  c'est  qu'il  ecrivait 
pour  des  conlemporains  qui  elaient  au  cou- 
rant  des  questions. 

2.  —  Filii  mei  vobiscum  sunt.  Si  Samuel 
parle  de  ses  fils,  c'est  peut-etre  pour  lemoi- 
gner  de  la  verite  de  ce  qu'il  vient  de  dire, 
mais  plus  probablement  pour  montrer  que  son 
age,  qui  I'avait  deja  oblige  a  se  faire  aider 
par  ses  fils,  viii,  8,  avait  rendu  un  change- 
ment  de  gouvernement  necessaire.  De  phis, 
comme  il  a  le  dessein  d'entreprendre  sa  jus- 
tificalion,  il  fait  sans  doute  allusion  a  la 
conduite  de  ses  fils  qui  pouvait  jcter  quelque 
ombre  sur  son  administration.  II  semble 
d'a.lleurs  qu'il  veuille  prehider  k  ce  qui  va 
suivre.  Son  but  est  de  convaincre  les  Israe- 
lites que  Jehovah  est  leur  Dieu  et  le  Dieu  de 


leurs  peres;  qu'ils  Iui  doivent  leur  existence 
nationale  et  les  avantages  dont  ils  jouissent, 
et  que  leur  fldelile  envers  Iui  a  I'exclusion  de 
lout  autre  divinite  est  I'unique  voie  de  salut 
pour  eux  et  pour  la  monarchie.  —  Conversa- 
tus  coram  vobis.  II  veul  parler  de  sa  vie  pu- 
blique. 

3.  —  Loquimini  de  me.  Hebreu  .  «  repondez 
contre  moi  »,  c'est-a-dire  lemoignez  centre 
moi.  —  Et  coram  Christo  ejus.  Devant  le  roi, 
I  oint  du  Seigneur.  Samuel  protesle  de  son 
innocence  et  de  son  integrile  devant  tout  le 
peuple  et  le  roi,  afin  que  son  exempie  soit 
imiie.Mais,  on  meme  temps,  il  devait  rappor- 
ter  tout  k  Dieu,  sans  lequel  nous  ne  pouvons 
rien  de  nous-memes.  «  Quisquis  tibi.  Domine, 
dit  S.  Augustin,  I.  ix  Conf.,  c,  xiii,  enume- 
rat  vera  merita  sua;  quid  tibi  enumeral  nisi 
munera  lua?»  Ailleurs,  epist.  105  ad  Sixlum: 
«  Cum  Deus  coronal  merita  nostra,  nihil  aliud 
coronal,  quam  munera  sua.  »  —  Utrum 
bovem.  S.  Paul  se  juslifie  h  peu  pres  de  [neme 
aupres  des  fideles  :  «  Argenlum  et  auium, 
aut  vestem  nullius  concupivi ;  ipsi  scilis.  » 
Act.,  XX,  33.  Et  s'adressant  aux  Corinlhiens : 
aCapilenos.Neminemlaesimus,  neminem  cor- 
rupimus,  neminem  circumvenimus, »  II  Cor., 
VII,  2.  —  Et  contemnam  illud  hodie.  Hebreu  : 
«  pour  que  je  cache  mes  yeux  avec  »,  ou  «  k 
son  egard  »,  c'est-a-dire 'pour  que  je  cache 
mes  yeux  avec  I'argent,  afin  de  ne  pas  voir 
Tiniquit^,  ou,  pour  que  je  ferme  les  yeux  k 
I'egard  de  celui  qui  a  commis  I'injuslice.  On 
peul,  en  effet,  Iraduire  *\2,  bo.  de  deux  ma- 
nieres  et  faire  rapporter  le  pronom  suffixe  T 
soil  a  1SD)  copher,  «  munus  »,  soil  a  la  per- 
sonne  qui  cherche  a  corrompre  le  juge.  Les 
Septante  ont  changd  U'j^y  DiSs7N',  veaelim 
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4.  Et  ils  dirent:  Tu  ne  nous  as  pas 
calomnies,  tu  ne  nous  as  pas  oppri- 
mes  et  tu  n'as  rien  pris  de  la  main 
de  personne. 

5.  Et  il  ieur  dit  :  Le  Seigneur  est 
temoin  contre  vous,  et  son  Christ 
est  temoin  en  ce  jour  que  vous  n'a- 
vez  rien  trouve  dans  mes  mains.  Et 
ils  dirent :  II  est  temoin. 

6.  Et. Samuel  dit  au  peuple  :  Le 
Seigneur  qui  a  fait  Moise  et  Aaron 
et  a  retire  nos  peres  de  la  terre  d'E- 
gypte  (est  temoin). 

7.  Maintenant  done  restez  afin 
que  je  prononce  un  jugement  contre 
vous,  devant  le  Seigneur,  pour  tou- 
tes  les  misericcrdes  qu'il  vous  a 
faites  ainsi  qu^'a  vos  peres. 

8.  De  quelle  maniere  Jacob  est 
entre  en  Egypte  et  vos  peres  ont  crie 
vers  le  Seigneur;  et  le  Seigneur  a 
envoye  Moise  et  Aaron,  et  il  a  fait 
sortir  vos  peres  de  TEgypte,  et  illes 
a  ^tablis  en  ce  lieu. 

9.  Ils  ont  oublie  le  Seigneur  ieur 
Dieu  et  il  les  a  livres  aux  mains  de 
Sisara,  maitre  de  la  milice  d'Hasor, 
et  aux  mains  des  Philistins,  et  aux 
mains  du  roi  de  Moab,  qui  ont  com- 
baltu  contre  eux. 


4.  Et  dixerunt  :  Non  es  calum- 
niatus  nos,  neque  oppressisti,  ne- 
que  tulisti  de  mauu  alicujus  quip- 
piam. 

5.  Dixitque  ad  eos  :  Testis  est  Do- 
minus  adversum  vos,  et  testis  Chri- 
stus  ejus  ill  die  hac,  quia  non  iuve- 
neritis  in  manu  mea  quippiam.  Et 
dixerunt :  Testis. 

6.  Et  ait  Samuel  ad  populum  : 
Dominus,  qui  fecit  Moysen  et  Aaron, 
et  eduxit  patres  nostros  de  terra 
iEgypti. 

7.  Nunc  ergo  state,  ut  judicio 
contendam  adversum  vos  coram  Do- 
mino, de  omnibus  misericordiis  Do- 
mini, quas  fecit  vobiscum,  et  cum- 
patribus  vestris. 

8.  Quo  modo  Jacob  ingressus  est 
in  iEgyptum,  et  clamaverunt  patres 
vestri  ad  Dominum ;  et  misit  Domi- 
nus Moysen  et  Aaron,  et  eduxit- 
patres  vestros  de  ^Egypto;  et  collo- 
cavit  eos  in  loco  hoc. 

Qen.  46,  5. 

9.  Qui  obliti  sunt  Domini  Dei  sui, 
et  tradidit  eos  in  manu  Sisarse  ma- 
gistri  militise  Hasor,  et  in  manu 
Philisthinorum,  et  in  manu  regis 
Moab  et  pugnaverunt  adversum  eos. 

Judic.  4,  2. 


inai  bo  on  u  "Ujr  anyjV  venaalaim  anou  bi, 
el  ont  iraduit :  «  et  des  chaussures;  repondez 
contre  moi  ». 

4.  —  Non  es  calumniatus  wos...  Le  peuple 
rend  justice  k  Samuel  qui,  en  cette  occasion, 
doit  servir  de  inodele  a  ceux  qui  ont  le  gou- 
vernement  de  la  socieie  ot  qui  sent  charges 
de  corriger  les  atilres.  «  Mundus  esse  a  viliis 
debet,  dit  S.  Greg.,  Moral.,  I.  vii,  c.  xvi, 
qui  curat  aliena  corrigere;  quia  nequaquara 
pure  maculam  in  membro  considerat  oculus 
quem  pulvis  gravat;  et  suppiposilas  sordes 
tergere  non  valet  manus  qus  luluni  tenet  ». 
S.  Ambroise  in  Luc,  1.  v,  c,  vi,  devdoppe  la 
mftme  pcnsee  en  d'aiitres  termes  :  «  Nisi 
prius  inienora  lua  vacua  i'eceris  ab  omni 
'abe  peccaii,  non  potes  aliis  ferre  niedicinam. 
A  te  igitur  pacem  incipe,  ut  cum  fueris  ipse 
pacificus,  pacem  aliis  feras.  Quoniodo  eninn 
potes  aliorum  corda  mundane,  nisi  liium  ante 
mundaveris?  » 

6.  —  Dominus.  C'est-a-dire,  le  Seigneur  est 


temoin,  lui  qui...  La  version  des  Septanie 
supplee  m6me  le  mot  |idpn»p  «  temoin  ».  Si 
les  Israelites  reconnaissent  que  Samuel  a  el6 
juste  it  im[)arlial,  et  en  prennent  Dieu  a  te- 
moin, t.  5,  ils  ont  done  eu  tort  de  deniander- 
un  roi.  —  Qui  fecit...  Qui  a,  non  pas  cree, 
mais  fait  Moise  et  Aaron  ce  qu'ils  ont  ete, 
qui  les  a  rendus  dos  personnagrs  illu-tres  et 
en  a  fait  les  sauveurs  de  son  peuple. 

7.  —  Nunc  ergo  state.  H 'breu  :  «  et  main- 
tenant  avanciz,  »  ce  qui  (  st  |)lus  conforme  k 
la  situation.  —  Ut  jiidicio...  Samuel  se  fait 
pour  ainsi  dire  I'avocat  de  Dieu,  en  justi6ant 
sa  conduile.  — De  omnibris  misericordiis.  Le 
mol  nipiy,  tseduketh,  «  justices,  »  signifie 
soil  les  bienfails  que  Dieu  a  accordes  a  sod 
peuple,  soil  sa  justice  et  sa  Gdelite  dans  I'ao 
complissement  de  ses  promesses. 

8.  —  Et  misit  Dominus...  C'esl  la  premiere 
preuve  de  la  mis(>ric(irde  de  Dieu  envers  eux. 

9.  —  Et  tradidit  eos...  C'<  st  encore  una 
preuve  de  la  misericorde  de  Dieu  qui  voulait . 
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10.  Postea  autem  clamaverunt  ad 
Dominum,  et  dixerunt  :  Peccavi- 
mus,  quia  dereliquimus  Dominum, 
et  servivimus  Baalim  et  Astaroth; 
nunc  ergo  erue  nos  de  manu  inimi- 
corumnostrorum,  et  serviemus  tibi. 


11.  Et  misit  Dominus  Jerobaal, 
et  Badan,  et  Jephte,  et  Samuel,  et 
emit  vos  de  manu  inimicorum  ve- 
strorum  per  circuitum,  et  habilastis 
confidenter. 

Su)T.  25,  13. 

12.  Videntes  autem  quod  Naas, 
rex  filiorum  Amnion,  venissetadver- 
sum  vos,  dixistis  mihi :  Nequaquam, 
sed  rex  imperabit  nobis;  cum  Do- 
minus Deus  vester  regnaref  in 
vobis. 

Supr.  16,  2  el  20,  24. 

13.  Nunc  ergo  praesto  est  rex  ves- 


10.  Mais  ensuite  ils  ont  crie  vers 

le  Seigneur  et  ont  dit  :  Nous  avons 
peclie  parce  que  nous  avons  aban- 
donne  le  Seigneur,  et  nous  avons 
servi  les  Baa^lim  et  les  Astaroth; 
maintenant  done  delivrez-nous  des 
mains  de  nos  ennemis,  et  nous  vous 
serv  irons. 

11.  Et  le  Seigneur  a  envoye  Jero- 
baal, et  Badan,  ot  Jephte,  et  Samuel, 
et  il  vous  a  delivres  des  mains  des 
ennemis  qui  vous  entouraient,  et 
vous  avez  habite  ici  avec  confiance. 

12.  Mais  voyant  que  Naas,  roi 
des  fils  d'Aramon,  venait  centre 
vous,  vous  m'avez  dit  :  Non,  mais 
un  roi  nous  commandera;  tandis 
que  le  Seigneur  votre  Dieu  regnait 
sur  vous. 

13.  Maintenant  done  voila  voire 


par  \h  les  ramener  au  repenlir,  mais  aussi  de 
sa  justice.  —  In  manu  Sisarce.  V.  Jug.,  iv,  2. 

—  In  manu  Philisthinorum.  V.  Jug.,  ni,  31. 

—  Et  in  manu  regis  Moab.  V.  Jug.,  in,  12. 

10.  —  Baalim  et  Astaroth.  Cfr.  Jng.,ii,  13, 
X,  6. 

11.  —  Jerobaal.  C'est-a-dire  Gedeon.  Voir 
Jug.,  28-32.  La  servitude,  sous  l(-s  Madianiles, 
n'a  pa-?  ele  menlionnee  plus  haul,  mais  eile 
I'est  ici  implicitemenl.  —  Badan.  On  re- 
irouve  ce  nom  parmi  les  descendants  de 
Machir,  I  Piiral.,  vn,  17,  mais  evidemmenl 
il  ne  peul  elre  question  du  meme  person- 
nage.  Le  contexLe  montre  bien  qti'll  s'agil  d'un 
juge,  bien  qu'il  n'en  soil  paile  nulle  part 
aiileurs.  Ewaid  voit  dans  le  nom  de  Badan 
uno  corruption  de  celui  d'Abdon,  Jug.,  xii,13 
el  suiv. ;  d'autres  pensenl  qu'il  faudrail  lire 
Jair,  Jug.,  X.  Mais  ce  sont  la  de  simples  con- 
jectures qui  ne  sont  appuyees  sur  aucun  in- 
dice,  el  qui  sunt  d'aulant  moins  fondees  que 
ces  deux  personnages  ne  paraissenl  avoir 
net  accompli  qui  soil  digne  de  rester  dans 
la  memoire  des  hommes.  La  solulion  la  plus 
plausible  est  do  supposer  qu'il  y  a  IJi  una 
laule  de  copisle  el  qu'il  faut  lire  Barac,  avec 
les  Seplanie  et  les  versions  syriaqne  el 
arabe.  Barac  est  en  effel  un  des  personnages 
^minents  parmi  les  Juges.  La  mention  de 
Sisara  au  t.  9,  i  end   cetle  hypothese  encore 

Plus  probable.  Enfin  on  reinarquera  que,  dans 
Epilre  aux  Hebreux  xi,  32,  Gedeon,  Barac, 
Samson  ei  Jephte  sont  nommes  ensemble.  — 


El  Samuel.  La  version  syriaque,  la  version 
arabe  el  un  manuscril  grec  (Kenmikot  Dis- 
sert., genes.  Addenda)  portent  Samson;  mais 
toulefois  ce  n'esl  pas  un  motif  sulfisant  pour 
rejeter  la  leQon  de  I'hebrcu  el  des  auires 
versions.  II  n'est  pas  d'ailleurs  tres  etonnant 
que  Samuel  se  nomme  et  se  mette  au  rang 
des  personnages  qu'il  a  cites,  puisque  lui- 
mSme  avail  conscience  de  sa  mission  el  que 
tout  le  monde  connaissait  les  services  signa- 
les  qu'il  avail  rendus  a  son  peupie.  Lui  aussi 
avail  deiivre  les  Israelites  de  la  servitude  des 
Philislins;  il  avail  mi^me  pour  jamais  brise 
leur  puis-ance,  vii,  10,  11,13.  D'ailleurs,  en 
parlanl  ainsi,  ce  n'esl  pas  lui  qu'il  Imie,  mais 
plutol  celui  qui  I'a  choisi  pour  instrument. 
On  peul  aussi  penser  que,  s'il  parle  de  lui, 
c'est  parce  que  les  Israelites,  en  demandant 
un  roi,  ont  rejele  non-seulemenl  leur  Dieu, 
mais  aussi  son  ministre  el  qu'il  veul  le  leur 
faire  comprendre  et  leur  en  faire  reprocbe. 

12.  —  Dixistis  mihi.  V.  viii,  19  et  x,  19. 
—  Cum  Dominus  Deus...  Hebreu  :  «  et  DiiCfU 
est  (poui  lant)  noire  roi.  »  Dieu  s'etait  montr^ 
le  roi  des  Israelites  en  les  delivrant  k  plu- 
sieurs  reprises.  II  I'elail  d'apres  les  irailes  et 
les  conventions  auxquels  il  eiail  reste  fidele. 

13.  —  Quem  elegistis  et  pelislis.  Les  Israe- 
lites ont  choisi  el  demande  im  roi ;  cependant 
c'est  Dieu  qui  lo  leur  a  donne  el  qui  par  con- 
sequent reste  loujours  leui'  roi.  Lo  regime 
theocraiique  subsiste  done  toujours.  lis  oni 
demande  un  roi  et  Dieu  le  leur  a  accord^ 
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roi  que  vous  avez  choisi  et  de- 
mande;  voila  que  le  Seigneur  vous 
a  donne  unroi. 

14.  Si  vous  craignez  le  Seigneur, 
et  si  vous  le  servez,  et  si  vous  ecou- 
tez  sa  voix,  et  si  vous  n'exasperez 
pas  la  bouche  du  Seigneur,  vous 
suivrez  le  Seigneur,  vous  et  le  roi 
qui  vous  commande. 

15.  Si  au  contraire  vous  n*ecou- 
toz  pas  le  Seigneur,  et  si  vous  exas- 
perez  ses  paroles,  la  main  du  Sei- 
gneur sera  sur  vous  et  sur  vos 
peres. 

16.  Et  maintenant  demeurez  et 
voyez  cette  grande  chose  que  le  Sei- 
gneur va  faire  en  votre  presence. 

17.  Nest  ce  pas  aujourd'hui  la 
raoisson  du  froment?  J'invoquerai  le 
Seigneur  et  il  vous  donnera  des 
tonnerres  et  de  la  phiie;  et  vous 


ter,  quern  elegistis  et  petistis;  ecce 
deditvobis  Dominus  regem. 

14.  SitimueritisDominum,et  ser* 
vieritis  ei,  et  audieritis  vocem  ejus, 
et  non  exasperaveritis  os  Domini ; 
eritis  et  vos,  et  rex  qui  imperat  vo- 
bis,  sequentes  Dominum  Deum  ve- 
strum. 

lb.  Si  autem  non  audieritis  vocem 
Domini,  sed  exasperaveritis  sermo- 
nes  ejus,  erit  manus  Domini  super 
vos,  et  super  patres  vestros. 

16.  Sed.  et  nunc  state,  et  videte 
rem  istam  grandem,  qnam  facturus 
est  Dominus  in  conspectu  vestro. 

17.  Numquid  non  messis  tritici 
est  hodie?  invocabo  Dominum,  et 
dabit  voces  et  pluvias;  et  scietis,  et 
videbitis,  quia  grande  malum  fece- 


SL'lon  la  durete  de  leur  coeur  et  pour  leur  pu- 
nilion,  dil  S.  Auguslin  commentanl  le  Ps.,  li. 
«  Saul  rex,  non  ad  permanendum  elecUis  est 
a  Uomino;  sed  secundum  cor  populi  durum 
el  malum  dalus  est  ad  eornm  corroptionem, 
non  ad  ulilitatem,  secundum  iliam  senten- 
tiam  :  Qui  regnare  facit  hominem  hypocrilam 
piopliT  perversitatem  populi.  Job.,  xxxiv,  30. 
S.  Jeroino,  sur  ces  paroles  d'Osee,  cli.  viii, 
t.  i.  :  Ipsi  regnaveriint  et  non  ex  me,  dit  de 
nieiiie  :  «  Saul  non  ex  voluntale  Dei,  sed  ex 
populi  errore  rex  faclus  est.  » 

1 4.  —  St  tiinu'ritis Dominum.  «  Nullum  est 
malum,  dil  S.  Clirysostome,  in  Ps.,  cxxvu, 
quod  non  exlingual  Dei  melus  Quemadmo- 
duin  ignis  quodcumque  ferrum  ceperil  con- 
lorUim  vel  rubigine  confectum,  id  clarum 
reddil  ac  puichimn,  forruginem  abslergens, 
el  quod  in  eo  era  I  pcrversum  et  inflexum,  per- 
feclissime  corrigil ;  ita  Dei  metus  vel  exiguo 
tempore  facil  omnia,  et  eos  qui  ab  ipso  tincti 
sunt,  nulla  re  humana  frangi  sinit.  »  —  Eri- 
tis et  vos...  sequentes.  C'osl-a-d\ve,  et  en  memo 
temps  vous  recu'illerez  les  avanlages  de 
voire  obeissance  el  da  voire  fidelile,  puisque 
vous  obliendrez  ainsi  la  protection  de  Dieu. 
Dans  I'hebreu  c'est  la  conjonclion  si,  dn,  im, 
qui  regit  toute  la  phrase  ;  «  si  vous  crai- 
gnez... et  si  vous  eles,  vousel  le  roi  qui  regne 
sur  vous,  derriere  le  Si'igneur  voire  Dieu.  » 
li  faul  alors  supposer  que  Samui'i,  dans  la 
chaleur  de  I'improvisalion,  n'a  pas  acheve  sa 
pensee.  Lo  sens  d'ailleurs  n'esl  point  dilficile 
a  saisir. 


15.  —  Et  super  patres  vestros.  C'est-k-dire, 
et  elle  a  ele  sur  vos  peres,  ou  comme  elle  a 
6l6  sur  vos  peres,  ainsi  que  le  portent  un 
grand  nombre  de  versions.  Rien  ne  s'oppose 
en  effet  a  ce  qu'on  donne  a  la  particule  T  le 
sens  comparalif.  II  nest  done  pas  necessaire 
d'enlendre  les  rois  sous  I'appellation  deperes, 
bien  que  les  S>planle  aienl  traduit  :  xal  liA 
Tiv  PaaiXe'a  up-wv,  «  el  sur  voire  roi.  » 

16.  —  Sed  nunc  stale.  Hebri-u  :  «  et  main- 
tenant  avancez  »,  V.  f.  7.  Pour  donner  plus 
d'autoriie  a  ses  paroles  et  plus  de  poids  k  ses 
avertissements,  Samuel  va  les  appuyer  d'un 
prodige. 

17.  —  Numquid  non  messis...  Samuel  veut 
dire  qu'il  ne  pleut  pas  dans  le  pays  a  cette 
epoque  de  I'annee.  En  effet,  il  est  constat^ 
qu'il  ne  pleut  pas  dans  la  Palestine  au  mo- 
ment de  la  moisson,  qui  a  lieu  fin  mai  et 
commencement  de  juin,  el  en  general  pen- 
danl  tout  I'ele;  c'est  d'ailleurs  ce  que  nous 
altesle  S.  Jerome  commenlant  ces  paroles 
d'Os^p,  c,  IV,  f.  7.  Ego  quoque  prohihui  vobis 
imbrem :  i(  Numqiiara  in  fine  mensis  junii, 
sive  in  monse  Julio  in  his  provinciis,  maxirae- 
que  in  Judaea  pluvias  vidimus.  D.^nique  in 
R(>gum  libris  pro  signo  magno  atque  portento 
diebus  ae-;tatis  et  messis,  orante  Samuele, 
pluvise  cnnciialae  sunt.  Et  superfluum  erat 
nunc  comminari  mensis  Julii  siccitatem,  in 
quo  numquam  pluvias  dederal.  »  Robinson, 
Pal.,  II,  p.  307.  affirme  de  meme  qu'il  ne 
pleut  pas  en  Palestine  depuis  la  fin  du  prin- 
lemps  jusqu'en  octobre  et  novembre.  —  In- 
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ritis  vobis  in  conspectu  Domini,  pe- 
tentes  super  vos  regem. 


18.  Et  clamavit  Samuel  ad  Domi- 
num,  et  dedit  Dominus  voces  et  plu- 
vias  in  ilia  die. 

19.  Ettimuit  omnis  populus  nimis 
Dominum  et  Samuelem,  et  dixit 
universus  populus  ad  Samuelem  : 
Ora  pro  servis  tuis  ad  Dominum 
Deum  tuum,  ut  non  moriamur,  ad- 
didimus  enim  universis  peccatis  no- 
stris  malum,  ut  peteremus  nobis 
regem. 

20.  Dixit  autem  Samuel  ad  popu- 
lum :  Nolite  timere,  vos  fecistis  uni- 
versum  malum  hoc;  verumtamen 
nolite  recedere  a  tergo  Domini,  sed 
servite  Domino  in  omni  corde  vestro. 

21.  Et  nolite  declinare  post  vana, 
qu8e  non  proderunt  vobis,  neque 
eruent  vos,  quia  vana  sunt. 

22.  Et  non  derelinquet  Dominus 
populum  suum,  propter  nomen  suum 
magnum;  quia  juravit  Dominus  fa- 
cere  vos  sibi  populum. 

23.  Absit  autem  a  me  hoc  pecca- 


saurez  et  vous  verrez  que  vous  vou 
6tes  fait  un  grand  mal  en  presence 
du  Seigneur,  en  demandant  un  roi 
au-dessus  de  vous. 

18.  Et  Samuel  cria  vers  le  Sei- 
gneur, et  le  Seigneur  donna  ce  jour 
la  des  tonnerres'et  de  la  pluie. 

19.  Et  tout  le  peuple  craignit 
beaucoup  le  Seigneur  et  Samuel,  et 
tout  le  peuple  dita  Samuel  :  Prie  le 
Seigneur  ton  Dieu  pour  tes  servi- 
teurs,  afin  que  nous  ne  mourions 
pas;  car  nous  avons  ajoute  a  tons 
nos  peches  ce  mal  de  demander 
pour  nous  un  roi. 

20.  Mais  Samuel  dit  au  peuple  : 
Ne  craignez  jias ;  vous  avez  fait  tout 
ce  mal,  cependant  ne  vous  detour- 
nez  pas  du  Seigneur,  mais  servez  le 
Seigneur  de  tout  votre  cceur. 

21.  Et  ne  vous  inclinez  pas  vers 
des  choses  vaines  qui  ne  vous  ser- 
viront  pas  et  ne  vous  delivreront 
pas,  parce  qu'elles  sont  vaines. 

22.  Et  le  Seigneur  n'abandonnera 
pas  son  peuple  a  cause  de  son  grand 
nom,  parce  que  le  Seigneur  a  jure 
de  faire  de  vous  son  peuple. 

23.  Mais  loin  de  moi  ce  peche 


vocabo  Dominum,  G'esl  h  la  priere  de  Samiiel 
que  Dieu  lait  entendre  le  tonnerre  et  tomber 
ia  [jluie,  ce  qui  caracterise  une  fois  de  plus 
le  miracle.  S.  Gregoire  interprete  ainsi  ce 
passage  dans  le  sens  moral  :  «  Dominus 
vocem  dal  (id  est,  tonitruum),  quia  peccato- 
rum  corda  excitat,  ul  praviialis  suae  nequi- 
tiam  reco^noscant.  Dal  piuvias,  quia  excitata 
corda  perinfusionem  supernaegratiae  adjurat, 
ul  non  solum  deseral  mala  quisqu;':  quae  fecit, 
sed  eliam  bona  fortiler  agat,  quoe  appeiil... 
Non  minus  miraculum  est,  arenlia  corda  re- 
viviscere,  quam  aestivis  ardoribus,  inusitato 
'more,  piuvias  inundare.  » 

19. —  Et  Samuelem.  Parce  que  le  prophete 
s'elait  montre  ainsi  Tinstrumenl  de  la  sagesse 
et  de  la  colere  du  S(>igneur. 

20.  —  Nolite  recedere...  C'esl-a-dire',  reslez 
fidelesau  Seigneur. 

2i .  —  Post  vana...  Le  mot  vana,  en  hebreu 
ban,  hebel,  designe  les  faux  dieux  D'ailleurs, 
en  comparaison  des  biens  eternels,  les  biens 
temporels  ne  sonl  que  vanile,  nous  dil  S.  Gre- 
goire : « In  comparatione  aelernorum  bonorum 


vana  sunt  omnia,  eliam  bona  temporalia. 
Quidquid  enim  in  hoc  saeculo  laeliim,  delec- 
labile,  sublime,  aut  prosperum  cernilur,  va- 
num  profecto  est;  quia  difficile  habetur  et 
cito  amitlitur.  Rppente  quidem  alia  saeculi 
corruunl,  pulchra  iranseunt,  laeta  et  prospera 
evanescunl...  Vana  ergo  sunt  gaudia  saeculi, 
quae  quasi  manenlia  blandiuntur,  sed  ama- 
tores  sues  cilo  transeuiido  decipiunt.  » 

22.  —  Propter  nomen  suum  magnum.  C'est- 
a-dire,  pour  conserver  a  Dieu  la  renommee 
qu'il  s'esl  acquise  parmi  les  aulres  peuples 

Parses  merveilles,  el  pour  epargner  a  son  nom 
outrage  et  le  blaspheme.  Mystiquement  on 
pent  entendre  par  la  le  nom  de  Jesus  qui  est 
a  la  fois  si  grand  el  si  doux. «  Aridus  est  om- 
nino  animae  cibus,  dit  S.  Bernard,  serm.,  xv, 
in  Cam.,  si  non  oleo  islo  infundalur.  Si  scri- 
bas,  non  sapit  mihi,  nisi  legero  ibi  Jesum  :  si 
disputes,  non  sapit  mihi,  nisi  sonuerit  ibi  Je- 
sus. Jesus  mel  in  ore,  in  aure  melos,  in  corde 
jubilus.  » 

23.  —  Et  docebo  vos.  Autant  le  peuple  que 
son  roi.  Samuel  ne  se  iaisse  pas  rebuter  par 
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contre  le  Seigneur  de  cesser  de 
prier  pour  vous,  et  je  vous  ensei- 
gnerai  la  voie  bonne  el  droite. 

24.  Graignez  done  le  Seigneur,  et 
serv-^z-le  en  verite  et  de  tout  votre 
ccenr;  car  vous  avez  vu  les  grandes 
choses  qu'il  a  faites  parmi  vous. 

2b.  Que  si  vous  persevcrez  dans 
le  mal,  vous  et  votre  roi  vous  peri- 
rez  ensemble. 


turn  in  Dominura,  ut  cessem  orare- 
pro  vobis,  et  docebo  vos  viam  bo- 
uam  et  rectam. 

24.  Igitur  timete  Dominum,  et 
servile  ei  in  veritate,  et  ex  toto  corde 
vestro;  vidistis  enim  magnifica. 
quae  in  vobis  ^esserit. 

25.  Quod  SI  perseveraveritis  in 
malitia;  et  vos  et  rex  vester  pariter 
peribitis. 


CHAPITRE    XIII 


Saill  choisit  trois  mille  guerriers,  en  confie  mille  a  son  fils  Jonathas,  et  renvois  le  reste  dm 
p;'uple  'tif.  1-2).  —  Or,  Jonallias  frappe  le  posle  des  Philistins  a  Galaa,  et  alors  Saiil  con- 
voque  le  peuplc  qui  vient  le  trouver  a  Galaa  (tt.  3-4).  —  Mais  le?  Philistins  reiinissent 
une  grande  armee,  el  viennent  camper  a  Machmas  [1f.  5).  —  Les  Israelites  effrayes  se 
cachent  ou  passent  le  Jourdain,  el  I'armee  qui  suit  Saiil  est  epouvanlee  {tt.  6-7).  —  Saiil 
attend  Samuel  sept  jours,  mais,  Samuel  ne  venant  pas,  et  I'armee  se  debandant,  il  offre  le 
sacrifice  [tt.  8-9).  —  Sur  ces  entrefailes,  le  propheie  arrive  et  Saiil  cherchy  k  s'excuser, 
prelexlanlia  necessity  {it.  10-12).  —  Mais  Samuel  lui  annonce  qu'in  pimilion  de  sa  faule, 
Dieu  I'a  rejet^,  lui  et  sa  race  [tt.  13-14).  —  Le  propheie  va  ensuile  k  Galaa,  el  Saiil  passe 
en  revue  son  armde  qui  n'elait  que  de  six  cents  hommes  {t.  15).  —  Or,  pendant  que  Saiil 
et  Jonalhas  ^taient  avec  leur  troupe  k  Galaa,  les  Philistins,  campes  a  Machmas,  se  divisent 
en  irois  corps,  pour  ravager  le  pays  (tt.  16-18).  Or,  il  n'y  avail  pas  d'ouvrier  (orgeron 
dans  le  pays,  et  les  Hebreux  elaienl  obliges  d'avoir  recours  a  leurs  ennemis,  pour  faire 
aiguiser  leurs  socs  de  charrue  el  leurs  oulils  qui,  en  ce  moment,  etaienl  lous  emou-Jses 
(t*.  19-21).  —  Le  jour  du  combat  nul  n'avail  done  de  lance  et  d'epee,  sinon  Saiil  et 
Jon-.liias  (t.  22).  —  Sur  ces  entrefailes,  un  poste  de  Philistins  sortit  pour  passer  » 
Machmas  ;t.  23). 


1.  Saiil  elail  fils  d'un  an  lorsqu'il 
commenca  a  reiiner,  et  il  regna 
deux  ans  sur  Israel. 


1 .  Filius  unius  anni  erat  Saul  cum 
regnare  coepisset,  duobus  autem 
annis  regnavit  super  Israel. 


I'ingratiludede  sesconcitoyons  el  il  leur  con- 
tinucra  ses  bons  offices.  —  Absit  autem  a 
me  ..  «  Samuel,  dil  S.  Chysosiome,  hom. 
de  cruce  el  lalrone,  qui  exordinatus  fuerat, 
qui  contemptus,  ail  •  Mihi  absil  peccare,  in- 
lermillendo  orare  pro  vobis  Dominum,  pecca- 
tum  arbilratur,  minus  pro  inimlcis  ora"e...  » 

24.  —  Magnifica.  C'(>sl-a-dire  les  bienfaits, 
les  !,'rand  s  actions  du  Seigneur,  tt.  6  7  et 
siiiv..  ol  enfin  le  prodige  donl  ils  venaient 
d'etre  les  temoins. 

25.  —  Et  vos  et  rex  vester...  «  Ista,  dil 
S.  Greg.  1.  VI.  sibi  regenlium  mcrila  connec- 
tunUir  et  plebium,  ui  ?aepe  ex  culpa  praesi- 
dentium  deterior  fiat  vila  subjectoruin,  et 
paene  ex  merito  plebium,  delinquat  vila  pas- 
loium.  i> 


Rdgne  de  Sattl  Jusqa'k  sa  reprobation, 

xm-xv. 

A.  Guerre  contre  les  Philislins,  xiii-xiv,  46. 

Chap.  xmj.  —  1.  Filius  unius  anni...  L'his* 
toire  du  regne  de  Saiil  commence  ce  cha- 
pitre.  On  doit  done  penser  que  I'auteur  a 
voulu  nous  donner  ici  I'Sge  de  ce  roi  au  mo- 
ment de  son  avenement  et  de  la  duree  de  son 
gouvernement.  C'est  ce  que  prouve  I'analo- 
gie,  car  nous  voyons  qu'il  a  ^le  fait  ainsi 
pour  Isboselh,  David  el  plusieurs  des  rois  de 
Juda,  Gfr.  II  Rois,  ii,  10,  v,  4;  III  Rois, 
XIV,  21,  xxu,  42;  IV  Rois,  viii,  17,  26,  xi, 
21,  etc.  Or,  a  ce  sujel  il  est  evident  qu'il  y  a 
des  lacunes  dans  le  lexte,  lacunes  d'autant 
plus  explicables  qu'on  ecrivait  anciennement 
les  nombres  avec  des  letlres.  Elles  doivenl 
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2.  Et  elegit  sibi  Saul  tria  millia 
de  Israel ;  et  erant  cum  Saul  duo 
millia  in  Machmas,  et  in  monte  Be- 
thel; mille  autem  cum  Jonatha  in 
Gabaa   Benjamin;   porro   cseterum 


2.  Saiil  alors  se  choisit  trois  mille 
hommes  d'Israel ;  et  11  y  avail  deux, 
mille  hommes  avec  Saiil  a  Machmas 
et  sur  le  mont  Bethel,  et  mille  hom- 
mes avec  Jonathas  a  Gabaa  de  Ben- 


remonler  loin,  puisque  la  version  d'es  Sep- 
tante  est  conforme  an  texte  hebreii  acluel  Ira- 
duil  lilteralement  par  S.  Jerome,  et  que  la 
paraphrase  clialdaique  interprele  ainsi  :  «  si- 
cul  liliiis  anni  in  quo  non  sunt  culpae,  erat 
quando  regnavic.  »  Celle  interpretation  a 
meme  ele  adoplee  par  un  grand  nornbre  de 
Peres.  «  Sic  erat  innocens,  dit  S.  P-  Damien, 
I.  II,  ep.  XX,  lanquam  puer  unius  anni,  cum 
regnare  coepil;  el  duobus  annis  in  ejusdem 
innocentiae  simpliciiale  permansit;  sed  qui 
turn  erat  in  humilitate  fiiius  posimodum  per 
superbiam  factus  est  servus.  »  Genebrard,  in 
Chronic,  an.  3106,  donne  I'explicalion  sui- 
vante  :  «  Post  annum  a  sua  electione,  de  qua 
cap.  X.  regnare  coepil;  cum  aulem  regnasset 
duobus  annis  elegit  sibi  tria  millia;  neinpe 
duobus  primis  regni  annis  sat  habuil  viiare 
invidiam.  »  Nous  doimons  celle  solution  pour 
ce  qu'eile  vaut,  car  11  n'esl  pas  douleux  que 
le  texte  soil  fautifen  eel  endroit.  Quel  nombre 
faut-il  suppleer?  on  ne  pent  le  savoir  que  par 
voie  de  conjecture.  Comme  Saiil  avait  un  (ils, 
Jonathas,  qui  des  les  premieres  annees  de  son 
regne  tut  mis  a  la  lete  d'une  division  de  I'ar- 
mee,  on  peut  done  supposer  que  le  p6re,  au 
moment  de  son  avenement,  n'avail  pas  moins 
de  quarante  ans.  En  tout  cas,  on  ne  doit  pas 
Iraduire  la  premiere  partie  du  vei  et.  : 
IdSdi  SlNiy  nJU?~p,  ben  schanah  Schaoul 
bemalco,  lilt.  «  fils  li'un  an  Saiil  dans  son 
royaume  »  par  «  Saiil  regnait  depuis  un  an  », 
ce  qui  est  eonlraire  a  toute  analogic,  car 
celle  meme  formuie  souvent  repetee  n'a  ja- 
mais une  signification  de  ce  genre.  Quant  k 
la  seconde  partie,  on  ne  peut  non  plus  linter- 
preteren  disanl  que  Saiil  regnait  depuis  deux 
ans,  puisque  le  sujet  est  repele  au  versel  sui- 
vant,  ee  qui  indique  le  commencement  d'une 
nouvelle  phrase;  ni  qu'il  regna  deux  ans  de- 
puis son  election  jusqu'a  sa  reprobation,  xv, 
ear  il  n'est  pas  possible  qu'il  ait  pu  en  deux 
ans  conduire  loutes  les  guerres  mentionnees, 
au  eh.  xiv,  v.  47.  Une  lettre  aura  done  dis- 
paru,  peut-^lre  la  lettre  3  qui  exprime  le 
nombre  vingt.  Quant  k  la  tradition  qui  altri- 
bue  40  ans  de  regne  a  Saiil,  Act.  xni,  i\  ; 
Jos6phe,  Ant.  J.  I.  VI,  c.  xiv,  §  9,  il  est  pos- 
sible qu'eile  ait  son  origine  dins  un  passage 
des  Rois,  II  Rois,  ii,  10,  ou  il  est  dit  que  le 
fils  de  Saiil, Isboseth,  qui  lui  succeda  sur  une 
partie  du  pays,  etail  Sge  de  quarante  ans, 
quand  il  devint  roi.  Or,  comme  il  n'est  pas 
m;  ntionne  parmi  les  fils  de  Saiil.  au  ch.  xiv, 


t.  49,  on  suppose  qu'M  ne  naquil  guere  qu'a- 
prds  rav6nement  de  son  p6re  au  trone.  Peut- 
etre  aussi,  en  I'absenee  de  loute  donnee  posi- 
tive, a-l-on  voulu  simplemenl  donner  aulani 
d'annees  a  Saiil  qu'a  David.  En  lout  cas, 
comme  nous  I'avons  deja  fait  remarquer  dans 
la  preface,  le  texte  des  Actes  n'est  pas  abso- 
lument  elair. 

2.  —  Et  elegit  sibi...  La  guerre  contre  les 
Philislins  doit  coi'ncider  avec  les  premieres 
annees  du  regne  de  Saiil.  En  effet,  nous  avons 
vu,  X,  5,  que  les  Philistins  avaient  un  posle 
a  Gabaa,  ce  qui  prouve  que  deja  ils  occu- 
paienl  mililairement  jjlusieurs  points  du 
pays.  C'est  done  pour  les  empecher  de  pene- 
irer  plus  avant  que  Saiil,  peu  apres  la  recon- 
naissance de  son  autorile  par  lout  le  peuple, 
XI,  15,  aura  fait  choix  d'une  troupe  aguerrie. 
D'autre  part,  puisqu'il  renvoie  le  reste  du 
peuple,  celle  circonslance  implique  une  con- 
vocation generale  de  la  nation.  Or,  comme 
nous  ne  connaissons  que  celle  qui  eut  lieu  a 
roccasion  de  la  guerre  contre  les  Ammonites, 
XI,  7,  8,  on  peut  supposer  avec  vraisem- 
blance  que  Saul,  apres  son  inlronisation  so- 
lennelle  a  Galgala,  xi,  15.  prit  alors  la  reso- 
lution d'arreter  les  progres  des  Philistins  et, 
dans  ce  but,  profitade  loccasion  pourse  com- 
poser une  armee.  Quant  a  I'hypoihese  que  ce 
cbapilre  se  raitache  immediaiem-ni  an  recil 
interrompu,  x,  16,  elle  n'est  point  sufBsam- 
ment  fondee.  On  ne  comprend  mema  pas 
comment  Saiil,  dont  le  sacre  elait  encore  tenu 
secret,  aurait  eu  assez  d'autorile  el  de  credit 
pour  rassembler  autour  de  lui  une  armee  de 
trois  mille  hommes,  et  pour  tommencer  de 
son  chef  a  faire  la  guerre  aux  Philislins. 
—  Tria  inillia.  Sans  doute  des  hommes  d'e- 
lite.  Pour  le  but  qu'il  se  propose,  Saiil  prefere 
se  conlenter  d'une  troupe  peu  nombreuse, 
mais  aguerrie.  C'est  d'ailleurs  une  preuve 
qu'il  n'avail  pas,  pour  le  moment,  la  pensee 
d'entreprendre  une  guerre  genei  ale  contre  les 
Philistins,  probablement  parce  qu'il  ne  s'y 
etait  pas  suffisamment  prepare.  —  In  Mack- 
mas,  Machiias,  en  hebieu  y;D3D,  Mikmascli, 
en  grec  Maxfxa?,  idenlifiee  au  moyen  age  avec 
El-Birech,  I'ancienne  Beeroth,  rest  aujour- 
d'hui  sans  contestation  avec  le  village  de 
Moukhmas,  qui,  par  son  nom  et  sa  position, 
repond  parfailementaux  donnees  de  la  Bible. 
En  effet,  au  ch.  suivanl,  tf.  4,  Set  13,  nous 
pouvons  comprendre  qu'il  se  trouvait  enlre 
Gabaa  et  Michmas  un  ravin  profond  qui  se- 
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jamin.   Et  il  renvoya  le  reste  du 
peuple  chacun  dans  sa  tente. 

3.  Et  Jonathas  battit  la  garnison 
des  Philistins  qui  etait  a  Gabaa. 
Lorsque  les  Philistins  I'eurent  ap- 
pris,  Saiil  fit  sonner  dubuccin  dans 
tout  le  pays,  disant  :  Que  les  He- 
breux  ecoutent. 

4.  Et  tout  Israel  entendit  le  bruit 
de  cet  exploit  :  Saiil  a  battu  la  gar- 
nison des  Philistins.  Et  Israel  se 
leva  contre  les  Philistins,  et  tout  le 
peuple  cria  apres  Saiil  a  Galgala. 

5.  Et  les  Philistins  rassemblerent 


populum  remisit  unumquemque  in 
labernacula  sua. 

3.  Et  percussit  Jonathas  stationem 
Philisthinorum  quae  erat  in  Gabaa. 
Quod  cum  audissent  Philisthiim, 
Saul  cecinit  buccina  in  omni  terra, 
dicens  :  Audiant  Hebrsei ! 

4..Et  universus  Israel  audivitnu- 
juscemodi  famam  :  Percussit  Saul 
stationem  Philistinorum;  et  erexit 
se  Israel  adversus  Philisthiim.  Gla- 
mavit  ergo  populus  post  Saul  in 
Galgala. 

b.  Et  Philisthiim  congregati  sunt 


rail  rOiied  Soueinit  donl  les  rives,  nous  dil 
M.  Y.  GiiPiin,  Jiidee,  iii,  64,  sonl  tres  pro- 
fondes  et  ties  abruples,  parfois  presqiie  verli- 
caies.  «  En  outre,  ajoute  I'auteur  ciie,  ibid., 
de  Fun  el  de  I'autre  cote  de  eel  oued,  se 
dressenl  deux  collines  rocheuses,  qui  se  re- 
pondeiil,  I'une  au  nord,  I'aulre  au  sud,  ce  qui 
s"accord'>  tres  bien  avec  la  description  de  la 
Bible.  B  On  p  ut  en  effet  reconnaitre  dans 
ces  collines  les  dextrum  scopuli  hinc  et  inde 
picerupti,  mcnlionnes,  xiv,  4.  Isale,  en  fai- 
sanl  uienlion  deMachmas,signale  que  Senna- 
cherib y  laissera  ses  bagages.  Is.,  x,  28,  el  au 
vers,  suivanl,  selon  le  lexte  hebreu,  qi\'il  fro- 
versera  le  passage.  L'^s  S  ptante  onl  Iraduil  : 
Kai  iiape),£iJ5£Tai  9ipaYYa  «  i'  traversa  lo  ra- 
vin »  ;  or,  ce  ravin  neserait  aulre  que  I'Oueid 
Soueinit  donl  nous  avon>  parle  et  qui  devait 
offrir  un  obstacle  serieux  a  la  marclie  d'une 
armee.  Plus  lard,  Jonathas  Machabee  choi- 
sil  Machmas  pour  siege  le  sa  residence, 
IMach.  IX,  73.  Elle  avail  eie  rehabiiee  apres 
la  captivile,  Esdr.  ii,  i7;  Neh..  vii,  31.  — 
In  monte  Bethel.  II  serait  difficile  de  preciser 
la  situation  de  cette  monlagne,  puisque  Be- 
thel, aujourd'liui  Beilni,  V.  Jos.,  vii,  2,  elait 
de  lous  coles  cnvironnee  de  hauteurs  el  se 
trouvail   elle-meme  sur  un  point  Ires-eleve. 

—  In  Gabaa  B^njmnin.  Telle-ei-Phoul,  a  une 
heure  et  demie  de  Machmas,  V.  Jos.,  xviii,  28. 

3.  —  In  Gabaa.  Ge  n'est  pas  Gabaa  de 
B'^njamin,  inais  une  autre  ville  nominee  aussi 
Gabeeel  Gabae  dans  Josue.  xviii,  24.  xxi.  17, 
en  hebreu.  3723,  Ge6a.C'est  maintenanl  Djeba, 
village  separe  de  3Ioukmas  (Machmas^  par  le 
ravin  escarpe  connu  sous  le  nom  d'Ou.'d  Sou- 
einit el  donl  nous  avons  parle  au  verset  pre- 
cedent. Cfr.  Jos.  XVIII,  24.  11  est  a  pre-umer 
que  le  posle  que  nous  avons  vu  a  Gabaa  de 
Benjamin,  x,  5,  s'eiail  avance  jusqu'a  Djeba. 

—  Dicens.  Micux:  en  faisanl  dire.  Apres  avoir 


Sonne  la  tromp?'tte  dalarme,  les  envoyes 
devaienl  dire  ce  qu'on  ieur  avail  enjoinl  de 
faire  savoir.  —  Audiant  Hebrcei.  Ce  n'est 
peul-elre  que  le  conimencenienl  de  la  pro- 
clamation qui  devait  lairc connaitie  au  peuple 
I'exploit  de  Jonathas.  On  pent  done  se  dis- 

fienser  desuppleer  :  «  I'exploil  de  Jonathas.  » 
1  n'est  pas  non  plus  necessaire  de  supposer 
que  cette  proclamation  elait  accompagn^e 
d'un  app  1  a  la  levolle,  bien  que  I'historien 
Josephe  nou>  aflirrae  que  Saiil  appela  lout  le 
pniple  a  la  liberie.  Ttaor,;  xYipuaffsi  rJ^?  X'^P"* 
en'  eXeuOepia  xaXwv  t6v  ).a6v  ■/..  t.  ).  Ani ,  J  1.  VI, 
c.  VI,  §  I .  En  tout  ca-,  la  suite  nous  fait  com- 
prendre  que  le  peuple  ne  se  Irompa  pas  sur 
rimporlance  et  la  signification  du  fail  qui 
venait  de  se  produiie. 

4.  — Auilierunt  fmjuscemodi  famam.  Israel 
n'entendit  done  pas  I'app  '1  a  la  revoke,  mais 
apprit  Taction  hardii-  de  Jonathas.  —  Erexit 
se...  Hebreu  :  «  el  qu'lsrael  eiailodieux  (lilt, 
quant)  aux  Philistins  ».  En  effet,  hs  Philis- 
tins devaieiit  comprendre  que  les  opprimes 
allaient  bientot  relever  la  lete.  —  Clamavit 
ergo  populus .  Vhebrea  peut  s?  traduire  ainsi  : 
«  et  1;^  peujile  se  ras-embia  derriere  Saiil  k 
Galgala.  »  Poui-  traduire  le  verbe  hebreu  par 
rlamavit,  il  a  suffi  de  prendre  ipyf,  itssakoii, 
pour  la  forme  active /:«/,  au  lieu  di'  la  forme 
passive  niijhat.  On  peut  d'ailleurs  obtenir  k 
peu  pies  le  meme  sens  en  trad'iisant  :  «  le 
peuple  poiis-a  des  acclamations  derriere 
Saiil  »,  bien  ^ntendu,  lorsqu'il  eui  ete  rassem- 
ble.  Si  Saiil  se  renrlit  a  Galgala,  c'esl  sans 
doute  parce  que'  la  position  etait  favorable 
pour  y  reunir  le  peuple  dans  la  plaine,  a  i'a- 
bri  des  monlagnes. 

—  5.  Tiiginta  millia  curruum.  Habituelle- 
m«nt  la  proportion  est  tout  autre  enlre  les 
char<  d(^  guerre  et  les  cavaliers,  Cfr.  II  Rois, 
X,  18:111  Rois,  X,  26;IIPdral.,  xn,  3.  D'ail- 


CHAPITRE   XI !I 


304 


ad  praeliandum  contra  Israel,  tri- 
ginta  millia  curruum,  et  sex  millia 
equilum,  et  reliquum  vulgus,  sicut 
arena  quae  est  in  littore  maris  plu- 
rima.  Et  ascendentes  castrametati 
sunt  in  Machmas  ad  orientem  Be- 
thaven. 

6.  Quod  cum  vidissent  viri  Israel 
se  in  arcto  positos  (afflictus  enim 
eraf  populus),  absconderunt  se  in 
speluncis,  et  in  abditis,  in  petris 
quoque,  et  in  antris,  et  in  cisternis. 


7.  Hebrsei  autem  transierunt  Jor- 
danem  in  terram  Gad  et  Galaad. 
Gumque  adhuc  esset  Saul  in  Gal- 
gala,  universus  populus  perterritus 
est,  qui  sequebatur  eum. 

8.  Et  expectavit  septem  diebus 
juxta  placitum  Samuelis,  et  non  ve- 
nit  Samuel  in  Galgala,  dilapsusque 
est  populus  ab  eo. 

Supr.  10,  8. 

9.  Ait  ergo  Saul  :  Afiferte  mihi 


pour  combattre  Israel  trente  mille 
chars  et  six  mille  cavaliers,  et  le 
reste  du  peuple,  nombreux  comme 
le  sable  qui  est  sur  le  rivage  de  la 
mer.  Et  ils  monterent  et  camperent 
a  Machmas,  a  I'orient  de  Bethaven. 

6.  Lorsque  les  hommes  d'Israel 
eurent  vu  qu'ils  etaient  dans  une 
position  difficile  (car  tout  le  peuple 
etait  afflige),  ils  se  cacherent  dans 
des  cavernes,  et  dans  des  grottes, 
et  dans  des  rochers,  et  dans  des 
antres,  et  dans  des  citernes. 

7.  Or,  les  Hebreux  passerent  le 
Jourdain  dans  la  terre  de  Gad  et  de 
Galaad.  Et,  lorsque  Saiil  etait  encore 
k  Galgala,  tout  le  peuple  qui  le  sui- 
vait  fut  effraye. 

8.  Et  il  attendit  sept  jours,  sui- 
vant  I'ordre  de  Samuel,  et  Samuel 
ne  venait  pas  a  Galgala  et  le  peuple 
s'eloignait  de  lui. 

9.  Saiil  dit  alors  :  Apportez-moi 


leurs,  on  ne  trouve  ni  dans  I'histoire  sainte, 
ni  dans  I'histoire  profane,  un  seul  exemple 
d'une  aussi  grande  quantiie  de  chars  de 
guerre.  II  est  done  certain  qu'il  y  a  la  une 
faute  de  copiste,  et  on  peul  mieux  penser  que 
c'est  en  repetant  la  derni^re  lellre  du  mot 
Smtt^*,  Israelj  lettre  qui  signifie  30,  que  i'on 
aura  obienu  30,000.  On  devrait  done  lire 
mille.  Cependant  la  version  arabe  et  la  ver- 
sion syriaque  portent  Irois  mille. —  Ad  orien- 
tem Bethaven.  Bethaven,  dont  la  position  est 
inconnue,  etait  a  Test  de  Bethel,  Jos.,  vii,  2. 
Toutefois,  il  n'est  pas  impossiblp  (ju'elle  fAt 
placee  par  rapport  a  Machmas.  de  maiiiere  k 
juslifier  suffisammint  I'expit'-sion  employee 
ici.  II  n'est  done  pas  necessaiic  Ui;  traduire 
riDlp,  Kidemalhj  par  devant,  c'esl-a-dire  h 
I'ouestde  Bethaven. 

6.  —  In  abditis.  Hebreu  :  a  et  dans  les 
^pinos  »,  broussailles,  dans  les  lieux  incultes 
et  deserts.  —  In  petris  quoque.  C'est-a-dire 
dans  les  femes  di^s  rochers. 

7.  —  hi  Galgala.  II  est  evident  qu'il  s'agit 
ici  de  Galgala  de  la  plaine  du  Jourdain,  el 
non  (le  cellequi  se  Ironvait  dans  la  montagne 
(Dildjilia),  enlre  Jerusalem  et  Sichem.  Les 
expressions  descendre  et  moiiter  des  lit.  12  et 
15  le  prouvent  sufQ-amoieiit.  An  reste,  si 
Saiil  s'etail  retire  a  Djitljilia  pour  rassembler 


ses  troupes,  il  n'aurait  pas  pu  venir  prendre 
position  a  Gabaa  (Djeba,  V.  t.  3),  sans  ren- 
contrer  les  Philistins  a  Machmas,  puisque 
cette  derniere  ville  se  trouvait  entre  Djildjilia 
et  Gabaa  (Djeba). 

8.  —  Septem  diebus.  Conformement  k  I'ordre 
qu'il  avail  reQu  de  Samuel,  x,  8.  Malheureu- 
seraent  Saiil  desobeit,  el  sa  desobeissance 
causa  sa  mine.  «  Idcirco,  ditS.  Gregoire,  per 
inobedientiam  cecidit,  quia  inlegris  septem 
diebus  non  expectavit...  Ecce  septem  diebus 
prophetam  sustinuil,  sed  dum  praestolari  in 
fine  diei  desiit,  gloriam  tantae  dignitatis  ami- 
sit.  »  Ed.  Reuss  affirme  ici  carrement  quo 
«  Saiil  est  rejete,  parce  qu'il  n'a  pas  attend u 
I'investiture  du  prophete,  mais  qu'il  s'est  ins- 
lale  lui-meme  en  dehors  des  formes  th^ocra 
tiques.  »  Pour  arriver  h  cette  conclusion,  cet 
auteur,  non-seulement  rattache  ce  passage  a 
X,  8,  mais  suppose  que  le  redacteur  a  com- 
bine plusieurs  recits;  en  un  mot,  il  refaii 
I'histoire  h  cote  du  texte,  et  parl'ois  malgre 
le  texte.  En  pariiculier,  il  confond  la  pre- 
miere convocation  du  peuple  oi Galgala,  XI,  13 
oil  Saiil  futreconnu  solennellement,  aveccelle 
dont  il  est  question,  ce  qui  cadre  avec  son 
systeme,  mais  non  avec  la  veriie  ou  meme  la 
vraisemblance. 

9.  —  Et  obtulit  holocaustum.  Ou  plutot  fit 
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riiolocauste  et  les  pacifiques.  Et  il 
ofifrit  rholocausle. 

10.  Et,  lorsqu'il  eui  acheve  d'offrir 
rholocausle,  voila  que  Samuel  ar- 
riva.  Et  Saiil  alia  au-devant  de  lui 
pour  le  saluer. 

11.  Et  Samuel  lui  dit  :  Qu'as-tu 
fait?  Saiil  repondit :  Gomme  j'ai  vu 
que  le  peuple  s'eloignait  de  moi  et 
que  tu  ne  venais  pas  aux  jours  mar- 
ques et  que  les  Philistins  etaient 
rassembles  a  Machmas, 

12.  J'ai  dit  :  Les  Philistins  des- 
cendront  maintenant  vers  moi  a 
Galgala,  et  je  n'ai  pas  apaise  le  Sei- 
gneur. Pousse  par  la  necessite,  j'ai 
offert  I'holocauste. 

13.  Et  Samuel  dit  a  Saiil  :  Tu  as 
agi  follement  et  tu  n'as  pas  garde 
les  commandements  du  Seigneur 
ton  Dieu,  que  je  t'ai  prescrils.  Si  tu 
n'avais  pas  fait  cela,  le  Seigneur 
des  maintenant  aurait  affermi  a  ja- 
mais ton  regne  sur  IsiaSl. 

14.  Mais  ton  regne  desormais  ne 
s'elevera  plus.  Le  Seigneur  s'est 
cherche  un  homme  selon  son  cceur, 
et  le  Seigneur  lui  a  ordonne  d'etre 


holocaustum,  et  pacifica.  Et  obtulit 
holocaustum. 

10.  Gumque  complesset  ofiferens 
holocaustum,  ecce  Samuel  venie- 
bat;  et  egressus  est  Saul  obviam  ei 
ut  salutaret  eum. 

11.  Locutusque  est  ad  eum  Sa- 
muel :  Quid  fecisti  ?  Respondit  Saul : 
Quia  vidi  quod  populus  dilaberetur 
a  me,  et  tu  non  veneras  juxta  pla- 
citos  dies,  porro  Philisthiim  congre- 
gati  fuerant  in  Machmas, 

12.  Dixi  :  Nunc  descendent  Phi- 
listhiim ad  me  in  Galgala,  et  faciem 
Domini  non  placavi.  Necessitate 
compulsus,  obtuli  holocaustum. 

13.  Dixitque  Samuel  ad  Saul : 
Stulte  egisti,  nee  custodisti  man- 
data  Domini  Dei  tui,  quse  praecepi 
tibi  ;  Quod  si  non  fecisses,  jam  nunc 
prseparasset  Dominus  regnumtuum 
super  Israel  in  sempiternum, 

Infr.  15,  22. 

14.  Sed  nequaquam  regnum  tuum 
ultra  consurget.  Qusesivit  Dominus 
sibi  virum  juxta  cor  suum,  et  prse- 
cepit  ei  Dominus  ut  esset  dux  super 


offrir  rholocausle,  rar  rien  np  prouve  qu'il  ail 
usurpe  les  ronclions  sacerdolale-,  ce  que  Sa- 
muel n'eiil  pas  manque  de  lui  reprocher. 

10.  —  Ecce  Samuel  veniebat.  Vers  la  fin  du 
sepiieme  jour,  selon  loute  apparence,  car  le 

-conlexte  ne  permet  guere  de  stipposer  que 
Saiil  n'offril  iholocausleque  le  huitiemejour. 

11.  —  Et  tu  non  veneras...  Saiil  augmenle 
sa  faule  en  voulant  s'e.KCusei'.  II  eul  mieux 
fait  de  s'avouer  coupable  el  de  demander  son 
pardon,  mais  Torgueil  I'en  empscha.  «  Quia 
ex  radice  superbiae,  dil  S.  Gregoire,  ipsa 
culpa  inob'endienlifB  nascilur,  solenl  inobe- 
dienles  reaUis  sui  magniludinem  audire,  sed 
non  humililer  confilendo  salisfacere.  Nam 
cum  sublimes  videri  appetunt,  lapsus  suos 
oslendere  dedignanlur  el  ideo  dum  excusa- 
liones  proferunt,  jusllliam  praeleiidunl,  quia 
apparere  peccalores  erubescunl.  » 

12.  —  Necessitate  compulsus.  «  Saul,  dil 
Denys  le  Charlreux,  mendose  se  excusavil  : 
tiuia  non  erat  necessilas  vera,  absoluia,  suf- 
ficiens,  talisque   usurpala  oblalio  foil  magis 

•offensio  Dei,  quam  placaliva.  » 

13.  —  Quod  si  non  fecisses.  Ces   mols   ne 


sent  pas  dans  I'hebreu  et  sonl  proprement 
une  glose.  On  doll  done  admeilre  que,  dans 
le  texle  original,  la  phrase  est  reslee  en  sus- 
pens  el  n'a  pas  ete  achevee. 

14.  — Sed  nequaquam  regnum,  tuum.  Saiil 
n'a  pas  su  supporter  I'epreuve  qui  lui  avail 
eie  imposee,  n'a  pas  eu  le  courage  de  se  sou- 
melire  a  Tordre  qui  lui  avail  ele  communi- 
que de  la  pari  de  Dieu.  C'elait  aneanlir  les 
vrais  rapports  qui  devaienl  exister  enlre  lui 
el  la  Divinile,par  I'inlermediaire  de  Samuel, 
«  Aussi  le  prophele  lui  annonce  que  son  regne 
ne  se  mainliendra  pas,  c'esl-a-dire  que  sa 
race  lout  au  moins  est  rejet^e,  sinon  lui- 
meme,  car  on  peuu-admettre  que  Saiil  ne  ful 
definilivemenl  r^prouve  qu'apres  sa  seconde 
faille,  XV.  On  peul  irouver  le  jugement  de 
Samuel  severe,  mais  il  ne  faul  pa-;  oublier 
que  c'est  celui  de  Dieu  meme.  On  doit  aussi 
considerer  quel  etait  le  sens  de  I'acle  de  Saiil. 
En  offranl  I'holocauste  sans  I'asseniimenl  do 
Samuel,  Saiil  monlrait  qu'il  croyait  pouvoir 
combaltre  les  ennemis  de  son  royaume  sans 
recourir  aux  conseils  el  a  rassislanco  de 
Dieu,   ce  qui    dlait   une   revolle   conlre  la 
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jpopulum  suiim,  eo  quod  non  serva- 
veris  quae  praecepit  Dominus. 

Infr.  16,1;  Ac/.  13,  22. 

15.  Surrexit  autem  Samuel,  et 
ascendit  de  Galgalis  in  Gabaa  Ben- 
jamin. Etreliqui  populi  ascenderunt 
post  Saul  obviam  populo,  qui  expu- 
gnabant  eos  venientes  de  Galgala 
in  Gabaa,  in  colle  Benjamin.  Et  re- 
ceiisuit  Saul  populum  cjui  inventi 
fuerant  cum  eo,  quasi  sexcentos 
viros. 

16.  Et  Saul  et  Jonathas  filius  ejus, 
populusque  qui  inventus  fuerat  cum 
(MS,  erat  in  Gabaa  Benjamin;  porro 
Philisthiim  consederant  in  Mach- 
mas. 

17.  Et  egressi  sunt  ad  praedandiim 
de  castris  Philisthinorumtres  cunei. 


le  chef  de  .<:on  peuple,  parce  que  tu 
n'as  pas  observe  ce  que  le  Seigneur 
a  present. 

15.  Or,  Samuel  se  leva  et  monta 
de  Galgala  a  Gabaa  de  Benjamin. 
Et  le  reste  du  peuple,  venant  de 
Galgala  a  Gabaa  sur  la  colline  de 
Benjamin,  monta  a  la  suite  de  Saul 
au-devant  du  peuple  qui  les  atta- 
quait.  Et  Saiil  denombra  le  peuple 
qui  se  trouvait  avec  lui;  ils  etaient 
environ  six  cents  hommes. 

16.  Saiilet  Jonathas,  son  fils,  etle 
peuple  qui  se  trouvait  avec  eux, 
etait  a  Gabaa  de  Benjamin.  Et  les 
Philistins  etaient  campes  a  Mach- 
mas. 

17.  Et  trois  troupes  sortirent  du 
camp  des  Philistins  pour  piller.  Une 


royaule  du  S::'igneur,  le  renversement  de 
I'oidre  legitime  et  merilail  un  ch^timenl 
oxemplaire.  Ecoutons  a  ce  propos  les  ensei- 
gnements  de  S.  Auguslin  commenlant  ces  pa- 
roles du  Ps.  cxLii  :  qui  docet  manus  mens  ad 
prwlium.  «  Expedit  ut  ille,  dit  ce  grand  Doc- 
teur,  qui  sibi  subjici  vull  quod  est  infeiius, 
se  subjicial  suppriori  suo.  Agnosce  ordinom. 
Tu  Deo,  tibi  caro;  quid  juslius?  quid  pul- 
chrius?  Tu  majori,  minor  libi  :  servi  tu  ei 
qui  fecit  te,  ut  tibi  servial  quod  factum  est 
propter  te.  Si  autem  contemnis  lu  servire 
Deo,  numquam  efficies  ut  serviat  tibi  caro.  — 
Juxta  corsuum.  «  Per  Dei  cor,  dit  S.  Greg.,  in 
sacro  elo(|uio,  intima  ejusvolunias  designa- 
lur.  Juxla  vero  earn  sumus,  quando  luinc  et 
per  inlcllectum  agnoscimu-:,  ot  per  amorem 
custodimus.  »  Nous  n'  nous  etonnerons  pas 
comme  le  fait  Ed.  Reuss,  qu'on  nous  «  parle 
ici  d'un  autre  roi  a  mettre  a  la  place  de  Saiil, 
comme  d'un  homme  deja  trouv^  et  choisi  », 
car  nous  savons  qu'aux  yeux  de  Dieu  I'avenir 
est  comme  le  present. 

15.  —  El  reliqui  populi...  Ce  pas-age,  jus- 
qu'aux  mots  in  colle  Benjamin  inchisivement, 
ne  se  irouve  pas  dans  I'hebreu.  II  ne  faut 
pourtant  pas  en  conclure  qu'il  y  a  la  une  la- 
cuna, car  lout  porte  a  croire  que  les  Sep- 
lante  ont  voulu  elabiir  une  tiausilion  entre 
les  deux  parties  du  verset.  Voici  leur  texte 
qui  d'ailleurs  n'est  pas  tres-inlelligible  :  Kal 
dvsffTr)  laixowYiX  xai  aTirjXSev  ex  ra).ya).a>v  xai  t6 
xaTd),ei[i.(j(.a  toO  "kcaov  avifji)  iiriffw  laov).  el;  airav- 
•nrioiv  oTriow  xou  Iolov  tov  iroXep.tdToO"  auroiv  Tta- 
..payevoixevwv  ix  TalydyMv  eU  FaSad  BeviajAiv,  v.a.1 
iittav.i<\,a.TO.  En  effet,  les  mots  dudvTviffiv  oTtfaw 


n'onl  reellement  pas  de  sens  et  Ton  ne  com- 
preiid  pas  d'oii  serait  venue  cetle  armee  q\ii 
se  pres  -nte  pour  se  joindre  a  la  troupe  re?tee 
avec  Samuel.  Comment  se  ferail-il  d'ailleurs 
que  Saul,  apres  avoir  r(  qu  cerenforl,  nViJt  pu 
passer  que  six  cents  hommes  en  revue?  On  est 
done  fonde  a  croire  que  S.  Jerome  a  traduil 
exHctement  I'hebreu  et  (|ue  I'addition  susdite 
a  passe  de  la  version  italique  dans  son  texte. 

—  Quasi  sexcentos  viros. l\  n'avait  servi  a  rien 
a  Saiil  de  ne  pas  attendre  I'arrivee  du  pro- 
plieLe  pour  offi  ir  I'liolocauste. 

16.  —  Con.siderant  in  Machrnas.  A  I'ap- 
proche  des  Pliilisiiiis,  Saiil  avait  abandonn^ 
sa  position  a  IMachmas  et  etait  descendu  h. 
Galgala;  mai-.  landis  que  Samuel  se  retirait 
a  Gabaa  de  Bi^njaii.in,  Saiil  et  Jonathas  vin- 
renl  se  placer  a  I'autre  Gabaa  (Djeba),  en 
face  de  renncmi.  En  effet,  au  lieu  de  Gabaa 
de  Benjamin,  on  lit  dans  I'hebreu  Geba,  ^23. 
de  Benjamin,  ce  qui  montrerait  qu'il  ne  s'agit 
pas  de  la  patrie  de  Saiil,  mais  de  la  Gabaa 
qui  est  aujourd'liui  Djeba.  Quoi  qu'il  en  soit, 
il  est  bien  certain  que  le  texte  est  obscur  et 
que  nous  ne  com|)renons  pas  beaucoup  les 
mouvemenls  de  Saiil.  Mais  ce  n'e^t  pas  une 
raison  pour  affirmer.  comme  le  fait  Edouard 
Reuss,  que  ce  morceau  est  sans  liaison  avec 
le  precedent  el  pour  remplacer  hardiment  au 
commencement  du  verset  precedent  le  nom 
de  Samuel  par  celui  de  Saiil.  G'esl  trailer  le 
texte  en  pays  conquis. 

17.  —  Contra  viam  Ephra.  G'est-k-dire  au 
nord-est,  car  E|)hia,  on  Ophera,  en  hebreu 
msV'  etait  a  I'ost  de  Bethel,  Cfr.  Jos.,  xvni,  23. 

—  Ad  terram  Sued.  Le  pays  de  Sual,  ou  ia 
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troupe  marchait  par  le  cliemin  d'E- 
Dhra,  vers  la  terre  de  Sual. 

18.  Uue  autre  marchait  par  le 
chemin  de  Bethoron;  et  la  troisieme 
s'etait  tournee  vers  le  chemin  du 
coteau  qui  borne  la  vallee  de  Se- 
boim,  du  c6te  du  desert. 

19.  Or,  il  ne  se  trouvait  point  de 
forgeron  dans  toute  la  terre  d"*!- 
srael;  car  les  Philistins  avaient  pris 
garde  a  ce  que  les  Hebreux  ne  fis- 
sent  ni  glaive  ni  lance. 

20.  Tout  Israel  descendait  done 
chez  les  Philistins  pour  aiguiser 
chacun  son  soc  de  charrue  et  sa 
houe  et  sa  hache  et  sa  beche; 

21.  Aussi  la  pointe  des  socs,  et 
des  hoyaux,  et  des  fourches,  et  des 
baches  etait  emoussee  et  les  ai- 
guillous  meme  avaient  besoin  d'e- 
tre affiles. 

22.  Et  lorsque  fut  venu  le  jour  du 
combat,  il  ne  se  trouva  ni  glaive  ni 
lance  dans  la  mainde  tout  le  peuple 
qui  etait  avec  Saiil  et  Jonathas,  ex- 
cepte  dans  la  main  de  Saiil  et  de 
Jonathas  son  fils. 

23.  Or,  la  garnison  des  Philistins 


Unus  cuneus  perijebat  contra  viam 
Ephra  ad  terram  Sual. 

18.  Porro  alius  ingrediebatur  per 
viam  Bethoron;  tertius  autem  ver- 
terat  se  ad  iter  termini  imminentis 
valli  Seboim  contra  desertum. 

19.  Porro  faber  ferrarius  non  in- 
veniebatur  in  omni  terra  Israel;  ca- 
verant  enim  Philisthiim,  ne  forte 
facerent  Hebraei  gladium  aut  Ian- 
ceam. 

20.  Descendebat  ergo  omnis  Israel 
ad  philisthiim,  ut  exacueret  unus- 
quisque  vomerem  suum,  et  ligonem, 
et  securim,  et  sarculum. 

21.  Retusse  itaque  erant  acies  vo- 
merum,  et  ligonum,et  tridentum, 
et  securium,  usque  ad  stimulum 
corrigendum. 

22.  Gumque  venisset  dies  prselii,. 
non  est  inventus  ensis  et  lancea  in 
manu  totius  populi,  qui  erat  cum 
Saule  et  Jonatha,  filio  ejus. 


23.  Ecjressa  est  autem  static  Phi- 


pays  des  renards,  en  hebreu  Syi\27,  schoual, 
est  inconnu.  C'est  peut-etre  la  mSme  chose 
que  la  terre  de  Saalim,  ix,  5. 

18.  —  Per  viam  Bethoron.  G'est-a-dire  a 
I'ouest,  V.  Jos.,  X,  11,  —  Seboim.  Cette  ville 
et  la  vallee  qui  I'avcisine  sent  inconnues. 
Une  ville  de  meme  nom,  signalee  dans  Nehe- 
mie.  XI,  34  et  differenle  d'une  autre  dont 
il  est  parle  dans  la  Genese  xiv,  38  et  dans 
le  Deuleronome,  xxi,  22,  etait  habitee  par 
des  Benjaminites.  et  se  trouvait,  parail-il,  au 
sud-est  du  pays  de  Benjamin,  par  consequent 
au  nord-est  de  Jerusalem. 

19.  —  Caverant  enim  Philisthiim.  Hebreu  : 
«  car  les  Pbilislins  avaient  dii.  »  Sans  doute 
ils  avaient  pris  soin  d'enlever  lontes  les 
armes  et  d'emmener  les  forgerons. 

20.  —  Et  sarculum.  En  hebreu,  le  mot 
iriU?TlD,  makharaschtho.  a  deja  ete  employe 
plus  haul  et  traduil  par  vomerem;  il  designe 
peut-etre  ici  un  coutre  de  charrue.  Les  mas- 
soretes  ont  distingue  les  deux  mots  I'un  de 
I'auire  par  la  difference  des  points-voyelles. 
Les  Septante  ont  traduil  to  Spenavov  aOrov 
«  &&  faux.  » 


ii .  —  Usque  ad  stimulum  corrigendum.  La 

construction  est  ici  tres  embarassee,  parce 
que  le  traducteur  n'a  pas  suivi  la  phrase  he- 
bralque  qui  commence  ainsi  :  o  et  I'enr.ous- 
sement  fut  dans...  »  et  se  termine  par  ces 
mots  0  etdans  I'arrangemenl  de  I'aiguillon.  » 
22.  —  Non  est  inventus...  Nous  avons  vu 
plus  hauti  ch.  xi,  que  les  Israelites  avaient 
fait  la  guerre  aux  Ammonites  et  les  avaieni 
vaincus,  ce  qui  suppose  que  non-jeulenifnl 
ils  avaient  des  armes,  mais  qu'ils  ava.ent  dii 
en  prendre  a  I'ennemi.  Toutefois,  d'une  part, 
il  n'est  pas  vraisemblable  que  tous  ceux  qui 
prirent  alors  part  a  la  guerre  fussent  pourvus 
des  armes  ordinaires;  el,  d'autre  part,  rieo 
n'erapeche  d'admetire  que  le  desarmement 
ait  eu  lieu  apres  la  defaiie  par  Jonathas  du 
poste  de  Gabaa,  lorsque  les  Philistins  s'avan- 
cerent  et  inonderent  le  pays;  t.  5.  On  com- 
prend  ain:^i  que  les  guerriers,  qui  depuis  lors 
se  reunirent  a  Saiil.  ne  purent  irouver  d'armes. 
Enfin,  les  six  cents  homm-s  qui  avaient  suivi 
Saiil  et  Jonathas,  n'eiaient  cerlainement  pas 
sans  defense,  bien  qu'ils  ne  fussent  pas  armes 
regulierement. 
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iislhiim,  ut  transcenderet  In  Mach-     sortit  pour  aller  au-dela  de  Mach- 
mas.  mas. 


CHAPITRE  XIV 

ionalha>  propose  kson  ecuyer  d'aller  altaquer  le  posle  des  Philistins,  tandis  que  Saiil  ^tait  a 
Magron,  a  I'extr^mile  de  Gabaa  avec  sa  troupe  {tt.  I-S).  —  Or,  pour  arriver  au  poste 
ennemi,  il  fallail  franchir  des  rochers  tr^s-escarpes  [ft.  4-5).  —  L'ecuyer  de  Jonalhas 
ayanl  accepte  la  proposition,  ceiui-ci  lui  indique  a  quel  signe  ils  reconnailront  qu'il  I'aul 
avancer  [tt.  G-IO).  —  Les  Philistins,  les  ayant  aperQus,  leur  dirent  d'approcher,  et  Jonalhas 
et  son  ecuyer  mont^rent,  les  surprirenl,  el  luerent  environ  vingt  hommcs  (tt.  11-14).  — 
i.es  Philistins  sont  etonnes  et  troubles,  et,  de  leur  cole,  les  gens  de  Saiil  s'^tant  aperQus  de 
ce  qui  se  passail,  remarquerenl  I'absence  de  Jonalhas  el  de  son  Ecuyer  {tt.  15-16).  — 
Saiil  fit  alors  consulter  le  Seigueur ;  mais  lout  a  coup  un  grand  bruit  s'eleva  dans  le  cramp 
ennemi,  et  Saiil  et  tout  le  peuple  se  dirigerenl  vers  le  lieu  du  combat,  et  apergurent  les 
Philistins  qui  s'entretuaienl  [tt.  17-20).  —  En  ce  moment,  les  Israelites  qui  s'etaient 
joints  aux  Philisiins,  et  ceux  qui  s'etaient  caches,  accoururenl  se  reunir  a  I'armee  de  Saiil 
(tt.  21-23).  —  Or,  Saiil  defendit  de  manger  jusqu'au  soir,  avanl  la  defaii«  lotale  de 
Tennemi ;  mais  Jonalhas,  en  Iraversanl  une  foret  el  ne  connaissant  pas  I'ordre  de  son  pere, 
(oucha  de  sa  verge  un  rayon  de  miel  et  le  porta  a  sa  bouclio  pour  ranimer  ses  forces 
[tt.  24-27).  —  Un  lui  apprit  alors  ce  qu'avait  dit  Saiil,  et  Jonalhas  le  desapprouva 
(tt.  28-30).  —  Apr^s  avoir  poursuivi  I'ennemi  jusqu'a  Aialon,  le  peuple  fatigue  infimola 
les  moutons  el  les  boeufs  el  les  mangeail  avec  le  sang,  ce  que  defendit  Saiil  quand  il  I'apprit 
{tt.  31-34).  —  Or,  Saiil  voulant  conliuuer  la  poursuile  de  Tennemi  et  ayant  consulte  le 
Seigneur,  n'obtint  pasderdponse  (tt.  35-37).  —  II  comprit  qu'une  faule  avail  ete  commise, 
et  jura  de  punir  le  coupable,  quand  ce  serail  Jonalhas  [tt.  38-39).  —  Or,  le  sort  toinba 
sur  Jonalhas,  qui  revela  alors  h  son  pere  ce  qu'il  avail  fait  (tt.  40-43).  —  Saiil  voulait 
faire  mourir  son  fils,  mais  le  peuple  s'y  opposa  et  le  sauva  [tt.  44-45).  —  Saiil  cessa  done 
<ie  poursuivre  les  Philistins;  mais  apres  avoir  affermi  son  royaume,  il  fit  la  guerre  a  tous 
les  ennemis  d'Israel,  el  baltil  les  Amalecites  (tt.  46-48).  —  Or,  Saiil  eut  des  fils  et  des 
filles,  el  avail  pour  chef  de  sa  milice  Abner,  fils  de  Ner,  le  fils  d'Abiel  (tt.  45-51).  — 
Pendant  lout  son  r^gne,  la  guerre  se  poursuit  avec  acharnement  entre  les  Israelites  et  les 
Philistins  (t.  52). 

1 .  Et  accidit  quadam  die  ut  dice-  1 .  Et  il  arriva  qu'un  jour  Jona 

ret  Jonalhas  filius  Saul  ad  adoles-  thas,  fils  de  Saiil,  dit  a  un  jeune 

centem  armigerum  suum  :  Veni,  et  homme,  son  ecuyer :  Viens  et  pas- 

transeamus  ad  stationem  Philisthi-  sons  jusqu'au  camp  des  Philistins 

23.  —  Egressa  est...  ut  transcenderet  in  Da  reste,  il  est  raisonnablo  de  supposer,  d'a- 
Machinas.  Hebreu  :  «  el  un  poste  de  Philistins  pres  les  Peres,  que  Jonalhas,  en  celte  occa- 
sortit  vers  le  passage  de  Machmas  »,  c'est-k-  sion,  agil  d'apres  une  inspiration  d'En-Haut. 
dire  se  dirigea  vers  le  [)assage  de  Machmas  Les  deux  vers.  Is  qui  suivent  et  qui  inter- 
pour  lenter  une  allaque  sur  le  camp  des  rompent  le  fil  du  recit,  nous  mettenl  egale- 
israelites.  Ce  passage  serail  I'Oued  Soueinil  menl  an  courant  de  ia  siiuation.  C'est  Gabaa 
dent  nous  avons  parle  plus  haul.  de  Benjamin,  qui  elail  eloignee  d'un  peu  plus 

CiiAP.  xiv.  —  1.  —  Ad  stationem  Philis-  d'une  heure  de  I'autre  Gabaa  (Djeba)  el  du 
thinorum.  Ce  sont  les  avant-posles,  dont  il  a  passage  qui  conduisait  a  Machmas.  —  In 
ete  parle  precedemmenl,  xiii,  23.  —  Patri  Mngron,  Magron,  en  hebreu  Migron,  ]TliD, 
autem...  Celie  reflexion  sen  a  rintelligence  peul  6lre  idenlifie  avec  quelque  vra  isem- 
de  ce  qui  va  siiivre;  il  est  probable  en  eff'el  blance  avec  le  Khirbet  el  Mighram,  donl  la 
que  Saiil  n'eut  pas  peimis  a  son  fils  de  se  position  aunord  de  Tell-el-Foul  (Gabaa  do  Ben- 
lancer  dans  une  enlrecrise  aussi  leineraire.  jamin)  el  au  sud  de  Moukhmasch  (Machmas), 

S.  Bible:.  Rois.  —  20 
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qui  est  au-dela  de  ce  lieu.  Mais  11 
ne  le  fit  pas  savoir  a  son  pere. 

2.  Or,  Saiil  demeurait  a  I'extre- 
mit6  de  Gabaa,  sous  le  grenadier 
qui  etait  a  Magron,  et  11  j  avail 
avec  lui  ime  armee  d'environ  six 
cents  hommes. 

3.  Et  Achias,  fils  d'Achitob,  frere 
d'Ichabod,  fils  de  Phinees,  qui  etait 
ne  d'Heli,  pretre  du  Seigneur  a  Silo, 
portait  Tephod.  Mais  le  peuple  igno- 
rait  oil  etait  alle  Jonathas. 

4.  Et  11  y  avait  au  milieu  des 
montees  par  lesquelles  Jonathas 
s'efforcait  de  passer  jusqu'au  camp 
des  Philistins  de  hautes  pierres  de 
chaque  c6te  et,  ca  et  la,  des  rocliers 
abrupts  en  forme  de  dents,  Tun 
nomme  Boses  et  I'autre  Bene. 

5    L'un  de  ces  rochers  s'elevait 


norum,  quae  est  trans  locum  ilium.. 
Patri  autem  suo  hoc  ipsum  non  in- 
dicavit. 

2.  Porro  Saul  morabatur  in  extre- 
ma  parte  Gabaa,  sub  malogranato, 
quae  erat  in  Magron;  et  erat  popu- 
lus  cum  eo  quasi  sexcenlorum  vi- 
rorum. 

3.  Et  Achias.  filius  Achitob,  fratris^ 
Ichabod,  filii  Phinees.  qui  ortus  fue- 
rat  ex  Heli  sacerdote  Domini  in  Silo,, 
portabat  ephod.  Sed  et  populus  ig- 
norabat  quod  isset  Jonathas. 

Sitpi:  4,  21. 

4.  Erant  autem  inter  ascensus, 
per  quos  nitebatur  Jonathas  transire 
ad  stationem  Philisthinorum,  emi- 
nentes  petrse  ex  utraque  parte,  et 
quasi  in  modum  dentium  scopuli 
hinc  et  inde  prserupti,  nomen  uni 
Boses,  et  nomen  alteri  Sene  ; 

5.  Unus  scopulus  prominens  ad 


repond  bien  a  ce  que  nous  lisons  ici.  Toule- 
Ibis,  d'apres  un  passage  d'lsale,  x,  28,  Magron 
auraii  ete  place  enlre  Aloth,  c'esl-a-dire  Hal, 
aujoiirdluii  Tell-el-Koudeireh  el  Maclimas, 
par  conseqiienl  au  nord  do  cetle  derniere 
localile.  Mais,  coinme  le  fait  remarquer 
M.  V.  Guerin,  Samarie,  i,  185  el  suiv.,  on 
pout,  pour  ecarler  loule  difficulle,  admetlr.' 
I'exisLence  de  deux  localiles  voisines  de  memo 
nom,  d'autanl  plus  qup,  Migron  signifianl 
precipice,  celte  denomination  a  pu  convonir 
ft  etre  appliquee,  dans  une  region  monta- 
gneuse  et  coupee  de  ravins,  a  plusieurs  villes 
ou  villages.  Selon  I'auieur  cite,  le  villago  ac- 
luel  (le  Bourka  repondrait  au  Magron  d'Isaie. 
3.  —  El  Achias.  D"apres  ce  qui  suit,  il  etait 
pelil-fils  d'Heli.  On  peiise  cominunement  qu'il 
est  idenlique  a  Acliiuielech,  xxii,  9  et  suiv. 
Les  deux  noms  d'aiileurs  ont  entre  eux  beau- 
coup  d"anaiogie  ct  peuvenl  eire  ramenes  a  la 
m^me  signification,  car  Achias,  en  hebreu 
niriN  «  frere  (c'esl-^-dire,  ami)  de  Dieu  »  est 
bien  voisin  d'Achinielech  "iSaTlN  «  le  frere 
ou  I'ami  du  roi.  »  On  peul  done  considerer 
n^riN  el  "ibDTiK  comnie  les  formes  d'un 
memenom.  Cependant  Achimelech  serail 
peul-eir>3  le  frere  d'Achias,  qui  serail  mort 
sans  enfants  el  I'aurait  eu  pour  successeur, 
car  entre  les  fails  de  ce  chapitre  et  ceux  du 
ch.  XII,  il  s'esl  bien  ecoule  un  espace  de  dix 
ans  au  moins.  Achimelech  fut  mis  a  mori,  a 
Nob  jiar  Saiil,  xxii,  9  el  suiv. ;  mais  son  fils, 
Abiathar,  echappa  et  nous  voyons  qu'il  etaii 


revetu  de  I'ephod,  xxx,  7.  II  s'en  suit  done 
qu'ci  Tejioque  oil  nous  sommes,  Abiathar,  le 
fils  (i'Achimelech  ou  Achias,  devail  avoir  au 
moins  dix  ans  el  son  pere  de  trente  a  (rente— 
cinq,  puiscj'ie  Saiil  n'a  guere  regne  que  vingt- 
deux  ans,  el  que  deux  ans  avanl  sa  mort- 
Abiathar  etait  deja  grand-pretre.  Ces  donnees 
ne  sonl  point  en  contradiction  avec  le  pas- 
sage donl  nous  nous  occupons.  En  effet,  Heli 
elanl  morl  a  quatre-vingt  dix-huil  ans,  son 
fils  Phinees  pouvail  bien  etre  age  de  soixanic 
a  soixante-cinq  ans  et  avoir  laisse  un  fils 
d'environ  quaranle  ans,  lequel  fils  serait 
Achitob.  Quaranle  ans  plus  lard,  c'est-a-dire 
au  commencement  du  regne  de  Saiil,  Achias 
ou  Achimelech,  fils  d'Achitob,  pouvail  6tre 
dge  d'environ  cinquanle  ans,  et  dix  ans  plus 
lard,  a  sa  mort,  son  fils  Abialhar  avoir  dejk 
trente  ans.  Ce  dernier  n-  pouvail  guere  etre 
moins  jeime,  puisqu'il  fut  grand-pretre  lout 
le  regne  df  David  ei  ne  fut  depose  que  par 
Salomon  apres  son  avenement.  Ill  Rois,  n,  26 ; 
Cfr.  HRois,  17. 

4.  —  Inter  ascensus.  Hebreu  :  «  entre  les 
passages.  «  —  Eminentes  petrce.  Ces  rochers 
sonl  apparemmenl  ceux  qui  ont  ele  signales 
sur  les  rives  de  I'Oued  Soueinil  par  plusieurs 
voyageurs.  enlre  autres,  par  V.  Guerin,  Judee 
HI,  67  et  Robinson,  Palest.,  ii,  3-28.  L'un  est 
du  cote  de  Djeba  (Gabaa,  c'est-a-dirc  Geba)  et 
I'autre  du  cote  de  Moukhmasch  ^Machmas). 
Cfr.  xui,  3. 

5.  —   Prominens.    Hebreu   :  «  colonne  ». 
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hquilonem  ex  adverse  Machmas,  et 
alter    ad   meridiem   contra  Gabaa. 

6.  Dixit  autem  Jonathas  ad  ado- 
lescentem  armigerum  suum  :  Veni, 
traiiseamus  ad  stationem  incircum- 
cisorumhorum,  si  forte  facial  Domi- 
nus  pro  nobis;  quia  non  est  Domino 
difficile  salvare,  vel  in  multis,  vel 
in  paucis. 

7.  Dixitque  ei  armiger  suus  :  Fac 
omnia  quae  placent  animo  tuo;  perge 
quo  cujjis,  el  ero  tecum  ubicumque 
Yolueris. 

8.  Et  ait  Jonalhas :  Ecce  nos  trau- 
simus  ad  viros  islos.  Cumque  appa- 
ruerimus  eis, 

9.  Si  laliler  locuti  faerint  ad  nos: 
Manele  donee  veniamus  ad  vos; 
stemus  in  loco  nostro,  nee  ascenda- 
mus  ad  eos. 

10.  Si  autem  dixerint  :  Ascendile 
ad  nos;  ascendamus,  quia  tradidil 
eos  Domiiius  in  manibus  noslris  ; 
hoc  erit  nobis  signum. 

ll.Apparuit  igitur  uterque  sta- 


du  cole  de  I'aquilon  vis-a-vis  Mach- 
mas,  et  I'autre  du  cote  du  midi 
conlre  Gabaa. 

6.  Or,  Jonalhas  dit  au  jeune 
homme,  son  ecuyer  :  Viens,  passons 
jusqu'au  camp  de  ces  incirconcis; 
peut-elre  le  Seigneur  agira-l-il  pour 
nous;  car  il  n'est  pas  difficile  au 
Seigneur  de  sauver,  soit  avec  beau- 
coup  d'hommes  soil  avec  pen. 

7.  Et  son  ecuyer  lui  dit  :  Failes 
tout  ce  qui  plait  a  voire  ame;  allez 
ou  vous  desirez  et  je  serai  avec  vous 
parlout  oil  vous  voudrez. 

8.  Et  Jonalhas  dit  :  Voila  que 
nous  allons  jusqu'a  ces  hommes.  Et 
lorsque  nous  nous  serons  monlres 
a  eux, 

9.  S'ils  nous  parlenl  ainsi  :  De- 
meurez  jusqu'a  ce  que  nous  venions 
a  vous,  reslons  a  noire  place  et  ne 
monlons  pas  vers  eux. 

10.  Si  au  contraire  ils  disent : 
Monlez  vers  nous;  monlons,  car  le 
Seigneur  les  a  livres  en  nos  mains. 
Ce  sera  pour  nous  un  signe. 

11.  L'un  et  I'autre  done  se  mon- 


pisa-  ma^soufc, c'est-k-dire  etait  h  pic  comme 
uno  colonne. 

6.  —  Transeatniis  ad  stationem  incircum- 
cisorum.  On  ne  doit  pas  voir  dans  I'entreprise 
de  Jonatlias  un  acte  irreflechi,  inspire  par  un 
courage,  veritable,  mais  aveiigle  el  provenant 
de  I'effervescence  du  jeune  age.  Convaincu 
que  le  peuple  d'lsrael  est  le  peuple  que  Dieu 
s'est  choi>i  et  a  qui  il  doit  son  assistance,  il 
se  dit  que  Dieu  est  tout-puissani  et  que  rien 
ne  peui  rempeolier  de  prendre  qui  il  lui  plait 
pour  elre  rin-trument  de  ses  ceuvres,  «  quia 
non  est  Domino,  etc.  »  Toutefois  sa  confiance 
n'est  point  de  la  presomption,  ainsi  que  I'in- 
diquenl  ces  paroles  :  «  si  forte  facial  Domi- 
nus  pro  nobis.  »  On  remarquera  que  I'epi- 
Ihete  dincirconcis  est  presque  exclusivement 
appliquee  aux  Philistins.  Cfr.  Jug.,  xiv,  3, 
XV,  i8;  I  Roisxvii,  26  36;  xxxi,  4;  IIRois 
I,  20;  etc.  C'esl  probablement  lindice  de 
I'inimilie  qui  regnail  enlre  les  deux  peuples, 
grace  sans  doute  a  i'opjiression  cruelle  que 
les  Philistins  firent  peser  sur  les  Israelites. 

7.  —  Faj  omnia  qua  placent...  Hebreu  : 
«  fais  lout  ce  qui  est  dans  ton  cceur;  tourne- 
toi,  voici  que  je  suis  avec  toi  selon  ton 
coeur  »,  c  cst-ci-dire  pret  a  aller  oil  tu  desiies. 


Ewald  propose  de  traduire  :  «  fais  ce  a  quoi 
ton  coeur  t'lnclin^  voici  que...  »  Mais  il  fau- 
drait  pour  cela  lire  lebabka  ;  "[znS,  au  lieu  de 
bilhabka,  "123^2,  et  TVQi.  na  tali,  au  lieu  de 
netah  a  I'i  mperatif.  Cette  inierprelalion  ne 
nous  parait  done  nullement  juslifiee. 

9.  —  Mancte  donee...  Gelle  reponse  prou- 
verait  que  les  Philistins  etaient  pleins  de  cou- 
rage et  de  resolution  et  tout  prets  a  les  aita- 
quer. 

10.  —  Astendite  ad  nos.  Cette  autre  re- 
ponse devait  indiquer  au  contraire  que  les 
Philistins  n'osaienL  pas  quitter  leur  position, 
qu'ils etaient  parconsequent  lacliesel  timides, 
et  que  Dieu  les  livrait  aux  mains  de  Jonalhas 
et  de  son  ecuyer.  —  Hoc  erit  nobis  signum. 
Humainement  parlant,  l'un  et  I'autre  si- 
gnes  avaient  leur  signification  naturelle.  Rien 
qu'on  ne  le  dise  pas  expresseinent,  I'eas'mble 
du  recit  donne  assiz  claireuienl  a  entendre 
que  Jonalhas  se  sentit  divinennenl  inspire 
dans  la  circonstance.  On  ne  doit  pas  d'ail- 
leurs  I'accuser  d'avoir  lenle  Dieu,  car  ce  n'e- 
lait  pas  dans  un  but  personnel  qu'il  allait  au 
combat,  mais  pour  defi-ndre  le  royaume  de 
Dieu,  que  les  incircon  is  voulaienl  delruire. 
Une  telle  fol  devait  avoir  sa  recompense. 
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trerent  au  camp  des  Philistins.  Et 
les  Philistins  dirent :  Voila  les  He- 
breux  qui  sortent  des  cavernes  ou 
ils  s'etaienl  caches. 

12.  Et  des  hommes  du  camp  par- 
lerent  a  Jonathas  et  a  son  ecuyer  et 
leiir  dirent  :  montez  vers  nous 
et  nous  vous  montrerons  quelque 
chose.  Et  Jonathas  dit  a  son  ecuyer : 
Montons,  suis-moi,  car  le  Seigneur 
les  a  livres  aux  mains  d'Israel. 

13.  Or,  Jonathas  monta  en  ram- 
pant sur  ses  mains  et  ses  pieds,  et 
son  ecuyer  apres  lui.  Les  uns  done 
lombaient  devant  Jonathas,  et  son 
ecuyer,  qui  le  suivait,  tuait  les  au- 
tres. 

14.  Et  il  y  eut  une  premiere  de- 
faite  dans  iaquelle  Jonathas  et  son 
ecuyer  frapperent  environ  vingt 
hommes  sur  un  demi-arpent  qu'une 
paire  de  boeufs  a  coutume  de  labou- 
rer en  un  jour. 

15.  Et  il  se  fit  un  prodige  dans  le 
camp  et  dans  la  campagne,  ettoute 
Tarmee  de  leur  camp  qui  etait  allee 


tioni  Philisthinorum  ;  dixeruntque 
Philistliiim  :  Et  Hebraei  egrediuntur 
de  cavernis,  in  quibus  absconditi 
fuerant. 

12.  Et  locuti  sunt  viri  de  statione 
ad  Jonatham.  et  ad  armigerum  ejus, 
dixeruntque  :  Ascendite  ad  nos,  et 
ostendemus  vobis  rem.  Et  ait  Jona- 
thas ad  armigerum  suum  :  Ascenda- 
mus,  sequere  me;  tradidit  enim 
Dominus  eos  in  manus  Israel. 

I  Mach.  4,  30. 

13.  Ascendit  autem  Jonathas  ma- 
nibus  et  pedibus  reptans,  et  armiger 
ejus  post  eum.  Itaque  alii  cadebant 
ante  Jonatham,  alios  armiger  ejus 
interficiebat  sequens  eum. 

14.  Et  facta  est  plaga  prima,  qua 
percussit  Jonathas  et  armiger  ejus, 
quasi  viginti  virorum,  in  media 
parte  jugeri,  quam  par  boum  indie 
arare  consuevit. 

15.  Et  factum  est  miraculum  in 
castris,  per  agros;  sed  et  omnis  po- 
pulus  stationis  eorum,  qui  ierant  ad 


12.  —  ^f  ostendemus  vobis  rem.  Et  nous 
vous  coramuniquerons  quelque  chose.  Celte 
reponse  inonlre  que  les  Philistins  n'elaient 
point  empresses  a  combatlre,  et  elle  est  en 
raeme  lemps  un  indice  d'insouciance  el  de 
securile.  Peut-etre  cependant  serait-ce  une 
moquerie  dans  le  genre  de  celle-ci  :  Venez 
et  nous  vous  montrerons  ce  que  nous  allons 
faire  de  vous.  Josephe,  Ant.  J.  I.  VI,  c.  vi.§  2- 
interprete  ain^i  :  SeOte  ivE/.eeTe  irpo;  i-iy-iz,  iva 
0(15:  TifitdpTiffwjjLeOa  riv  tetoXueviov  a5ia);,«  Vcnez 
ici  pres  de  nous  afin  que  nous  vous  punis- 
sions  de  votre  audace  comme  vous  le  me- 
ritez.  » 

13.  —  Cadebant.  G'est-a-dire,  apres  avoir 
^le  egorges. 

14.  —  In  media  parte  jugeri,  quam...  He- 
breu  :  a  environ  sur  la  moilie  d'un  sillon  du 
joug  (ou  de  Tattelage)  d'un  champ  »,  c'esi-a- 
riire  sur  la  moilie  de  la  longueur  du  sillon 
d'un  champ  qu'une  paire  de  boeufs  pent  la- 
bourer en  un  jour.  En  effet,  le  mot  iCi*,  tse- 
medy  signifie  proprement  joug,  puis  par  ex- 
tension, une  paire  de  boeuls,  d'anes  ou  de 
chevaux,  enfin  jugerum  (agri),  c'est-a-dire  ce 
qu'une  paire  de  boBufs  peut  labourer  en  un 


jour.  Par  consequent  les  mots  m^  TDJ?,  tse- 
med  sadeh  (jugerum  agri)  designent  done,  non 
les  animaux,  raais  le  champ  qu'ils  peuvent 
labourer.  Lorsque  les  Philistins  se  virent 
attaques,  ils  pnrent  la  fuiie,  et  vingt  d'entre 
eux  furent  massacres  les  uns  apres  les  autres, 
sur  une  longueur  de  terrain  que  Ton  cherche 
a  determiner  par  une  comparaison.  On  com- 
prend  d'ailleurs  que  la  panique  se  soil  em- 
paree  des  Philislhins.  Posies  sur  une  hauteur 
bordee  par  un  ravin  escarpe,  ils  purenlcroire 
que  Jonathas  et  son  ecuyer  etaient  I'avant- 
garde  d'une  troupe  nombreuse  qui  les  sui- 
vait et  qu'ils  ne  pouvaient  encore  apercevoir. 
Sans  doute  ils  ne  pouvaient  s'imaginer  que 
deux  hommes  seuls  eussenteu  latemerile  de 
les  attaquer. 

—  13.  Miraculum.  Hebreu  :  «  une  ter- 
reur  ».  —  In  castris,  per  agros.  C'est-a-dire 
dans  le  camp  oil  etait  le  gros  de  I'armee.  — 
Sed  et  omnis  populus...  obstupuit.  Hebreu  : 
«  el  parmi  tout  le  peuple  (c'esl-a-dire  tous  les 
avant-postes) ;  et  le  poste  (I'armee  campee  a 
Machmas)  et  la  colonne  devastairice  s'epou- 
vanlerent  aussi.  »  —  Et  conturba'a  est  terra, 
C'est-a-dire  la  lerre  trembla  aux  cris  d'epou- 
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prsedandum,  obstupuit;  et  contur- 
bata  est  terra,  et  accidit  quasi  mira- 
culum  a  Deo. 

16.  Et  respexerunt  speculatores 
Saul,  qui  erant  in  Gabaa  Benjamin, 
et  ecce  multitude  prostrata,  et  hue 
illucque  diffugiens. 

17.  Et  ait  Saul  populo,  qui  erant 
cum  60  :  Requirite,  et  videte  guis 
abierit  ex  nobis.  Gumque  requisis- 
sent,  repertum  est  non  adesse  Jona- 
than, et  armigerum  ejus. 

18.  Et  ait  Saul  ad  Achiam  :  Ap- 
plica  ArcamDei(erat  enim  ibi  Area 
Pei  in  die  ilia  cum  filiis  Israel). 

19.  Gumque  loqueretur  Saul  ad 
sacerdotem,  tumultus  mapius  exor- 
tus  est  in  caslris  Philisthinorum; 
crescebatque  paulatim,  et  clarius 
resonabat.  Et  ait  Saul  ad  sacerdo- 
tem :  Gontrahe  manumtuam. 


piller  fut  dans  la  stupeiir,  et  tout  le 
pays  fut  trouble,  et  il  arriva  comme 
un  miracle  de  Dieu. 

16.  Et  les  sentinelles  de  Sciil,  qui 
etaient  a  Gabaa  de  Benjamin,  re- 
garderent,  et  voila  une  multitude 
abatlue  et  fuyant  ca  et  la. 

17.  Et  Saiil  dit  au  peuplequi  etait 
avec  lui  :  Gherchez  et  voyez  qui 
d'entre  nous  s'en  est  alle.  Et  lors- 
qu'ils  eurent  cherche,  on  decouvrit 
que  Jonalhas  et  son  ecuyern'etaient 
pas  presents. 

18.  Et  Saiil  dit  a  Achias:Gonsulte 
TArche  du  Seigneur  (car  ce  jour-la 
TArche  du  Seigneur  etait  la  avec  les 
enfants  d*Israel). 

19.  Et  pendant  que  Saiil  parlait 
au  pretre,  un  grand  tumulte  s'eleva 
dans  le  camp  des  Philislins,  et  il 
croissait  pen  a  pen  et  retentissait 
plus  clairement.  Et  Saiil  dit  au  pre- 
tre :  Abaisse  ta  main. 


vanle  que  pousserenl  les  Philislins.  L'hebreu 
«  et  la  terre  tiembla  »  donnerail  a  entendre 
que  Dieu  produisit  un  tremblement  de  terre, 
ce  quinaiureilempni  dutaugmenter  la  frayeur 
de  I'ennemi.  La  chose  n'e?l  pas  absoUunenl 
improbable,  vii  que  le  Seigneur,  en  plusieurs 
circonslances,  fit  comballre  les  elemenls  en 
faveur  de  son  peuple,  Cfr.  Jos.,  x,  1 1 ,  I  Rois, 
VII,  10 ;  Ps.  cxiii,'  4.  —  Et  accidit  quasi  mi- 
raculum  a  Deo.  Hebreu  :  «  el  cela  devint  une 
terreur  surnaturelle  inspiree  par  Dieu  meme 
aux  Philislins. 

46.  —  Speculatores  Saul.  Machmas  etait 
done  en  vue  de  Gabaa  de  Benjamin.  —  Pros- 
trata. En  hebnni  y['Q2  namoug,  lilt.  «  s'ecou- 
lait  ».  —  Et  hue  illucque  difugiens.  L'hebreu 
nSm  *]S'1,  vaielrhe  vahatem,  est  susceptible 
dune  double  interpretation.  Les  rabbin-  assi- 
niiiant  qSh,  avec  I'infinilif  absohi  DlSn.  ha- 
lorn  du  verbe  dSh,  halam,  «  frapper-  »,  tra- 
duisi'nl  :  «  magis  magisque  frangebalur.  » 
Gesenius  adople  It  ur  opinion.  Mais  dSh  elant 
aussi  un  adverbe,  d'autres  supposent  qu'il  a 
ete  omis  une  fois,  el  qu'il  faul  dire  :  «  etallail 
(courait)  ga  et  la.  »  Les  Septanle  d'aiileurs 
sont  conformes  a  la  Vulgate  el  portent :  jv9ev 
xat  Ev9ev,  Qk  et  la.  » 

48.  —  Applica  Arcam  Dei.  [Erat  enim..) 
Plu-ieurs  interpretes,  et  entr'autn's  leDr  Keil 
el  I'auleur  du  Speakers  Comm-'ntary,  font 
remaiqui-rquerArclie  avail  etedeposee  aCa- 
rialliiarim  et  qu'il  n'cst  pas  probable  qu'elle 


flit  avec  la  petite  armee  de  Saiil ;  qu'en  outre, 
ce  n'etail  jamais  avec  I'Arche  qu'on  interro- 
geait  le  Seigneur,  mais  avec  I'Urim  etie  Tura- 
mim,  el  que  I'expression  applica  est  toujours 
employee  pour  I'ephod.  On  devrail  done  en 
consequence  adopter  le  texte  des  Septanle  : 
npoffaYaye  to  'Eij/oOS-  —  6ti  aCiTo;  ^aev  to  "Ef  o{)S 
iv  T^  fjjxipa  exeivTT)  evtiitiov  lapariX,  «  apporle  I'e- 
phod, car  il  porlait  i'ephod  en  ce  jour  en  pre- 
sence d'Israel.  »Josephe.  Ant.  J.  I,  VI,  c.  VI.  §3, 
dit  de  meme  que  Saiil  ordonna  au  grand-pr^lre 
de  prendre  ses  vetemenls  sacerdotaux  pour 
prophetiser  sur  I'avenir,  xeXeust  t6v  dpxiepea 
XaSovTaT9]v  apxtepaTixTiv  ^toX^^v  TtpooriTgueiv  auTw 
nepi  Tojv  (ji£),),6vTa)v.  Toulefois  nous  voyons  que 
I'Arche  accompagna  plus  d'une  fois  les  ar- 
mees,  i\,  4,  5;  II  Rois,  xi,  44,  xv,  24,  25.  II 
n'est  done  pas  impossible  que  Saiil  ait  fait 
apporler  I'Arche  dans  son  camp  pour  le  mo- 
ment decisif  el  ne  I'ail  ensuite  fait  remeltre  a 
sa  place  habituelle.  Au  surplus,  il  n'est  pas  dit 
qu'il  voulail  inlerroger  le  Seigneur  avec  I'Ar- 
che.  et  on  peut  tout  aussi  bien  penser  qu'il 
avail simplcmenirinlenlion  de  la  faire  porter 
en  avant,  puisqu'il  y  renonga  lor-:qu'il  s'aper- 
gut  quele  desordre  s'aceroissail  dans  le  camp 
ennemi.  En  lout  ca-,  le  texte  hebreu  est  clair 
et  ci  nforme  a  la  Vulgate  et  aux  autres  ver- 
sions, sauf  cclle  des  Si'pianlc 

49.  —  Contrnhe  manum  tiiam.  C'est-Si-dire, 
arrele,  ne  fais  [)as  ap|)rocher  I'Arche. 

20.  —  Et  ecce  versus  fuerat...  Celte  cir- 
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20.  Saiil  done  jeta  un  cri  ainsi 
quo  toutle  peuple  qui  etait  avec  lui, 
et  ils  vinrent  jusqu'au  lieu  du  com- 
bat. Et  voila  que  le  glaive  de  cha- 
cun  etait  tourne  centre  sou  prochain, 
et  il  y  avait  un  grand  carnage. 

21.  Mais  les  Hebreux  qui  hier  et 
avant  hier  avaienl  ete  avec  les  Phi- 
lislins  et  etaient  montes  avec  eux 
dans  le  camp,  retournerentpourctre 
avec  les  Israelites  qui  etaient  avec 
Saiil  et  Jonathas. 

22.  Et  tons  les  Israelites  qui  s'e- 
taient  caches  dans  lamontagned'E- 
phraim,  en  apprenant  que  les  Phi- 
listins  fuyaient,  s'unirent  aux  leurs 
dans  le  combat;  et  il  y  avait  avec 
Saiil  environ  dix  mille  hommes. 

23.  Et  le  Seigneur  sauva  Israel  ce 
jour  la^  et  le  combat  s'etendit  jUvS- 
ipi'a  Bethaven. 

24.  Et  les  hommes  d'Israel  s'asso- 
cierent  ce  jour  la.  Mais  Saiil  adjura 
le  peuple  et  dit :  Maudit  soit  I'homme 
qui  mangera  du  pain  d'ici  a  ce  soir, 
jusqu'a  ce  que  je  me  sois  venge  de 
mes  ennemis.  Et  le  peuple  entierne 
mangea  point  de  pain. 


20.  Conclamavit  ergo  Saul,  et 
omnis  populus  qui  erat  cum  eo,  et 
venerunt  usque  ad  locum  certami- 
nis,  et  ecce  versus  fuerat  gladius 
uniuscujusque  ad  proximum  suum, 
ctcsedes  magna  nimis. 

2i .  Sed  et  Hebraei  qui  fueranfc  cum 
Philisthiim  heri  et  nudiustertius, 
ascenderantque  cum  eis  in  castris, 
reversi  sunt  ut  essent  cum  Israel 
qui  erant  cum  Saul  et  Jonatha. 

22.  Omnes  quoque  Israelitse  qui 
se  absconderant  in  monte  Ephraim, 
audientes  quod  fugissent  Philisthaei, 
sociaverunt  se  cum  suis  in  prselio. 
Et  erant  cum  Saul,  quasi  decem 
millia  virorum. 

23.  Et  salvavit  Dominus  in  die  ilia 
Israel;  pugnaautem  pervenit  usque 
ad  Bethaven. 

24.  Etviri  Israel  sociati  sunt  sibi 
indie  ilia;  adjuravit  autem  Saul  po- 
pulum,  dicens  :  Maledictus  vir,  qui 
comederit  panem  usque  ad  vespe- 
ram ,  donee  ulcisear  de  inimicis 
meis.  Etnon  manducavit  universus 
populus  panem. 


conslance  pent  s'expliqiier  assez  natiirelle- 
menl.  11  y  avail  des  Hebreux  parmi  les  Phi- 
list  ins,  f.  21,  el  il  OKI  a  croire  qirils  durent 
profiler  du  lumulle  el  de  la  confusion  pour 
tourner  leurs  armes  conlre  les  ennemis  de 
leur  nalion.  Selon  Jo-ephe,  Ant.  J.  I.  VI, 
c.  VI,  §  6,  soixanle  mille  Phiiistins  furent 
lues  en  ce  jour. 

21.  —  Sed  et  Hebrcei.  C'est  le  nom  que  les 
elrangors  donnaienl  aux  Israeliles.  Ascende- 
runtque...  On  peut  supposer,  d'apres  celle 
expression,  qu'ils  elaient  la  non  commt^  pri- 
sonniers  des  Phiiistins,  maiscomme  leurs  ser- 
viteiirs.  —  Reversi  sunt  ut  essent...  L'hebreu 
m^nS,  lihiioth,  lilt.  «  pour  elre  »,  n'e>l  pas 
/acilc  a  expliipier.  Aussi  les  Si'planle  avaient 
d^ja  complete  le  sens  par  le  mot  eireuxpaipYiiTav, 
«  se  retournerent  »;  Mais  plulot  que  d'ad- 
mettre  une  lacune  dans  le  texie  original,  on 
peut  aussi  pi>nser  qu'd  vaux  mienx  sous-en- 
lendre  nJS,  hniou  «  furent  d.  On  Iraduirait 
alors  :  «  furent  a  etie  avec  Israel  »,  c'esl-a- 
dire  se  mirent  du  cole  d'Israel. 

23.  —  Ad  Bethaven.  V.  xiii,  8.  Si  Ton  voit 
ici  que  le  combat  se  poursuivil  dans  la  direc- 


tion du  nord  est.  il  n'y  a  pas  pour  cela  con- 
tradiction avec  le  ir.  31  ou  il  est  dit  que  les 
Phiiistins  furent  ballus  depuis  Machmas  jus- 
qu'a Aialon.  En  eflfet,  il  est  a^S'Z  difficile  de 
se  rendre  coniple  de  tons  les  mouveinents  qui 
eurenl  lieu  dans  celte  journee, 

24.  Et  viri  Israel  sociati  sunt  sibi.  Hebreu 
«  et  les  homm^'s  d'Israel  furent  presses  », 
c'est-a-dire  furent  fatigues  par  le  combat. 
Le  tiadiicteur  de  la  Vulgate  a  evideminenllu 
^M.  niggisch,  «  s'approchereni  (lilt,  s'ap 
procha)  »,  au  lieu  de  u;a3,  niggass.  —  Male- 
dictus vir...  II  semble  que  ce  sermiMit  fiil  une 
faute,  et  les  paroles  memes  de  Saiil,  donee 
ulsciscar...  montreraient  qu'en  celte  occasion 
il  etait  plus  preoccupe  de  sa  gloire  person-- 
nelle  que  de  celle  do  Dieu.  En  tout,  cas,  le 
resullat  ne  fut  pas  heureux,  V.  t.  30  et  31  et 
de  plus,  la  vie  de  Jonathas,  le  heros  de  cetto 
journee,  fut  un  instant  compromise,  ft.  44 
ol  45.  On  pourrail  done  considerer  ce  snr- 
menl  tout  a  la  fois  comme  un  acte  d'orgueil 
et  un  abiis  de  pouvoir.  Gep'ndant  S.  Am- 
broise  est  d'lm  autre  avis.  «  Bonus  plane  rex, 
dit-il,  qui  ho-les  sues  non   tarn  armis  quam 
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25.  Omneque  terrae  vulgus  venit 
in  saltum,  in  quo  erat  mel  super  fa- 
ciem  agri. 

26.  Ingressus  est  itaque  populus 
saltum,  et  apparuit  fluens  rael,  nul- 
lusque  applicuit  manum  ad  os  suum ; 
timebat  enim  populus  juramentum. 

27.  Porro  Jonathas  non  audierat 
■cum  adjurarel  pater  ejus  populum; 
extenditque  summitatem  virgae , 
quam  habebat  in  manu,  et  intinxit 
in  favum  mellis;  et  convertit  manum 
suam  ad  os  suum.  et  illuminati  sunt 
ocuii  ejus. 

28.  Respondensque  unus  de  po- 
pulo,  ait  :  Jurejurando  constrinxit 
pater  tuus  populum,  dicens  :  Male- 
diclus  vir,  qui  comederit  panem  ho- 
die!  (Defecerat  autem  populus.) 

29.  Dixitque  Jonathas  :  Turbavit 
pater  mens  terram  ;  vidistis  ipsi 
quia  illuminati  sunt  oculi  mei ,  eo 
quod  gustaverim  paululnm  de  melle 
isto; 

30.  Quanto  magis  si  comedisset 
populus  de  praeda  inimicorum  suo- 
rum,  quam  reperit?  nonne  major 
plaga  facta  fuisset  in  Philisthiim? 

31.  Percusserunt  ergo  in  die  ilia 
Philisthseos  a  Machmis   usque    in 


23.  Et  tout  le  peuple  de  ce  pays 
vint  dans  un  bois  oil  il  y  avait  du 
miel  sur  la  face  de  la  terre. 

26.  Et  le  peuple  entra  dans  le  bois 
et  vit  couler  le  miel,  mais  personne 
ne  porta  sa  main  a  sa  bouche,,  car  le 
peuple  craignait  le  serment. 

27.  Or,  Jonathas  n'avait  pas  en- 
tendu  lorsque  son  pere  adjurait  le 
peuple.  II  etendit  Textremile  d'une 
verge  qu'il  avait  en  main,  etla  plon- 
gea  dans  un  rayon  de  miel,  et  ra- 
mena  sa  main  vers  sa  bouche,  et  ses 
yeux  furent  illumines. 

28.  Quelqu'un  du  peuple  repon- 
dii :  Votre  pere  a  lie  le  peuple  par 
un  serment,  en  disant  :  Maudit  soit 
rhomme  qui  mangera  du  pain  au- 
jourd'hui  (or  le  peuple   dofaillait). 

29.  Et  Jonathas  dit  :  Mon  pere  a 
trouble  le  pays.  Vous  avez  vu  vous- 
memes  que  mes  yeux  ont  ete  illu- 
mines, parce  que  j'ai  goute  un  pen 
de  ce  miel. 

30.  Gombien  plus  si  le  peuple  eut 
mange  du  butin  de  ses  ennemis 
qu'il  a  trouve!  Est-ce  qu'il  n'y  au- 
rait  ])di&  eu  un  plus  grand  carnage 
desPhilistins? 

31.  lis  battirent  done  ce  jour  la 
les  Philistins  depuis  Machmas  jus- 


devotione  vincebat;  et  plus  dimicabal  reli- 
gione  quam  telis.  Cum  ergo  Saul  abslinen- 
tiam  diei  suis  omnibus  indixissel,  el  Jonathas 
ejus  filiiis  praecepti  nescius  inter  medias  hos- 
liinn  acies  victor  incedens,  favum  mellis  in- 
lincta  sceptri  siimmilate  guslasset,  lanta  in- 
dignatiorepenlecommota  esl,  ut  et  differrelur 
victoria,  el  Divinilas  laedereliir  »,  Serm. 
XXVI,  post.  Dominic,  prim.  Quadrag. 

25.  —  In  quo  erai  mel.  II  se  trouvait  dans 
celte  foreldes  essaimsd'abeilles  refugiesdans 
les  arbres  creux  et  les  fenles  des  rochcrs,  el 
le  trop  plcin  du  miel,  sous  Taction  de  la  cha- 
Icur.  coulaitau  dehors. 

27.  —  Summitatem  virgce.  II  se  contenta  de 
tremper  le  bout  dc  sa  verge  dans  le  miel, 
poiir  ne  pas  rclarder  sa  marche.  —  In  favum 
mellis.  Non  pas  dans  le  miel  qui  coulail,  mais 
dans  le  gateau  de  miel,  afin  d'cn  prendru  une 
quantite  suffisante.  —  Et  illuminali  sunt  oculi 
-ejus.  Ses  forces  se  ranimerenl  et,  par  une  con- 


sequence naturelle,  ses  ynix  brillerenl  d'un 
nouvel  eclat.  Bede  le  Venerable,  Quaesi.  in  1. 
I  Reg.  c.  VI,  inlerprete  lout  aulrem^nt .  «  Il- 
luminali sunt  oculi  Jonaihae,  non  utique  ad 
videndum  illuminati,  quia  antea  videbat,  sed 
ad  discernendum,  quia  velita  letigerat.  Time 
enim  casus  ille,  sicut  et  Adam,  fecit  attonluro 
et  reddidit  confusum.  Quo  facto  admonemur 
omnes  illecebras  voluplatum  in  sseculodcbere 
conlomnere,  eum  qui  Deo  nititur  mililare.  * 

28.  —  Defecerat.  Dans  I'hebreu  ces  mots 
font  parlia  du  discours  dc  celai  qui  renseigne 
Jonathas  el  doivenl  se  traduire  :«  el  le  peuple 
est  fatigue.  » 

29.  —  Turhavit  fater  meus  terram...  C'e^i- 
^•dire,  mon  pere  est  la  cause  d'un  malhenr 
pour  le  pays.  On  pent  penser  que  Jonathas 
eul  tort  de  l)ISmer  publiquement  son  pere,  et 
qu'il  cut  dil  pliitot  I'excuser. 

30.  —  De  prceda.  II  s'agit  des  troupeaux 
qui  avaient  ele  enleves  a  I'ennemi 
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qu'a  Aialon.  Or,  le  peuple  etait  ex- 
cess! vemeiit  fatigue; 

32.  Et  se  tournant  vers  le  butin, 
il  prit  des  brebis  et  des  boeafs  et 
des  veaux,  et  on  Jes  egorgea  sur  la 
terre,  et  le  peuple  les  mangea  avec 
le  sang. 

33.  Et  on  Tannonca  a  Saiil,  et  on 
lui  dit  que  le  peuple  avait  jieche 
centre  le  Seigneur  en  mangeant 
avec  le  sang.  II  dit :  Vous  avez  pre- 
variqu6.  Roulez  vers  moi  mainte- 
nant  une  grande  pierre. 

34.  Et  Saiil  dit  :  Dispersez-vous 
dans  le  peuple,  et  dites  leur  que 
chacun  m'apporte  son  boeuf  et  son 
belier  et  tuez-le  sur  cette  pierre  et 
nourrissez-vous,  et  vous  ne  peche- 
rez  pas  contre  le  Seigneur  en  nian- 
geant  avec  le  sang.  Tout  le  peuple 
amena  done  de  sa  main  chacun  son 
boeuf,  jusqu'a  la  nuit,  et  lis  tue- 
rent  la. 

35'  Et  Saiil  b^ltit  un  autel  au  Sei- 
gneur; et  ce  fut  alors  la  premiere 
fois  qu'il  commenca  a  b^tir  un  autel 
au  Seigneur. 

36.  Et  Saiil  dit :  Precipitons-nous 
sur  les  Philistins  cette  nuit  et  mas- 
sacrons-les  jusqu'a  ce  que  luise  le 
matin,  et  n'en  laissons  pas  un  seul 
homme.  Et  le  peuple  dit  :  Faites 
tout  ce  qui  parait  bon  a  vos  yeux. 
Et  le  pretre  dit  ici  :  Approchons- 
nous  de  Dieu. 


Aialon.  Defatigatus  est  autem  popu- 
lus  nimis; 

32.  Et  versus  ad  praedam,  tulit 
oves  et  boves,  et  vitulos,  et  macta- 
verunt  in  terra;  comeditque  populus 
cum  sanguine. 

33.  Nuntiaverunt  autem  Sauli  di- 
centes,  quod  populus  peccasset  Do- 
mino, comedens  cum  sanguine.  Qui 
ait :  Prsevaricati  estis ;  volvite  ad  me 
jam  nunc  saxum  grande. 

34.  Et  dixit  Saul  :  Dispergimini 
in  vulgus,  et  dicite  eis,  ut  adducat 
ad  me  unusquisque  bovem  suum  et 
arietem,  et  occidite  ^uper  istud,  et 
vescimini,  et  non  peccabitis  Domino 
comedentes  cum  sanguine.  Adduxit 
itaque  omnis  populus  unusquisque 
bovem  in  manu  sua  usque  ad  noc- 
tem,  et  occideruntibi. 

35.  ^dificavit  autem  Saul  altare 
Domino;  tuncque  primum  coepit 
aedificare  altare  Domino. 

36.  Et  dixit  Saul :  Irruamus  super 
Philisthseos  nocte,  et  vastemus  eo& 
usque  dum  illucescat  mane,  nee  re- 
linquamus  ex  eis  virum.  Dixitque 
populus  :  Omne  quod  bonum  vide- 
tur  in  oculis  tuis,  fac.  Et  ait  sacer- 
dos  :  Accedamus  hue  ad  Deum. 


34.  —  In  Aialon.  Aujourd'hui  Xala,  Cfr. 
Jos.  XIX,  42.  —  Defatigatus  est  autem...  Par 
suite  de  I'onire  qu'avait  donne  Saiii,  t-  24. 

32.  —  Et  versus  ad  prcedam.  Hebreu  :  et 
le  peuple  se  jeta  sur  le  butin.  »  —  Et  macta- 
verunt  in  terra.  Les  Israelites,  fatigues  et 
affames,  se  jeterent  sur  les  animaux  et  les 
^gorgerent  k  terre,  de  sorte  que  les  chairs  se 
trouv^rent  couvertes  de  sang,  et  qu'ils  naan- 
gferent  ainsi  la  chair  et  le  sang,  en  violation 
des  prescriptions  du  Ldvilique,  iii,  47.  Saiil, 
en  donnant  un  ordre  intempestif,  fut  la  cause 
indirecle  de  cette  offense  a  la  loi. 

34.  —  El  occidite  super  istud.  De  cetta  fa- 
Qon  le  sang  devait  couler  a  terre  et  se  sepa- 
rer  ainsi  de  la  chair.  —  Usque  ad  noctem.  Hd- 
breu  :  «  pendant  la  nuit  »,  ce  qui  Indiquerait 


que  la  nuit  etait  deja  commencee.  —  Et  occi- 
derunt  ibi.  Le  peuple  obeii  docilement  a  Saul» 
comme  il  I'avail  fait  jusqu'ici. 

35.  —  JEdificavit  autem...  Par  reconnais- 
sance sans  doule,  pour  la  victoire  remporte© 
sur  les  Israelites.  Peut-6tre  Saiil  se  servit-il 
dans  ce  but  de  la  pierre  signalee  precedem- 
menl.  tt.  33  et  34.  —  Tunc  primum  ccepit... 
C'est-a-dire,  il  erigea  cet  aulel  pour  comraen- 
cer,  ce  fut  le  premier  autel  qu'il  erigea. 

36.  —  Irruatnus.  La  victoiro,  selon  ce 
qu'avait  dit  Jonalhas,  t.  30,  n'avait  pas  et^ 
complete.  Aussi  Saiil,  desireux  peut-6tre  de 
reparer  sa  faute,  veut  achever  la  destruction 
de  I'ennemi.  —  Illtic.  Appareramcnt  devant 
I'autel  nouvellem'Mii  eriije. 

37.  —  Et  consuluit  Saul...  Parle  ministere 
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37.  Et  consuluit  Saul  Dominum  : 
Num  persequar  Philisthiim?  si  tra- 
des eos  in  manus  Israel?  Et  non 
respondit  ei  in  die  ilia. 

38.  Dixitque  Saul  :  Applicate  hue 
universos  angulos  populi :  etscitote, 
et  videte,  per  quern  accident  pec- 
catum  hoc  hodie. 

39.  Vivit  Doraiuus  salvator  Israel, 
quia  si  per  Jonatham  filium  raeum 
factum  est,  absque  retraclatione  mo- 
rietur.  Ad  quod  nullus  contradixit 
ei  de  omni  populo. 

40.  Et  ait  ad  universum  Israel : 
Separamini  vos  in  partem  unam,  et 
ego  cum  Jonatha  filio  meo  ero  in 
parte  altera.  Responditque  populus 
ad  Saul  :  Quod  bonum  videtur  in 
oculis  tuis,  fac. 

41.  Et  dixit  Saul  ad  Dominum 
Deum  Israel  :  Domine  Deus  Israel, 
da  indicium;  quid  est  quod  non  res- 
ponderis  servo  tuo  hodie?  Si  in  me, 
aut  in  Jonatha  filio  meo,  est  iniqui- 


37.  Et  Saiil  consulta  le  Seigneur : 
Poursuivrai-je  les  Philislins,  les  li- 
vrerez-vous  aux  mains  d'Israel?  Et 
il  ne  lui  repondit  pas  ce  jour  la. 

38.  Et  Saiil  dit  :  Amenez  ici  tons 
les  angles  du  peuple  et  sachez  et 
voyez  par  qui  est  arrive  ce  peche 
aujourd'hui. 

39.  Aussi  vrai  que  vitle  Seigneur,, 
sauveur  d'Israel,  s'il  a  ete  fait  par 
Jonathas,  mon  fils,  il  mourra  sans 
remission.  A  quoi  nul  ne  le  contre- 
dit  de  tout  le  peuple. 

40.  Et  il  dit  a  tout  Israel :  Separez- 
vous  d'un  c6te,  et  moi  avec  Jona- 
thas, mon  tils,  je  serai  d'un  autre 
c6te.  Et  le  peuple  repondit  a  Saiil : 
Faites  ce  qui  parait  bon  a  vos  yeux. 

41.  Et  Saiil  dit  au  Seigneur,  Dieu 
d'Israel  :  Seigneur,  Dieu  d'Israel, 
donne  un  signe;  d'oii  vient  que 
tu  n'as  pas  repondu  aujourd'hui 
a  ton  serviteur?  Si  cette  iniquite 


du  grand-pretre  avec  lUriin  et  le  Tummim. 
«  Anliquitus,  dit  S.  Jean  Chiysost..  horn.  14 
ad  Popiilum,  Deus  dux  erat  bellorum,  et  abs- 
que illius  ?enlenlia  numquain  altingere  pug- 
nam  ausi  fuerunt,  et  bellum  ipsis  pietaiis ma- 
teria fiebat  nee  enim  ex  corporis  inlirmilate, 
sed  a  peccalo  vincebanlur,  si  quando  et  victi 
fuisseiit;  nee  potenlia  et  fortiludine,  sed  su- 
perna  benevolenlia  vincebant,  quandocum- 
que  vincebant.  »  —  Et  non  respondit.  Saiil 
compril  alors  qu'une  faule  avait  ete  com- 
mise,  puisque  Dieu  refusail  son  assistance. 
S.  Chrysosl.  horn,  cit.,  pense  que  le  Sei- 
gneur ne  repondit  pas  k  Saiil  en  punition  du 
VOBU  temeraire  qu'avail  fait  ce  dernier  ;  selon 
S.  Gregoire,  ce  iut  k  cause  deson  hypocrisie, 
ou  encore  parce  que  Saiil  voulait  exterminer 
les  Phiiistins  el  les  empecher  ainsi  pour  ja- 
mais de  lui  faire  la  guerre. 

38.  —  Angulos.  Ce  sonl  les  chefs  du  peuple, 
en  hebreu,  n;2,  jnnnot.  —  Per  quern.  He- 
breu  :  «  en  quoi.  » 

39.  —  Quia  si  per  Jonathiim...  S.  Chrisosl. 
hom.  14,  Jam.  cil.,b!Sine  le  serment  de  Saiil 
en  ces  lermes  :  «  Et  pater  factus  est  iilii  car- 
nifexel  ante  examinationem  damnationis  pro- 
lulit  senlenliam.  »  Au  contraire.  S.  Ambroise, 
S.  Jerome  el  autrcs  louent  Saiil.  Dans  le  fait 
!e  serinont  de  ce  prince  semble  an  nioins  im- 
prudent, car  Jonallias  u'elail  re.'ll  m  'nt  pas 


coupable,  et  d'aut'e  part  le  silence  de  Dieu 
pouvail  etre  allribue  a  autre  chose  qu'a  la 
faute  du  fils  de  Saiil.  Enfin  la  transgression 
en  elle-meme  n'elail  pas  chose  tres-grave,  et 
mieux  valail  pardonner  a  Jonathas  a  cause 
des  services  qu'il  avait  rendus  a  sa  palrie  : 
que  de  le  metlre  a  morl.  Les  inconvenients 
surpassaient  les  avantages  el  le  sermenl,  n'e- 
tant  plus  de  meliori  bono,  n'etait  plus  obliga- 
toire.  —  Nullus  contradixit.  Non  pas  par 
crainte  de  Saiil,  mais  pkitol  parce  que  le 
peuple  etail  convaincu  que  Jonalhas  n'avait 
pas  fait  de  mal. 

40.  —  Quod  bonum  videtur...  Le  peuple 
consent  a  eel  engagem^-nt,  parce  qu'il  est 
persuade  de  I'innocence  de  Jonathas. 

41.  —  Da  indicium.  Hebreu  :  «  procure 
rinnocence  en  revelanl  oil  est  le  droit  el  la 
justice.  »  —  Quid  est...  Ces  mots  jusqu'a  da 
sanctitalem ,  inclusivement,  sonl  un  cmiifunl 
fait  aux  Septanle  qui  onl  longuement  para- 
phrase les  T^it^.  41  el  42.  Nous  les  tradui-ons 
ici  :  «  Et  Saiil  dit  :  Seigneur,  Dieu  d'Israel, 
pourquoi  ne  reponds-tu  pas  a  lun  serviteur 
aujourd'hui?  Kst-ce  en  moi  ou  en  Junaihns 
que  se  trouve  rmjuslice?S 'igiieur,  Dieu  d'Is- 
rael, montre-le  :  el  si  tu  prononces,  donne  a 
Ion  peuple  d'ls  ael,  donn  •  la  saintele.  El  le 
sort  d('signa  J  ninihas  et  Saiil,  el  le  peuple 
sortil  (*.  ii].  El  Saiil  dit  :  Jelle  entre  moi  et 
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est  en  moi  ou  en  Jonathas ,  mon 
fils,  monlre-le;  ou  si  cette  iniquite 
est  dans  ton  peuple,  montre  la 
saintete.  Et  Jonathas  et  Saiil  furent 
atleints  par  le  sort  et  le  peuple 
echappa. 

42.  Et  Satil  dit :  Jetez  le  sort  en- 
tre  moi  et  Jonathas,  mon  fils.  Et  Jo- 
nathas fut  atteint. 

43.  Et  Saiil  dit  a  Jonathas  :  Ap- 
prends-moi  ce  que  tu  as  fait.  Et  Jo- 
nathas le  lui  apprit  et  lui  dit  :  J'ai 
simplement  goute  un  pen  de  miel  a 
I'extremite  de  la  verge  qui  etait  en 
ma  main,  et  voila  que  je  meurs. 

44.  Et  Saiil  dit  :  Que  Dieu  me 
fasse  ceci.  et.ajoute  cela,  tu  mour- 
ras  de  mort,  Jonathas. 


tas  hsec,  da  ostensionem;  aut  si 
hsec  iniquitas  est  in  populo  tuo,  da 
sanctitatem.  Et  deprehensus  est 
Jonathas  et  Saul;  populus  autem 
exivit. 

42.  Et  ait  Saul:  Mittite  sortem  in- 
ter me,  et  inter  Jonatham  filium 
meum.  Et  captus  est  Jonathas. 

43.  Dixit  autem  Saul  ad  Jona- 
tham :  Indica  mihi  quid  feceris.  Et 
indicavit  ei  Jonathas,  et  ait  :  Gus- 
tans  gustavi  in  summitate  virgae, 
quae  erat  in  manu  mea,  paululum 
mellis,  et  ecce  ego  morior. 

44.  Etait  Saul  :  Hsec  faciat  mihi 
Deus,  et  hsec  addat,  quia  morle  mo- 
rieris,  Jonatha. 


enire  Jonalhas  mon  fils.  Celiii  que  le  Sei- 
cnoiir  dd-igiiera  moiirra.  El  le  ppupie  dit.  a 
Saul  :  la  clio.^e  ne  sera  pas  ainsi.  El  Saiil 
obligea  !>  piuple,  el  on  jeta  enlre  lui  el 
ciilri'  Joiiallias  son  fils;  el  le  sorl  designa  Jo- 
nalhas. ))  On  ri'marqu'  que  la  fin  el  le  com- 
mMiccih,  nl  (iu  t.  41  el  le  t.  42  toul  en- 
lier,  sonl  conlorms  dan^  la  Vnlgale  au  lexle 
heb;cu;  quo  de  pin-;  ntDn  H^H,  habah  tha- 
min,  s'y  trouve  rendu  deux  fols,  la  pre- 
niiero  par  da  indicium,  la  seconde  par  da 
sanctitaiem.  Cost  la  preuv;'  qu(»  le  passage 
dont  nous  parlons  n'est  pas  I'oeuvrede  S.  Je- 
romo  cl  a  die  ajoule  a  son  lext;\  Les  Sep- 
lanle  out  Iu  D'an,  Ihummim,  au  lieu  de 
□'an,  thamim,  el  coni|)ris  que  Saiil  avail 
lail  decouvrir  le  coupable  par  le  minislere 
du  grand-prelre  etpar  I'Urim  etie  Tummim. 
Mais  cotle  opinion  est  absolumenl  I'ausse, 
ainsi  quo  loutes  les  consequences  que  Ion 
pourrait  en  tirer  sur  la  nianiere  d'interrog(>r 
le  Seignfur  par  TUrim  el  le  Tummini.  En 
effel,  comme  le  fail  remarquer  le  Or  Reil. 
les  vcrbesb'Sn,  hiphil,  «  cecidil  »,  el  iJ^i. 
illaked,  «  caplus  est  »,  ne  s'emploient  jamais 
quand  il  esl  question  de  I'Urim  et  du  Tum- 
miai,  mais  onl  la  valeur  d'expressions  tech- 
niques pour  designer  I'usagedcs  sorts.  —  Da 
sanctitatem.  Comme  nous  Pavons  dejk  fail  re- 
marquer, c'esl  la  Iraduclion  de  DiDH  Dnn, 
rendu  auparavant  pardrt  Indicium  cl  da  oslen- 
■  sionom.  Ce  passage  n'esl  done  pas  de  S.  Jerome. 
—  Et  dfprehensus  est.  Par  le  moycn  des  sorls, 
comme  i'indiquent  ici  le  verbe  loSv  illaked, 
el  an  vers,  suivant  le  verbe  'lb1D^  iphdon, 
€W.  X,  20  el  20  el  suiv. 

43.  —  Et  ecce  ego  morior.  Jonalhas  se  sou- 


rael;  avec  resignalion.  Selon  Josephe,  Ant  J 
1.  VI,  §  5,  il  se  mantra  dispose  a  subir  cou- 
ragcusi  m,  nl  la  sentence  de  uiorl  et  demanda 
meme  a  son  per."  de  ne  pas  lepargner  :  oOSe 

ilStcyTo;  Se  |xoi  6  Oavaro?  inzip  te  Trj;  arj;  e\j(7z6s.ia.i 
yivoiievo;  xai  im  vixig  >.a(jLTrpa'  [liyiazoy  yap  Tta- 
pa(jiuGiov  TO  xaTaXiTteiv  'E6patov)c  IlaXaidTtvwv 
xexpar/ixota;,  «  je  ne  le  deuiiuiderai  pas,  6 
mon  pere,  de  m'epargner  II  m'est  doux  de 
souifrir  la  morl  pour  la  piele  et  apres  une 
brillanto  vicloire,  car  c'esl  une  consolation 
de  lais^or  les  Hebreux  vainqueurs  des  Philis- 
lins.  »  MaiS  Josephe  esl  sujet  a  caution,  el, 
commo  ie  tail  remarquer  Corn.  Lap.,  il  em- 
bellil  a  dessein  les  fails  el  gesles  des  heroi 
d'Israel.  dans  le  but  de  gioi  ifier  sa  nation  au- 
pres  de  Vespasien  el  des  Romains. 

44.  —  Hwc  faciat  mihi  Dens...  Cfr.  Rulh 
I,  '17.  Saiil  el  Jonalhas  croyaicnl  faussemenl 
qu'un  sermenl  illicite  etait  obligaloire.  Si  le 
sorl  done  lonibe  sur  Jonathas,  c'esl  que  le 
Seigneur  voulail  reveler  celui  qui.  dans  la 
pensee  de  Saiil,  avail  commis  la  I'aule  a  la- 
quelle  il  atlribuail  le  silence  de  Dieu,  mais 
ce  n'elail  ()a>  par  cela  meme  declarer  Jona- 
thas coupable.  II  ne  nous  semble  done  pas 
que  la  faute  involonlaire  du  fils  de  Saiil  pla- 
gSt,  le  peuple  sous  le  coup  de  la  malediction, 
ni  qu'on  doive  admellre  en  principe  que  la 
violation  puremenl  materielle  d'un  serment 
solennel  fail  a  Dieu  deshonore  son  nom  el 
excile  sa  colere.  Tout  cv.  qa?  Ton  peul  dire, 
c'esl  que  le  nom  de  Dieu  semble  deshonore 
aux  yeux  des  hommes  et  que  Dieu,  jaloux  de 
sa  gloire  et  de  son  honneur,  pent  employer 
les  moyens  qu'il  jugeconvenables  pour  relia- 
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45.  Dixitque  popiiliis  ad  Saul  : 
Ergone  Jonathas  morietur,  qui  fecit 
salutem  banc  magnam  in  Israel?  hoc 
nefas  est;  vivit  Dominus,  si  cecide- 
rit  capillus  de  capite  ejus  in  terram, 
quia  cum  Deo  operalus  est  hodie. 
Liberavit  ergo  populus  Jonathani, 
ut  non  moreretur. 

46.  Recessitque  Saul,  nee  perse- 
cutus  est  Philisthiim;  porro  Philis- 
thiim  abieruntin  loca  sua. 

47.  Et  Saul ,  coiifirmato  regno 
super  Israel,  pugnabat  per  circui- 
tuin  adversum  omnes  inimicos  ejus, 
•contra  Moab,et  filios  Ammon .  et 
Edom,  et  reges  Soba,  et  Philisthaeos : 
•et  quocumque  se  verterat ,  supe- 
rabat. 

48.  Gongregatoque  exercitu,  per- 
€ussit  Amalec,  et  eruit  Israel  de 
manu  vastatorum  ejus. 

49.  Fuerunt  autem  filii  Saul,  Jo- 
nathas, et  Jessui,  et  Melchisua  ;  et 
uomina  duarum  filiarum  ejus,  no- 
men  primogenitae  Merob,  et  nomen 
minoris  Michol. 

50.  Et  nomen  uxoris  Saul,  Achi- 
noam    filia    Achimaas  ;    et  nomen 


45.  Et  le  peuple  dit  a  Saiil  :  Quoi 
done!  Jonathas  mourra,  lui  qui  a 
opere  ce  grand  salut  en  Israel.  G'est 
injuste.  Vive  le  Seigneur,  il  ne  tom- 
bera  pas  a  terre  un  cheveu  de  sa 
tete,  car  il  a  aujourd'hui  agi  avec 
Dieu.  Le  peuple  delivra  done  Jona- 
thas de  sorte  qu'il  ne  mourut  pas. 

46.  Et  Saiil  se  relira  et  ne  pour- 
suivit  pas  les  Philistins,  et  les  Phi- 
listins  s'en  allereiit  chez  eux. 

47.  Et  Saiil,  ay  ant  con  sol  id  e  son 
regno  sur  Israel,  combattit  entre 
tous  ses  enuemis  d'alentour,  contre 
Moab  et  les  fils  d'Ammon,  et  Edom, 
et  les  rois  de  Soba  et  les  Philistins. 
Et.  de  quelque  c6te  qu!il  se  tourndt. 
il  triomphait. 

48.  Ayant  rassemble  une  armee, 
il  battit'Amalec  et  delivra  Israel  des 
mains  de  ses  devastateurs. 

49.  Or,  les  fils  de  Saiil  furent  : 
Jonathas,  et  Jessui,  et  Melchisua;  et 
ses  deux  fiUes  etaientappelees,  I'ai- 
nee,  du  nom  de  Merob,  et  la  plus 
jeune,  du  nom  de  Michol. 

50.  Et  la  femme  de  Saiil  se  nom- 
mait  Achinoam,  filled' Achimaas.  Et 


bililer  son  nom.  11  faiit  croire  pnfin  que  dans 
I'ancienne  Loi  celte  severile  apparente  elail 
absoliimenl  necpssaire. 

45.  —  Quia  cunt  Deo...  Le  peuple  voyait  le 
jugemenl  de  Dieu  dans  la  vicloire  remporlee 
gr^ee  a  I'inilialive  de  Jonalhas,  et  Saiil  dut 
reconnailre  que  son  fils  elail  innocent  et  que 
lui  seul  avait  ete  sinon  coupable,  tout  au 
moins  imprudent. 

46.  —  Nee  persenitiis  est  Philisthiim.  Saiil 
considera  sans  doiite  le  silence  du  S^-'igneur 
comme  une  reponse  negative  et  diit  croire  que 
^a  conduite  plulol  que  celie  de  Jonalhas  en 
•etait  la  cause. 

B.  Autres  guerres  de  Saiil.  Notice  sur  sa  famille, 

47.  —  Et  Saul,  confirmato  regno.  Hebreu  : 
i<  maisSaul  s'elail  empare  du  royaume.  »  Saiil 
avait  ete  sacre  par  Samuel,  x,  1  et  reconnu 
^eux  fois  solennelleinent,  x,  24,  xi,  ii) ;  niais 
il  ful  oblige  de  conquerir  son  royaum(5  sur 
les  Philistins  qui  en  elaienl  maitres  el  son 
aulorite  etait  si  precaire  et  si  pen  elablie, 
<)u'il  ne  putreunir  aulour  de  lui  aue  six  cents 


liommes  mal  arme-,  xiii,  iS,  22.  Mais,  apres 
sa  vicloire,  il  devinl  roi  de  fait  comme  de  nom, 
et  desormais  rcmplil  son  role  de  roi  pendant 
le  reste  de  sonregne,  en  defendant  son  peuple 
contre  les  ennemis  qui  i'environnaient.  —  Per 
circuitum.  Expression  bien  justifiee  par  la 
position  d(>s  nations  ennemies.  —  Soba.  Con- 
tree  au  dela  de  ''Euphrale,Cfr.IlRois  vin,3. 
—  Superabat.  Hebreu  :  «  il  condamnail  »  ou 
plulol;  «  il  exerQail  la  vengeance  »  c'est-a- 
aiie  chatiait  les  nations  (Minimies. 

48. —  Congregatoque  exercitu.  L'expression 
h^braique  bin  HttJJ,  nacali  kha'il,  lilt,  fecit 
virlutem,  indique  le  developpement  de  la  puis- 
sance de  Saiil  en  general,  et  en  particulier 
dans  la  guerre  contre  les  Amalecites. 

49.  —  Fuennit  autem...  Ce  sont  les  trois 
fils  de  Saiil  qui  succoiiiberenl  avec  lui,  xxxi,2. 
Un  qualneaie,  qui  n'(>sl  pas  nomme  ici,  fiit 
Isboselh,  le  rival  de  David,  I!  Rois.  ii,  8  el 
suiv.,  et  qui  est  aussi  appele  Esbaal,  I  Paral., 
viu.  33,  IX,  39.  —  Jesssui.  Cost  le  memo 
qu'Aminadab,  xxxi,  1  ;  I  Paral.,  viii,  33, 
IX,  39. 

oO.  —   Achinoam.   L'unc   des  femmes  de 
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le  prince  de  sa  milice  se  nommait 
Abner,  fils  de  Ner,  oncle  de  Satil. 

51.  Or,  Gis  ful  pere  de  Saiil  et 
Ner,  fils  d'Abiel,  fut  pere  d* Abner. 

52.  Et  il  y  eut  une  guerre  ener- 
gique  contre  les  Philistins,  tons  les 
jours  de  Saiil.  Car  des  que  Saiil 
voyait  un  homme  vaillant  el  apte  a 
la  guerre,  il  se  rattachait. 


principis  militi?e  ejus  Abner,  filius 
Ner,  patruelis  Saul. 

51.  Porro  Gis  fuit  pater  Saul,et 
Ner  pater  Abner,  filius  Abiel. 

52.  Erat  aulem  bellum  potens  ad- 
versum  Philisthaeos  omnibus  diebus 
Saul.  Nam  quemcumque  viderat 
Saul  virum  fortem,  et  aptum  ad 
prselium,  sociabat  eum  sibi. 


David  s'appelait  aussi  Acbinoam,  xxv,  43, 
XXVII,  3.  el  eiait  de  Jezrahel.  — Patruelis 
Saul.  Dans  I'hebreu,  il  est  douleux  que  le  raol 
oncle  se  rappoile  a  Ner,  inais  dans  le  fait  la 
chose  est  plus  probable,  car  nous  voyons 
qu'Abner,  apres  la  mort  de  Saiil,  etait  encore 
dan-i  toutj  la  vigueur  de  I'age,  II  Rois  ii, 
in,  5. 

5» ,  —  Filius  Abiel.  Cis  et  Ner  etaient  tous 
deux  fils  d'Abiel,  Cfr.  ix,  i ;  aussi  il  est  pro- 
bable qu'au  lieu  de  Sx2N"72<  ben  Abiel, 
«  filius  Abiel  »  il  faudrait  lire  iJ2,  bne  «  filii 
Abi(^l  ». 

52.  —  Eral  autem  bellum  polens.  II  semble 
que  celle  reflexion  geiierale  sur  le  regne  de 
Saiil  veuille  indiquer  que  ce  prince,  a  dater 
de  I'epoque  oil  nous  sommes,  cessa  d'etre  le 
veritable  roi,  car  elle  parait  clore  son  regne. 
De  fait,  la  mission  de  Saiil  ne  tarda  pas  a 
elre  devolue  a  un  autre.  —  Nam  quemcum- 
que viderat...  Au  premier  abord,  les  deux 
parties  du  verset  n'ont  entre  elles  en  appa- 
rence  aucune  relation  Mais,  s  la  liaison  n'est 


ni  dans  les  mots  ni  dans  la  construction,  elle 
est  dans  la   peusee,  car  c'est  precisement 

[)arce  que  Saiil  eut  a  comballre  louie  sa  vie 
es  Philistins  qu'il  chercha  a  reunir  autour 
de  lui  une  troupe  choisie  de  vaillatils  guer- 
riers.  Aussi  la  particule  1  n'a  pas  ete  heureu- 
reusement  traduite  par  nam;  elle  aurait  plu- 
tot  le  sens  de  c'est  pourquoi,  aussi.  S.  Gre- 
goire  fait  sur  ce  passage  les  reflexions  sui- 
vantes  :  «  Sed  quia  non  solum  fortes  sed 
eiiam  apios  ad  prselium  sibi  sociasse  dicitur, 
caulus  doctor  in  eligendis  Christi  militibus 
demonslralur.  Fortes  autem  ad  ff-renda  onera 
quidam  sunt,  non  ad  praelia  exercenda,  qui 
praeliari  de  fortitudine  sua  dum  nesciunt, 
nequaquam  possunt.  Viri  ergo  fortes  et  ad 
praelium  apti  sunt,  qui  sciunt  pugnare  et  vo- 
lunt.  Per  voluntatem  quidam  fortes  sunt,  et 
per  scientiam  apti  ad  praeliandum...  Qui  ergo 
sunt  fortes  et  non  apti,  nisi  quos  videmu» 
onera  saeculi  fortiter  ferre  et  fortitudinena 
suam  in  serviiium  conditoris  transferre  nes- 
cire?  » 
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CHAPITRE  XV 

Samuel  annonce  a  Saiil  que  Dieu  lui  ordonn^  de  fiiiro  ^a  guerre  aux  .Mnalecites,  el  de  les 
exlerminer  avec  leurs  troupeaux  [Ht.  1-3,.  —  Saiil  retiiiil  done  une  grande  armee,  el 
s'approche  de  la  cite  d'Amalec;  mai>  avanl  d'engager  i'aUaqup,  li  tail  eloigner  les  Cineens 
qui  habilaienl  parmi  les  Amalecites  {Ht.  4-6).  —  II  frapp  >  en-;iiiie  Anialec  depiiis  Hevila 
jusqu'a  Sur,  s'empare  du  roi  Agag,  et  mas^^^acre  lout  le  peuple,  mais  il  epargne  Agag  el  le 
meilleur  dti  bulin  {tt.  7-9).  —  Le  Seigneur  alors  dil  a  Samuel  qu'il  sn  repentait  d'avoir 
choisi  Saiil,  el  Samuel  alllige  passe  la  nuit  en  prieres  (^t.  10-11).  Le  iendumain.  le  pro- 

fthele  va  irouver  Saiil  a  Galgala,  el  Saiil  cherche  a  se  juslifier  [tt.  12-15).  —  Mais  Samuel, 
ui  parlanl  au  nam  du  S'igneur,  lui  rappelle  qu'il  I'avait  choisi  malgre  sa  bassesse  el  lui 
demande  pourquoi  il  n'avait  pas  obei  a  I'ordre  qu'il  avail  reQU  [tt.  16-19).  —  Saiil  repond 
qu'il  a  amene  Agag  et  massacre  Amalec,  mais  que  le  pouple  a  reserve  pour  le  S^gneur 
les  premices  des  depouilles  [tt-  20-21).  —  Samuel  lui  replique  que  le  Seigneur  prefere 
I'obeissance  aux  viclimes,  el  lui  annonce  qu'il  est  rejete  (tt.  22-23).  —  Saiil  alors  avoue 
son  peche,  el  conjure  Samiiel  d'inlerceder  pour  lui  aupres  du  Seigneur,  el  I'ayanl  saisi  par 
son  manleau  pour  le  retenir,  le  manleau  se  dechira  {tt.  24-27).  —  Mais  Samuel  lui  declare 
que  le  Seigneur  en  ce  jour  a  dechire  son  royaume,  I'a  donne  a  un  autre  et  ne  se  laissera 
pas  Qechir  [tt.  28-29).  —  Toulefois  pour  sauvegarder  rautorile  de  Saiil,  il  consent  a  aller 
prier  avec  lui  [tt.  30-31).  —  Samuel  ensuile  mil  a  morl  Agag,  puis  relourna  a  Ramalha 
et  ne  vit  plus  Saiil  jusau'a  la  fin  de  sa  vie  [tt.  32-35). 


1 .  Et  dixit  Samuel  ad  Saul :  Me 
misit  Dominus,  ut  ungerem  le  in 
regem  super  populum  ejus  Israel; 
nunc  ergo  audi  vocem  Domini ; 

2.  Haec  dicit  Dominus  exerci- 
tuum  :  Recensui  qusecumque  fecit 
Amalec  Israeli,  quomodo  restilit  ei 
in  via  cum  ascenderet  de  ^Egypto. 

Exod.  17,  8. 


1.  Et  Samuel  dit  a  Saul :  Le  Sei- 
gneur m'a  envoye  pour  te  sacrer 
roi  sur  son  peuple  Israel,  raainte- 
nant  done  ecoute  la  voix  du  Sei- 
gneur. 

2.  Voici  ce  que  dit  le  Seigneur 
des  armees  :  J'ai  compte  tout  ce 
qu' Amalec  a  fait  a  Israel,  comment 
il  I'a  empeche  dans  son  chemin  lors- 
qu'il  venait  de  I'Egypte. 


C.  Guerre  contre  les  Amalecites.    Reprobation   de 
Saiil  a  cause  de  sa  desubeissance.  xv. 

CiiAi>.  XV.  —  1 .  —  Me  misit  Domimix.  ut... 
Sainufl  veut  faire  coinprendre  a  Saiil  qu'il 
est  oblige  d'ecouliT  les  ordres  du  Seigneur 
que  lui  iransmel  son  servitenr  el  de  les  ac- 
complir  sans  restriction. 

2.  —  Recensui.  Hebreu  :  «  j'ai  vu  »,  car 
Dieu  voil  les  crimes  du  passe  el  de  I'avenir 
aussi  bien  que  ceux  du  present.  —  Amalec. 
Les  Amalecites,  peuple  guerrier  el  feroce  W\6 
lans  I'Arabie  Pelree,  liraienl  leur  nom  d'A- 
malec. petit-fils  d'Esaii,  Gen.,  xxxvi,  12,16; 
1  Paral.,  i,  36.  Josephe,  Ant.  j.  1.  II,  i,  §  2, 
affirme  de  m^me  qu'ils  faisaiont  parlie  de  la 
nation  idumeenno  el  les  place  dans  I'ldumee. 
Deja  du  temps  de  Moise  ils  s'etaieni  montres 
les  ennemis  du  peuple  de  Dieu  et  des  cede 
epoque  ils  etaienl  condamnes  a  perir,  Ex., 
xvn,  8  et  suiv.  Lcur  conduite  sans  doule 
devail   avoir  ele  tres  cruelle,   Cfr.  Deut., 


XXV,  17-19  el  c'est  pour  cette  raison  qu'ils 
sont  comples  parmi  les  pires  ennemis  d'Israel, 
Ps.,  Lxxxii,  7,  el  que  leur  destruction  est 
maint's  Ibis  predile  ou  commandee,  Ex., 
xvn,  14.  Deut.,  1.  c.  Nomb.,  xxiv,  7.  20.  II 
est  probable,  d'ailleurs,  que  c'est  a  la  suite  de 
quelqiic  mcursion  de  leur  part,  que  Dieu 
ordonna  d'en  finir  avec  eux,  V,  xiv,  48.  S'il 
avail  altendu  ju?que  la  c'^tait  par  un  efTel  de 
sa  misericorde.  «  Lento  gradii,  (lit  S.  Lau- 
rent Justinien,  de  Ligno  vitae,  c,  iv,  ad  vin- 
dictam  sui  procedil  ira  divina,  larditatemque 
supplicii  gravitate  compensat.Altissimusenim 
est  paiicns  redditor;  quia  quos  diu  ul  con- 
vertaniur,  tolerat,  non  converses  durius 
damnat  :  el  quanto  diutius  especial,  ut 
eini  ndeiitur,  lanto  gravius  judlcabit,  si  ne- 
glexerint.  »  —  Quomodo  restilit  ei...  Les 
Amalecilrs  avaient  clierche  autrefois,  Ex., 
xvn.  8-66,  de  tout  leur  pouvoir  ^  empi'cher 
les  Israelites  d'entrer  dans  la  terre  promise; 
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3.  Maintenant  done  va  eL  frappe 
Amalec  et  detruis  lout  ce  qui  est  a 
iui.  Ne  I'epargue  pas  et  ne  desire 
rien  de  ce  qui  Iui  appartient,  mais 
tue  depuis  riiomme  jusqu'a  la 
femme  et  a  Telifant  et  au  iiourris- 
son,  le  boeuf  et  la  brebis,  le  cha- 
meau  et  I'ane. 

4.  Saiil  donna  done  un  ordre  au 
peuple,  et  il  les  deuombra  comme 
des  agneaux  :  Deux  cent  milie  fan- 
tassins  et  dix  mille  hommes  de 
Juda. 

5.  Et  lorsque  Saiil  fut  venu  jus- 
qu'a la  ville  d'Amalec,  il  tendit  des 
embuches  sur  le  torrent. 

6.  Et  Saiil  dit  aux  Gineens  :  Allez- 
vous-en,  retirez-vous  et  eloignez- 
vous  d'Amalec,  pour  que  je  ne  vous 
enveloppe  pas  avec  eux,  car  vous 
avez  agi  misericordieusement  avec 
tous  les  enfants  d'Israel,  lorsqu'ils 
sont  monies  de  TEgypte.  El  les  Gi- 
neens se  retirerent  du  milieu  des 
Amalecites. 

7.  Et  Saiil  battit  Amalec  depuis 
Hevila  jusqu'a  i'avenue  de  Sur,  qui 
est  dn  cole  de  I'Egypte. 


3.  Nunc  ergo  vade,  et  percute 
Amalec,  et  demolira  uni versa  ejus  r 
non  parcas  ei,  et  non  concupiscas 
ex  rebus  ipsius  aliquid ;  sed  inter- 
fice  a  viro  usque  ad  mulierem,  el 
parvulum  atque  lactentem,  bovein 
et  ovem.  camelum  et  asinuci. 

4.  Praecepit  itaque  Saul  populo,. 
et  recensiiil  eos  quasi  agnos;  du- 
centa  millia  pedilum,  et  decern  mil- 
lia  virorum  Juda. 

5.  Gumque  venisset  Saul  usque- 
ad  civitatem  Amalec,  tetendit  insi- 
dias  in  torrente. 

6.  Dixitque  Saul  Ginseo  :  Abite,. 
recedile,  atque  descendite  ab  Ama- 
lec :  ne  forte  involvam  te  cum  eo  : 
tu  enim  fecisti  miserieordiam  cum 
omnibus  filiis  Israel  cum  ascende- 
rent  de  ^gypto.  Et  recessit  Ginaeus 
de  medio  Amalec. 


7.  Percussitque  Saul  Amalec,  ab 
Hevila,  donee  venias  ad  Sur,  quse 
est  e  regione-^gypti. 


mais  s'il  n'osl  fail  menlion  que  de  leurs  pre- 
mieres hosliiiles,  c'esl  parce  que  leiirs  der- 
niers  mefails  devaienl  6lre  bien  connus  de 
Saiil  el  de  loul  le  peuple,  t.  33. 

3.  —  Percute  Amrilec.  Ainsi  que  nous  I'a- 
vons  constale  |)recedemmenl  t.  "2.  Dieu  avail 
dejii  ordonne  plu-icur^  fois  la  ruine  d'Amalec. 
Aussi  la  fault'  de  Saiil  nVn  ful  que  plus 
grave,  ainsi  que  le  fail  reniarquer  Ruperl,  in 
Deul.,  1.  c,  IV  :  «  non  igilur  mirum,  aut  in- 
juslum,  quod  lalem  ob  culpain  irrepara- 
biliter  projecUis  osl  Saul,  quia  praevaricari 
ausus  esl  quod  ex  lege  scmel  aiqui'  ilerum, 
imo  lerlio,  lanla  cum  gravilale  prseceplum 
esl.  »  —  Demolire.  Hebreu  :  «  devoue  »,  ex- 
pression donl  le  sens  esl  facile  a  saisir  grace 
a  d'aulres  passages, Gfi.Levil.,xxvn, 28, 29, 
Jos.,  17, 18,  vm,  1.  Selon  S.  Gregoire,  «  Rex 
Saul  demoliri  Amalecitas  praecipilui',  ut  si 
mandaluMi  Domini,  ejusdem  coede  gentis, 
pei  leceril,  piioris  inobieniienliae  nexus  eno- 
darel.  » 

4.  —  Quasi  ajnos.  L'hebreu  D'St02,  bathe- 
Mm,  doil  (Jlre  iraduil  :  «  a  Thelaim  »,  viilj 


qui  esl  probablement  la  meme  que  Telera, 
Jos.,  XV,  24  el  se  trouve  enumeree  parmi  les 
villes  da  sud.  Elle  se  trouvail  done  sur  la 
fronliere  des  Amalecites.  —  Et  decern  millia... 
Celle  menlion  distincle  des  hommes  de  Juda 
montre  I'opposilion  qui  deja  exislail  enlre 
Juda  el  EpIiralm  ou  les  Iribus  du  nord.  Dans 
les  Sepianle  et  Josephe,  on  lit  400,000  el 
30.000. 

3.  —  Ad  cioitatem  Amalec.  Probablement 
la  capilale,  ville  qui  d'ailleurs  n'esl  pas  autre- 
menl  connue. 

6.  —  Cinw.  V.  Nomb,  x,  29  et  Jug.,  i,  16. 

—  Recedite.  Saiil  ne  voulail  pas  que  les  Gi- 
neens fussenl  confondus  avec  les  Amalecites. 
car  jadis  ils  s'eiaienl  monlres  bienveillants 
pour  les  Israelites,  Cfr   1.  c. 

7.  — Ab  Hevila.  Hevila  devait  se  trouver 
sur  les  fronlieres  de  I'Egypte  et  de  I'Arabie 
heureuse,  Cfr.  Gen.,  xxv,  18.  D'a[)res  Jose- 
phs, les  Amalecites s'elendaienl  depuis  Peluse 
jusqu'a  la  Mer  Rouge,  Ant.  j.  I.  vi,  c,  vii,  §3. 

—  Donee  venias  ad  Sur.  G'esl-a-dire  dans  la 
direction  de  Sur.  II  a  ele  parle  en  plusieurs 
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8.  Et  apprehendit  Agag  regem 
Amalec  vivum;  omne  autem  valgus 
interfecit  in  ore  gladii. 

9.  Et  pepercit  Saul,  et  populus, 
Agag,  et  optimis  gregibus  ovium  et 
armentorum,  et  vestibus,  et  arieti- 
bus,  et  universis  quae  pulchra  erant, 
nee  voluerunt  disperdere  ea;  quid- 
quid  vero  vile  fuit  et  reprobum,  hoc 
demoliti  sunt. 

10.  Factum  est  autem  verbum 
Domini  ad  Samuel dicens  : 

11.  Poenitet  me  quod  constitue- 
rim  Saul  regem ;(iuiadereliquit  me, 
et  verba  mea  opere  non  implevit. 
Gontristatusque  est  Samuel,  et  cla- 
mavit  ad  Dominum  tota  nocte. 

12.  Gumque  de  nocte  surrexisset 
Samuel,  ut  iret  ad  Saul  mane,  nun- 


8.  Et  il  saisit  vivant  Agag,  roi 
d'Amalec,  mais  il  tua  tout  le  peuple 
avec  la  pointe  du  glaive. 

9.  Et  Saiil  et  le  peuple  epargne- 
rent  Agag  et  les  meilleurs  trou- 
peaux  de  brebis  et  de  bceufs,  et  les 
v^tements  et  les  beliers  et  tout  ce 
qui  etait  beau,  et  ils  ne  voulurent 
pas  le  detruire.  Mais  tout  ce  qui 
etait  vil  et  sans  valeur  ils  le  detrui- 
sirent. 

10.  Or,  la  parole  du  Seigneur  ar- 
riva  a  Samuel,  disant  : 

11.  Je  me  repens  d'avoir  etabli 
Saiil  roi,  parce  qu'il  m'a  abandonne 
et  que  ses  actes  n'ont  pas  accompli 
mes  paroles.  Et  Samuel  fut  contriste 
et  il  cria  vers  le  Seigneur  toute  la 
nuit. 

12.  Et  lorsque  Samuel  se  fut  leve 
avant  le  jour,  pour  aller  vers  Saiil 


endroils  du  desert  de  Sur,  Gen.,  xvi,  7,  14, 
XX,  i  ;  Ex.,  XV,  22,  qui  serail  aujourd'hui  le 
desert  de  Djifar. 

8.  —  Agag.  Ce  nom  parait  avoir  ete  I'ap- 
pellalion  generique  des  rois  dos  Amalecites  ; 
Cfr.  Nomb.  xxiv,  7.  —  Omne  autem  valgus. 
C'est-a-dire  tons  ceiix  dont  on  put  s'emparer, 
car  nalurellement  nn  certain  nombre  d'Ama- 
leciles  durenl  s'echapper.  Aii>si  les  voyons- 
iious  mi^nlionnesde  nouveau,  xwii,  S.xxx,  1 ; 
II  Rois  Mil,  12.  Les  deiiiKTr;  restes  dr  cetls 
nalicn  furenl  deiruits  par  la  iribu  de  Simeon 
dans  les  monlagnes  de  Seir  sous  le  regne 
d'Ezechia-.  I  Paral.,  iv,  43. 

9.  —  Et  pepercit  Saul.  Saiil  epargna  Agag, 

Ear  coiii|)as-ion  peut-etre,  mais  loulaussi  pro- 
ablement  par  vanite,  pour  se  doniier  le  plai- 
sir  d'avoir  a  sa  suite  nn  roi  prisonnier,  — 
Et  armentorum.  II  s'agil  des  boeut's.  —  Et 
vestibus.  L'hebieii  D'JU^'D,  mischnim,  est  in- 
lerpreie  animalia  secuudu  partu  edita,  ani- 
maux  donl  la  valeur  etail  pitis  grande  que 
celle  desautres  portees.Le  texte  original  doit 
alorselre  iraduit  ainsi :  «  le  meilJL'urdcs  mou- 
tons  el  des  boeufs  de  la  seconde  portee.  »  Et 
arictibus.  L'hebreu  D'"^D,  karim,  signifie  ires 
probabk'inent  «  agneaux  engraisses.  » 

11.  —  Poenitet  me.  Le  repenlir  de  Dieu 
n'est  point  en  contradiction  avec  I'immutabi- 
lite  divine,  mais  indique  seulement  un  chan- 
gement  dans  ce  que  Dieu  avail  voulu  et 
decrete  sous  condiiion,  chang<>mont  p.'^vu 
d'ailieurs  par  son  omniscience.  Comme  le  dil 
S.  Augustm,  Dieu   change  ses  CBuvres,  mais 


non  ses  desseins.  S'adressant  au  Seigneur  au 
livre  de  ses  Confessions,  1.  I,  c,  iv,  il  s' ex- 
prime  ainsi  :  «  Amas,  nee  ae-tuas;  zelas  et 
securus  es;  poenitet  le,  el  non  doles;  irasceris, 
et  iranquiilus  es,  opera  mutas,  nee  mutas 
consilium.  »  S.  Jerome,  in  Ezech.,  c,  ii,  dil 
a  son  lour : «  Eleclio  Judae  el  Saulis  unctio 
non  arguunl  Deum  ignorantia  fulurorum,sed 
praesenliuinmonstrant  esse  judicem.  »  —  Quia 
dereliquit  "file.  Celait  ia  proprement  la  faute 
de  Saiil.  II  ne  voulail  plus  etre  le  servileur  du 
Seigneur,  mais  mailre  absolu  en  Israel.  L'es- 
pril  d'orgueil  et  d'independance  le  conduisit 
a  negliger  raccomplissemenl  des  ordres  de 
Dieu.  Ce  que  dit  ensuite  le  Seigneur  a  Sail! 
n'est  pas  reproduil  ici,  mais  plus  loin,  t.  16, 
pour  eviter  des  repetitions.  —  Contristatus 
est  Samuel.  L'hebreu  ^]W^,  vaikhar,  doit  etre 
Iraduit  :  «  s'indigna  »,  parce  que  le  verbe 
mn,  kharah,  n'ex[)rime  jamais  ni  la  tristesse, 
ni  le  trouble,  mais  bien  la  colere.  L'indigna- 
lion  du  prophete  avail  pour  motifs  la  deso- 
beissance  de  Saiil.  I'oulrage  fail  a  la  majeste 
divine  eti'aneantissementdes  projets  de  i3ieu, 
aussi  bien  que  deses  propres  esperances  pour 
le  bien  de  son  peuple.  —  Et  dainavit.  Sans 
doule  il  interceda  pour  Saiil,  mais  ce  fut  en 
vain,  comme  nous  le  verrons  dans  la  suite. 
D'ailleurs,  pour  obienirle  pardon  ducoupable, 
il  eut  fallu  que  celui-ci  se  repentit  since- 
rement  de  sa  faute;  mais  ce  fut  tout  le  con- 
Iraire. 

12.  —  la  Carmelum.  II  s'agit  de  la  ville  de 
ce  nom,  au  sud-est  d'Hebron,  Cfr.  Jos.,  xv,  55. 
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des  le  matin,  on  annonca  a  Samuel 
que  Saiil  etait  venu  sur  le  Carmel  e* 
s'etait  erige  un  arc  triomphal,  e 
que,  s'en  relournant,  il  etait  des- 
cendu  a  Tralgala.  Samuel  vint  done 
vers  Saiil,  et  Saiil  offrait  un  holo- 
causte  au  Seigneur  des  premices  du 
butin  qu'il  avait  apporte  d'Amalec. 

13.  Et  lorsque  Samuel  fut  venu 
aupres  de  Saiil,  Saiil  lui  dit  :  Beni 
sois-lu  par  le  Seigneur,  j'ai  accom- 
pli la  parole  du  Seigneur. 

14.  Et  Samuel  dit  :  Et  quel  est  ce 
bruit  de  troupeaux  qui  resonne  a 
mes  oreilles,  et  de  boeufs,  que  j'en- 
tends. 

15.  Et  Saiil  dit  :  On  les  a  ame- 
nes  d'Amalec,  car  le  peuple  a  epar- 
gne  les  brebis  et  les  boeufs  les  meil- 
leurs,  pour  qu'ils  soient  immoles  au 
Seigneur  ton  Dieu,  mais  nous  avons 
tue  le  reste. 

16.  Mais  Samuel  dit  a  Saiil  : 
Laisse-moi  te  faire  connaitre  ce  que 
le  Seigneur  m'a  dit  cette  nuit.  Et  il 
lui  dit :  Parle. 

17.  Et  Samuel  dit :  Kst-ce  que  tu 
n'as  pas  ete  fait  le  chef  des  tribus 
d'Israel  lorsque  tu  etais  petit  a  tes 


tiatum  est  Samueli,  eo  quod  venis- 
set  Saul  in  Garmelum,  et  erexisset 
sibi  fornicem  triumphalem,  et  rever- 
sus  transisset,  descendissetque  in 
Galgala.  Venit  ergo  Samuel  ad  Saul, 
et  Saul  offerebat  holocaustum  Do- 
mino, de  initiis  praedarum  quae  at- 
tulerat  ex  Amalec. 

13.  Et  cum  venisset  Samuel  ad 
Saul,  dixit  ei  Saul :  Benedictus  tu 
Domino,  implevi  verbum  Domini. 

14.  Dixitque  Samuel  :  Et  quae  est 
haec  vox  gregum,  quae  resonat  in 
auribus  meis,  et  armentorum,  quam 
ego  audio? 

io.  Et  ait  Saul :  De  Amalec  ad- 
duxerunt  ea;  pepercit  enim  populus 
melioribus  ovibus  et  armentis,  ut 
immolarentur  Domino  Deo  tuo ;  reli- 
qua  vero  occidimus. 

16.  Ait  autem  Samuel  ad  Saul  : 
Sine  me,  et  indicabo  tibi  quae  locu- 
tus  sit  Dominus  ad  me  nccte.  Dixit- 
que ei :  Loquere. 

17.  Et  ait  Samuel  :  Nonne  cum 
parvulus  esses  in  oculis  tuis,  caput 
in  tribubus  Israel  factus  es?  iinxit- 


—  Fornicem  triumphalem.  En  hebreu  V, 
iad,  «un  monument  »  lilt.  «  line  main  »,Voir 
II  Rois  xviii,  18.  Ce  ful  en  souvenir  sans 
douie  de  la  vicloire  remporlee  sur  les  Ama- 
lecitps.  —  Venit  ergo  Samuel.  Ce  passage  se 
trouve  aussi  dans  les  Sepiante,  mais  manque 
dans  I'hebreu.  Le  t.  21  en  lout  cas  montre 
sulfisamment  dans  quel  but  Saiil  et  le  peuple 
etaient  descendus  a  Galgala. 

13.  —  Implevi  verbum  Domini.  Saiil  com- 
prend  que  Samuel  vienl  pour  lui  reprocher  sa 
faute;  mais,  au  lieu  d'en  faire  humblementet 
sincerpmeiil  I'aveu,  il  prend  le  parti  de  s'ex- 
cuser.  il  cherche  a  donner  le  change;  inalheu- 
reusenient  s'il  dil  la  verite,  il  ne  la  dit  pas 
tout  entiere,  car,  en  realile,  il  n'a  accompli 
qu'en  parlii'  la  parole  du  Seigneur. 

1o.  —  Peperat  enim...  Saiil  rejette  sa 
[iropre  faule  sur  le  peuple  d  de  plus  cherche 
a  legilimer  I'infraction  quil  a  faile  au  com- 
mandemenl  de  Dieu  par  rexcellence  dps  motifs. 
C'c.-l  perseverer  dans  la  voie  dii  minsonge  et 
de  i'hypocrisie.  La  coiidiiile  de  Snlil  esi  mal- 
heureiisemcnt  trop  ordinaire.   «  Quando  re- 


probi  arguuntur,  dit  S.  Gregoire,  culpas  ali- 
quando  ncgando  tegunl,  aliquando  m  alios 
transferunl.  Tegimt  quidem  ncgando,  cum  la- 
tere possiint,  sed  dum  quasi  in  aperlo  depre- 
hensi  tenentur,  quod  negare  nequeunt,  alils 
adscribunt.  » 

16.  —  £(  indicabo  tibi...  Samuel  comprend 
la  sagesse  el  la  justice  de  la  sentence  qui 
I'avait  tant  conlrisie,  t.  11  et  c'est  lui  qui  la 
revele  mainlenanl  k  Saiil  dans  un  langage 
rempli  de  vigueur  et  de  severity. 

17.  —  Nonne  cum  parvulus  esses...  C'est 
une  allusion  evidente  aux  paroles  memes  de 
Saiil,  IX,  21.  L'hebreu  peut  se  licduire  de 
plusieurs  manieres  :  «  lorsque  tu  eUtis  petit 
a  tes  yeux,  tu  devins...  »,  ou  :  «  quoique  tu 
fusses  petit...  »  ouenfin  :  a  si  tues  petit  a  les 
yeux,  tu  es  cependant  la  tete  des  iribu-  d'I- 
srael. »  La  grammaire  favorise  cette  derniere 
interpretation,  car  il  est  plus  facile  de  suppo- 
ser  remission  du  present  que  de  I'imparfait 
du  xerho  etre;  cependant  le  sens  general  nous 
porlea  donner  la  preference  a  la  seconde.  L'or- 
sueil  df^Dlait  au  Seigneur  et  nous  fail  perdre 
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que  te    Dommus   in   regem   super 
Israel. 

18.  Et  misit  te  Dominus  in  viam, 
et  ait  :  Vade,  et  interfice  peccatores 
Amalec,  et  pugnabis  contra  eos  us- 
que ad  internecionem  eorum. 

19.  Quare  ergo  non  audisti  vocem 
Domini,  sed  versus  ad  praedam  es, 
et  fecisti  malum  in  oculis  Domini  ? 


20.  Et  ait  Saul  ad  Samuelem  :  Tmo 
audivi  vocem  Domini,  et  ambulavi 
in  via  per  quam  misit  me  Dominus, 
et  adduxi  Agag  regem  Amalec,  et 
Amalec  interfeci. 

21 .  Tulit  autem  de  prseda  populus 
oves  et  boves,  primitias  eorum  quae 
caesa  sunt,  ut  imraolet  Domino  Deo 
suo  in  Galgalis. 

22.  Et  ait  Samuel  :  Numquid  vult 
Dominus  holocausta  et  victimas,  et 
non  potius  ut  obediatur  voci  Do- 
mini? MELIOR  est  enim  obedientia 
quam  victimse,  et  auscultare  magis 
quam  offerre  adipem  arietum ; 

Sup.  13,  13;  Eccles.  4,  17;  Ose.  6,  6;  Malth.  9,  13 
et  1-2,  7. 


yeux?  Et  le  Seigneur  fa  sacre  roi 

sur  I.-.raeI. 

18.  Et  le  Seigneur  t'a  mis  sur  la 
voie  et  t'a  dit  :  Vas  et  tue  les  p6- 
cheurs  d'Amalec,  et  tu  combattras 
contre  enx  jusqu'a  leur  extermina- 
tion. 

19.  Pourquoi  done  n'as-tu  pas 
ecoute  la  voix  du  Seigneur,  mais 
t'es-tu  retourne  vers  le  butin  et 
a:^-tu  fait  le  mal  aux  yeux  du  Sei- 
gneur? 

20.  Et  Saiil  dit  a  Samuel  :  Gertes 
j'ai  ecoute  la  voix  du  Seigneur,  et 
j'ai  marche  dans  la  voie  dans  la- 
quelle  le  Seigneur  m'a  envoye,  ot 
j'ai  amene  Agag,  roi  d'Amalec,  et 
j'ai  tue  les  Amalecites. 

21.  Mais  le  peuple  a  pris  dans  le 
butin  des  bi-ebis  et  des  boeufs,  pre- 
mices  de  ce  qui  a  ete  tue,  pour  les 
immoler  au  Seigneur  son  Dieu  a 
Galgala. 

22.  Et  Samuel  dit  :  Est-ce  que  le 
Seigneur  vent  des  holocaustes  et 
des  victimes  et  non  pas  de  prefe- 
rence qu'on  obeisse  a  la  voix  du 
Seigneur?  Gar  I'obeissance  est  meil- 
leure  que  les  victimes,  el  I'ecouter 
c'est  plus  que  d'offrir  la  graisse  des 
bi'liers. 


lesbiens  que  I'humilit^nous  procure.  S.  Greg., 
horn.,  VII  in  Ev.,  inlerprete  ainsi  ce  passage  : 
«  cum  luleparvulum  aspiceres,  ego  prsecae- 
leris  magnum  feci,  quia  vero  tu  te  magnum 
conspicis,  a  me  parvus  aestimaris...  Qui  sine 
humililate  virlutes  congregal,  quasi  in  vento 
pulverem  portal.  »  —  Unxii  te  Dominus.  En 
recevant  I'onction  samte,  Saiil  s'elait  par  la 
m^me  impliciteraent  engag^  a  obeir  a  Dieu  et 
a  fairc  obeir  son  peuple. 

19.  —  Quare  ergo..  C'est-a-dire,  pourquoi 
n'as-lu  pas  persevere  dans  ton  humilite  pre- 
miere. Seion  S.  Bernard,  ep.  253,  «  vera 
virius  finem  nescit,  tempore  non  claudiiur, 
charitas  numquam  excidil.  »  —  Sed  versus 
adprwdam  es.  On  remarquera  combien  celte 
expression  donne  de  vivacity  aux  reproches 
de  Samuel, combien  m6me  elle  est  mordante. 
Elie  etail  de  nature  a  impressioner  Saiil  el  k 
aballe  son  orgueil. 

20.  —  Et  adduxi  Agag.  Saiil  veut  prouver 

S.  Bible. 


par  la  qu'il  a  fail  aux  Amalecites  une  guerre 
d'exterminalion;  11  s'obsline  de  plus  en  plus 
a  vouloir  se  juslifier  par  des  equivocjues. 

21.  —  Ul  immolet  ..  II  n'y  avail  pas  obli- 
gation a  offrir  au  Seigneur  les  preinices  du 
Ijulin,  mais  c'elait  a  coup  sur  uno  pratique 
louable,  Cfr.  Deut.,  xxxi,  48.  Toulefois  S:iUl 
oubliait  ou  ignorait  qu'il  etail  defendu  de 
faire  servir  a  I'holccausle  ce  qui  avail  cle 
voue  a  I'analheme,  Levit.  xxvii,  29;  Deut., 
XIII,  16. 

22.  —  Numquid  vult  Dominus...  Samuel 
ne  s'arrete  pas  a  discuter  avec  Saiil,  mais  i' 
va  droit  a  la  question  et  d'un  seul  coup  ruint 
touie  la  these  jusiificalive  du  coupuble.  — 
Melior  estenim  obedientia...  Saiil  veut  colorer 
sa  desobei.-^sance  par  I'excellence  du  but  qu'il 
so  proposail;  mais  le  piopliete  lui  rappelle 
que  les  sacrifices  sans  I'obeissance  sonl  de 
nulle  valeur  aupres  de  Dieu.  En  etfet,  par  les 
offrandes  et  les  sacrifices,  on  inimole  la  chair 

Rois.  —  21 
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23.  Gar  resister  c'est  comme  le 
peche  de  magie;  et  ne  pas  vouloir 
obeir,  c'est  comme  le  peche  d'idold- 
trie.  Done  parce  que  lu  as  repousse 
la  parole  du  Seigneur,  le  Seigneur 
;*a  repousse  pour  que  tu  ne  sois 
plus  roi. 

24.  EtSaiil  dit  a  Samuel  :  J'ai  pe- 
che, parce  que  j'ai  viole  la  parole  du 
Seigneur  et  tes  paroles;  j'ai  craint 
le  peuple  el  j'ai  obei  a  sa  voix. 

25.  Mais  maintenant,  je  t'en  prie, 
^mporle  mon  peche  et  reviens  avec 
moi  afin  que  j'adore  le  Seigneur. 

26.  Et  Samuel  dit  a  Saiil  :  Je  ne 
■reviendrai  pas  avec  toi,  parce  que 
tu  as  repousse  la  pajole  du  Sei- 
gneur, et  le  Seigneur  t'a  repousse 
pour  que  tu  ne  sois  plus  roi  sur 
Israel. 


23.  Quoniam  quasi  peccatum  ario- 
landi  est  repugnare;  et  quasi  scelus 
idololalriae  ,  nolle  acquiescere.  Pro 
eo  ergo  quod  abjecesti  sermonem 
Domini,  abjecit  te  Dominus  ne  sis 
rex. 

24.  Dixitque  Saul  ad  Samuelem  : 
Peccavi ,  quia  prsevaricatus  sum 
sermonem  Domini,  et  v.erba  lua, 
timens  populum,  et  obediens  voci 
eorum. 

2b.  Sed  nunc  porta,  quseso,  pec- 
catum meum,  et  reverlere  mecum, 
ut  adorem  Dominum. 

26.  Et  ait  Samuel  ad  Saul  :  Non 
revertar  tecum  ;  quia  projecisli  ser- 
monem Domini,  et  projecit  te  Domi- 
nus, ne  sis  rex  super  Israel. 


dcs  aimnaux  d.nui?  de  raison,  laiidis  que 
par  robeissance  on  immole  t^a  piopre  vulonle. 
C'esl  ce  que  nous  dit  excellemmenl  S.  Gre- 
goire.  Moral.,  I.  xxxiii.  c  Obednnlia  victiinis 
jure  jiraepoiiilur;  quia  f  r  victimas  aliena 
caro,  per  ob  'dientiam  vero  voluntas  propria 
inaciatur.  Tanlu  igiiur  quisque  Denm  citius 
placal,  quanlo  ante  ejus  oculos,  repressa  ar- 
hilrii  sui  superbia,  gladio  praecepli  se  immo- 
lal.  »  L"s  S;^ptanLe  onl  iraduit.  :  l6oy  axoy)  vtzkp 
6uffiav  dyaeriv  «  t't  I'obeissance  est  preferable 
aux  viciiiues  de  choix  »,  sens  qui  n'esl  jus- 
tifie  ni  [)ar  le  conlexle  ni  |)ar  le  paralieli-me. 
23.  —  Quoniam  quasi  peccatum  ariolandi. 
:S.  Isidore,  I.  VIII,  EiyuioL,  nous  donne  I'e- 
lymologie  suivanle  d\iriolus  el  par  suite 
■d'ariolare  :  «  Arioli  vocati,  proplerea  quod 
circa  aras  daemonum  nefarias  preces  cmit- 
lunl,  el  funesta  sacrificia  offerunt,  iisque  ce- 
lebritatibus  doemonum  responsa  accipiunl.  » 
S.  Gregoire  s'appuie  sur  celte  etymologic 
pour  commenler  ce  passage.  «  Quasi  pecca- 
tum ariolandi,  dit-il ,  est  repugnare;  quia 
velut  coniempLo  divino  altari,  ad  aras  doemo- 
num responsa  percipiunt,  dum  cordis  sui 
presligiosis  ac  su[)erbis  adinvenlionibus  cre- 
dunl,  el  salubribus  Praelalorum  consiliis, 
coiUraria  senliendo  refraganlur.  Nolle  autem 
acquiescere,  idololalriae  sceleri  simile  dicitur ; 
quia  nimirum  in  inobedienlia  sua  obstina- 
tione  nemo  perciperet,  si  propositi  sui  figmen- 
lura  in  corde,  quasi  idolum  non  geslarel.  Dum 
enim  agenda  in  corde  concepit,  quasi  idolum 
Jacit.  —  Et  quasi  scelus  idololatriw.  Hebreu  : 


«  et  les  idoles  ei  les  Tlieraphim  )),c'est-a-dire, 
resisier  a  Dieu  c'esl  servir  les  idoles  et  les 
dieux  domesliques.  Pour  les  Therapliim,  Voir 
Gen.,  XXXI,  19.  Desobeir  a  Dieu,  c'est  dans 
la  realile  une  sorle  d'idolalrie,  car  c'est  lui 
preferer  sa  volonle  propre,  »  par  consequent 
se  deifier  soi-meme.  —  Ne  sis  rex.  Saiil  ne 
tarda  pas  a  perdre  la  royaute  avec  la  vie,  et 
son  Irone  ne  passa  point  a  ses  descendants. 

24.  —  Peccavi.  C'esl  un  aveu  force,  car 
evidemmenl  il  lui  a  ete  arrache  par  la  ter- 
reur.  La  sentence  qu'il  vient  d'enlendre  I'a 
completemenl  abaitu...  —  Timens  populum. 
Le  repenlir  de  Saiil  n'esl  pas  smcere  el 
il  cherche  mainlenant  a  amoindrir  sa  faule. 
Si  en  realile  le  peuple  lui  out  demande  d'e- 
pargner  le  meilleur  du  butin,  son  devoir  elait 
de  s'y  opposer,  el  si,  par  faiblcsse,  il  y  avail 
consenti,  sa  faute  resiail  la  meme,  car  c'etait 
k  lui  de  commander  el  non  pas  d'obeir.  La- 
veu  de  Saiil  esl  done  sans  franchise  et  inspire 
uniquement  par  la  crainle  de  se  voir  rejete: 
«  non  vera  et  seria  (confessio),  ex  vero  cordis 
dolore  ab  Deum  offensum  profecta,  sed  ia- 
bialis  dumlaxal  et  oralis  ex  metu  perdendi 
regni  el  infamiae  publicae  promanans».  Corn, 
a  Lap. 

25.  —  Porta.  C'esl-a-dire,  pardonne.  — 
Et  revertere  mecum.  Non-seulemenl  Saiil  de- 
sire que  le  prophele  intercede  p nir  lui  el 
demande  son  pardon:  mais  il  veui  avant  lout 
que  le  peuple  n'apprenne  pas  qu'i!  est  re- 
prouve,  V.  t.  30. 

27.  —  Et  conversus  est  Samuel.  C'elail  la 
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27.  Et  conversus  est  Samuel ,  ut 
^biret;  ille  auteni  apprehendit  sum- 
mitatem  pallii  ejus,  quae  scissa  est. 

28.  Et  ait  ad  eum  Samuel  :  Scidit 
Dominus  regnum  Israel  a  te  hodie, 
et  tradidil  illud  proximo  tuo  me- 
liori  te. 

Infr.  28, 17. 

29.  Porro  Triumphator  in  Israel 
non  parcet  et  poenitudine  non  flec- 
tetur ;  neque  enim  homo  est  ut  agat 
poeuitentiam. 

30.  At  ille  ait :  Peccavi,  sed  nunc 
honora  me  coram  senioribus  populi 
mei,  et  coram  Israel  et  revertere 
mecum,  ut  adore m  Dominum  Deum 
tuum. 

31 .  Reversus  ergo  Samuel  secutus 
est  Saulem;  et  adoravit  Saul  Domi- 
num. 

32.  Dixitque  Samuel  :  Adducite 


27.  Et  Samuel  so  tourna  pour  s'en 
aller.  Mais  lui  saisit  I'extremite  de 
son  manteau  qui  se  dechira. 

28.  Et  Samuel  lui  dit  :  Le  Sei- 
gneur aujourd'hui  a  separe  de  toi 
le  royaume  d'Israel,  et  I'a  donne  a 
ton  prochain  meilleur  que  toi. 

29.  Or,  le  triomphateur  en  Israel 
ne  pardonnera  pas,  il  sera  inflexible 
et  ne.  se  repentira  pas,  car  il  n'est 
pas  un  homme  pour  se  repentir. 

30.  Et  Saiil  lui  dit  :  J'ai  peche, 
mais  houore-moi  devant  les  anciens 
de  mon  peuple  et  devant  Israel,  et 
revieus  avec  moi  afin  que  j'adore  le 
Seigneur  ton  Dieu. 

31.  Et  Samuel,  se  retournant,  sui- 
vit  Saiil  et  Saiil  adora  le  Seigneur  : 

32.  Et  Samuel  dit  :  Amenez-moi 


preuve  que  Dieu  se  detournail  de  Siiiil  el  e'en 
etait  aussi  la  consequence.  —  Qnoe  scissa  est. 
C'elait  pour  signifier  que  la  royaule  se  sepa- 
rait  de  Saiil  el  de  sa  poslerile,  ainsi  que  I'in- 
dique  le  versel  siiivanl. 

28.  —  Mtiiori  te.  C'est-a-dire,  qui  s 'ra 
obeissant  et  marchcra  dans  les  voies  du  Sei- 
gneur. Unc  premiere  ''ois.  il  avail  ele  annonce 
que  le  irone  ne  reslirail  pas  dans  la  lamille 
de  Saiil.  c.  xiii.  Malgre  son  rejcl  definilf, 
Saiil  continuera  a  regner,  mais  il  ne  sera  plus 
rin>ilriimenl  des  volonles  du  Seigneur  qui  ne 
lui  conamuniquera  phis  ni  son  espril  ni  ses 
dons. 

"29. —  Etpcennudiue  non  flectetur.T  i'lluWlen, 
i.  II.  conlra  Marcion.,  nous  enseig-ie  ce  que 
Ton  doit  cnlendre  par  le  repentir  dr  Dieu  et 
cite  ce  passage  a  c(^  propos  :  «  Quae  (|)oeni- 
lenlia)  sane  non  nascitur,  sicul  in  homine,  ex 
reconialione  delicti  aut  ex  alicujus  operis  in- 
gralia.  In  quantum  enim  Deus  nee  malum 
admillil,  nee  bonum  damnat,  in  lanlum  nee 
pxnilentiae  boni  aut  maliapudeuni  locus  est. 
Nam  et  hoc  libi  eadem  Scriplura  determinat, 

dicenle   Samuele   Satili  :  Discedit    Deus 

Quis  ergo  erit  mos  poenilenliae  divinae?  Jam 
relucet,  si  non  ad  humanas  condilionts  refe- 
ras.  Nihil  enim  aliud  inlelligitur,  quam  sim- 
plex conversio  sentenlias  prioris,  quae  eliam 
sine  reprcliensione  ejus  possil  admilti  etiam 
in  homine,  nedum  in  Deo,  cujus  omnis  sen- 
lenlia  culpa  caret.  Nam  et  in  graeco  sono  poe- 
nilentioe  nomen  non  ex  delicti  confessione, 
sed  ex  animi  demuiatione  compositum  est.  » 


—  Nequaquam  homo  est...  Ces  paroles  expri- 
ment  ires-cxactement  la  doctrine  de  I'immu- 
labilile  divine,  tandis  que  le  *■.  11  renferme 
un  langage  approprie  a  I'intelligence  de 
I'homme. 

30.  —  Sed  nunc  honora  me  Saiil  devoile  ici 
le  fond  de  sa  pensee;  avant  lout,  il  lient  a 
sauvi'garder  son  autorite  el  a  conserver  son 
prestige.  «  Ad  quid  tibi,  dil  S.  Beinard,  in 
Declam.  sub.  fin.  haec  honuralio,  mirer? 
Ilaeccine  tola  erat  ilia  supplicatio:  Peccavi, 
ora  Dominum  pro  me?  Merito  sane  non  pe- 
percit,  qui  inUiebatur  cor,  falsa  non  poterat 
supplicalione  moveri.  » 

31.  —  Reversus  ergo  Samuel.  Samuel  cede 
non  pas  par  compassion  pour  Saul,  mais  dans 
I'inlerel  du  bien  public  et  du  bon  ordre,  En 
meme  temps,  il  pouvait  avoir  en  vue  d'ache- 
ver  raccomplissemenl  des  ordres  de  Dieu. 
Enfin,  c'etaii  peui-etre  le  moyen  d'empecher 
Saiil  de  se  porter  a  de  ISchcuses  extremiles, 
ainsi  aue  nous  I'explique  S.  Gregoire  dans  les 
lerines  suivants  :  «  Forlasse  si  abjeclus  rex 
secum  ad  adorandum  Dominum  prophetam 
non  cerneret,  dcemonura  simulacra  adoraret. 
El  projicil  ergo  eum,  el  cum  eo  reverlilur; 
quia  in  polentibus  hujus  saeculi  damnanda 
iniquitas,  ut  bonum  quod  habent  exasperati 
non  perdanl.  »  II  est  probable  que  Saiil  ful 
rejele  des  la  seplieme  annee  de  son  regne, 
puisque  nous  voyons  au  ch.  suivant  que  Da- 
vid est  sacre  la  huitieme. 

31.  —  Pinguissimus.  L'hebreu  nJl^Q, 
maadonnoth, doli^lve  traduit :  «  avecgaiele*. 
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Agag,  roi  d'Amalec.  Et  Agag,  tres- 
gras  et  tremblant,  lui  ful  presente. 
Et  Agag  dit :  Est-ce  ainsi  que  separe 
Tamere  mort/ 

33.  Et  Samuel  dit  :  Comme  ton 
glaive  a  rendu  les  femmes  sans  en- 
fants,  ainsi  ta  mere  sera  sans  en- 
fants  parmi  les  femmes.  Et  Samuel 
le  coupa  en  morceaux  devant  le 
Seigneur  k  Galgala. 

34.  Et  Samuel  s'en  alia  ensuite  a 
Ramatha  et  Saiil  monta  dans  sa 
maison  a  Gabaa. 

35.  Et  Samuel  ne  vit  plus  Satil 
jusqu'au  jour  de  sa  mort.  Gepen- 
dant  Samuel  pleurait  Saiil,  de  ce  que 
le  Seigneur  se  repentait  de  I'avoir 
elabli  roi  sur  Israel. 


ad  me  Agag,  regem  Amalec.  Et  obla- 
tus  est  ei  Agag  pinguissimus  et 
tremens.  Et  dixit  Agag  :  Siccine  se- 
parat  amara  mors? 

33.  Et  ait  Samuel  :  Sicut  fecit 
absque  liberis  mulieres  gladius 
tuns,  sic  absque  liberis  erit  inter 
mulieres  mater  tua.  Et  in  frusta  con- 
cldit  eum  Samuel  coram  Domino  in 
Galgalis. 

34.  Abiit  autem  Samuel  in  Rama- 
tha :  Saul  vero  ascendit  in  domum 
suam  in  Gabaa. 

35.  Et  non  vidit  Samuel  ultra 
Saul  usque  ad  diem  mortis  suae  : 
verumtamen  lugebat  Samuel  Sau- 
lem,  quoniam  Dominum  poenitebat 
quod  constituisset  eum  regem  super 
Israel. 


en  donnant  a  ce  mot  le  sens  adverbial.  Dans 
un  passage  des  Proverbes  xxix.  17.  il  a  evi- 
demmeni  le  sens  de  joie.  —  Tremens.  Ce  mot 
n'esl  pas  dans  Ihebreu  eta  eie  emprunte  aux 
Seplanle  qui  onL  rendu  nJlVQ  par  Tpejjwov. 
—  Siccine  separat...  Hebreu  :  «  ainsi  s'est 
eloignee  ramerlume  de  la  mort.  »  I!  n'est  pas 
probable  que  ce  soil  la  un  acte  d'heroi>me. 
It  est  pins  nalurel  en  effet  d'admetlre  que  le 
roi  amalecile  esperait  echapper  a  la  mort, 
puisqu'il  avail  ete  epargne  jusque  la  et  qu'on 
le  conduisait  devant  le  prophele.  II  s'imagine 
done  qu'il  n'a  plus  rien  a  craindre.  Quant  au 
sens  de  la  Vulgale,  il  est  clair  et  indique  bien 
le  regret  de  la  vie  et  de  ses  jouissances. 

33.  —  Sicut  fecit  absque  liberis...  On  voit 
par  ia  a  quels  actes  de  cruaute  s'eiait  porte 


Agag.  —  Et  in  frusta  concidtt.  II  n'y  a  rien 
d'etonnant  a  ce  que  Samuel  ail  mis  a  mort 
Agag  de  sa  propre  main,  car  il  etait  en  celte 
occasion  liiistrument  de  la  volonle  divine. 
—  Coram  Domino.  C'est-a-dire,  devant  I'autel 
eleve  a  Galgala ;  le  meurtre  d'Agag  en  eOel 
etait  un  acie  en  I'honneur  de  Dieu,  mais  non. 
un  sacrifice. 

34.  —  Ramatha  V.  i,  i .  Gabaa.  V.  x,  5  et  26, 

35.  —  Et  non  vidit  Samuel...  Samuel  cessa 
tout  rapport  avec  Saiil,  parce  qu'il  elait  rejete 
de  Dieu.  —  Lugebat  Samuel  Saulem.  Sans^ 
doute  parce  qu'il  le  voyail  abandonne  de 
Dieu  el  qu'il  prevoyailses  malheurs  et  meme 
sa  ruine  elernelle.  —  Quoniam  Dominus  pre— 
mittebnt...  Hebreu  :  «  et  le  Seigneur  se  co^ 
penlail...  » 
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CHAPITRE    XVI 

L«  Seisineur  ordonne  a  Samuel  d'aller  a  Bethlehem  sacrer  I'un  des  fils  d'Isal,  et  pour  ^viter 

la  coiere  de  Saiil,  I'engage  a  s'y  rendre  comma  pour  y  offrir  un  sacrifice  [ft.  1-3).  —  Le 
prophele  arrive  a  Bethlehem,  annonce  son  projel  aus  anciens,  et  invite  I^al  et  ses  fils  ji 
assisier  au  sacrifice  [tt.  4-5).  —  II  vil  d'abord  Eliab,  mais  le  Seigneur  lui  fit  connailre 
qu'il  n'elait  pas  son  elu  .^tif.  6-7).  —  Isal  amene  ensuite  successivemont  tons  ses  fils 
ju>qu'au  septieme,  et  le  Seigneur  n'en  agree  aiicun  iHir.  8-10).  —  Enfin  Samuel  se  fit 
conduire  le  plus  jenne  qui  gardait  les  Iroupeaux,  ft  sur  qui  le  choix  du  S^^igneur  s'arreta 
[tt.  11-12).  —  Le  prophete  done  le  sacra,  et  dcpuis  ce  jour  TE-pril  d^  Dieu  ful  avec 
David,  mais  s'eloigna  de  Saiil  qui  fut  tourmonte  par  Tespril  malm  {t1r.  13-14).  —  Les 
serviteurs  de  Saiil  lui  cons-^illerent  alors  de  chercher  un  homme  sachant  jouer  de  la  i  ithare 
afin  de  le  calmer  [tt.  15-16).  —  On  proposa  au  roi  un  des  fils  d'Isai,  donl  on  lui  vanta 
I'habilete,  le  courage  et  la  prudence  {tt.  17-18).  —  Saiil  fit  done  deinander  David  a  son 
pere,  el  David  vint,  el  il  lui  plul,  et  il  en  fit  son  ecuyer  'tt.  19-21  .  —  II  obtint  ensuite 
que  David  reslat  aupres  de  lui,  el  chaque  fois  que  I'espril  mauvais  s'emparait  de  Saiil, 
David  le  soulageail  en  jouant  de  la  cithare  'tt-  22-23). 


1 .  Dixitque  Dominus  ad  Samue- 
lem  :  Usquequo  tu  luges  Saul,  cum 
ego  projecerim  eum  ne  regnet  super 
Israel?  Imple  cornu  luum  oleo,  et 
veni,  utmittam  te  ad  Isai  Bethlehe- 
mitem;  providi  enim  in  filiis  ejus 
mihi  regem. 

2.  Et  ait  Samuel  :  Quomodo  va- 
dam?  audiet  enim  Saul ,  et  interfi- 
ciet  me.  Et  ait  Dominus :  Vitulum 


1 .  Et  le  Seigneur  dit  a  Samuel  : 
Jusques  a  quand  pleureras-tu  Saiil, 
lorsque  je  Tai  rejete  pour  qu^il  ne 
regne  pas  sur  Israel.  Remplis  d'huile 
ta  corne  et  viens  pour  que  je  t'en- 
voie  a  Isai  de  Bethlehem,  car  je  me 
suis  clioisi  un  roi  parmi  ses  fils. 

2.  El  Samuel  dit  :  Comment 
irai-je?  Gar  Saiil  I'apprendra  et  me 
tuera.  Et  le  Seigneur  dit  :  Tu  pren- 


.1.  Chute  de  Saiil  et  election  de  David, 
ou  histoire  de  Saul  depuis  sa  re- 
probation jusqu'ii  sa  mort,  xvi-xxxi. 

!»  Commencements  de  David,  xvi. 

A.    Election   et  sacra  de   David,   xvi,   1-13. 

Chap.  xvi.  —  1 .  —  Usquequo  tu  luges  Saul. 
^I's  paroles  ressemblent  a  uii  reprochc  et  pa- 
raitraient  indiquiM-  que  Samuel  n'etait  pas  au 
■couranl  des  avis  iH  des  plans  du  S^'ignenr. 
puisque  la  reprobalion  de  Saul  lui  faisait 
-craindre  pour  son  pruple  et  pour  le  royaume 
de  Dieu.  Le  prophele  pleurail  encore  en  Saiil 
leg  dons  qu'il  avail  regus  ^l  qu'il  avail  ren- 
dus  inutiles  par  sa  desobeissance.  On  peul 
an^me  supposer  que  son  afTeciion  personnelle 
pour  le  roi  qu'il  avail  ?acie  de  ses  mains 
ajoutait  encore  a  sa  tristesse.  Mais  Dieu  veul 
lui  I'aire  comprendre  qu'il  ne  faut  pas  se  la- 
menter  plus  longlcmps  sur  le  -^orl  de  Saiil, 
puisqu'il  veul  lui  substilner  un  autre  roi  meil- 
leur  que  lui.  —  In  filiis  ejus.  Dieu  ne  les 
nomine  pas,  el  S.  J.  Chrysost.  en  donne  la 
raison  on  ces  termes  :  «  Altendc  diligenter. 
Nun  dixit  ad  Samuelem  :  Vade,  ac  Davidrm 


milii  unge ;  sed  vade,  iinge  mihi  unum  ex 
filiis  Jesse.  Ne  videlicet  idem  Davidi  acci- 
deret.  quid  prius  Josepho.  nTheodoret  Quaest. 
xxxvii.  parle  a  pen  pies  dan-  le  iiieme  sens, 
«  Si  I'nim,  dit  ce  Pere,  ad  Davidem  recto 
essct  prufi'ctus  (Samunl) ;  venissel  in  siispi- 
cioncm.  quod  hoc  fecissel  ex  aliqua  subor- 
nalionc.  Quoniam  autem  venit  ad  |)rimum, 
secundum  et  tertium,  et  deinceps  ad  scpti- 
mum,  cognoverunt  quod  Deus  essel,  qui  hor 
quidem  secerneret,  ilium  vero  cligeret.  Nam 
cum  eliam,  sic  facta  electione,  aperuerunl 
fratres  invidiam,  fratrem  conspicati  in  acie,^ 
quid  non  f'ecissent,  si  non  facta  essel  hoc 
mode? 

2.  —  Audiet  enim  Saul...  Les  uns  pensent 
que  Saiil  etait  deja  tourmenle  par  I'esprit 
malin  el  qu'il  y  avail  tout  a  redouler  s'il 
apprrnail  que  Saiil  avail  sacre  un  autre  roi. 
D'aiiires  font  s  m()le[nent  rrmarquer  que 
Saiil  elail  encore  roi  de  fait,  inaLre  sa  r^ 
probation  el  qu'il  auralt  pu  considercr  le  pro- 
phele comine  un  Iraitre  et  le  ehaiienn  con- 
sequence. II  nous  semble  preferable  d'adopler 
le  second  sentiment,  allendu  qu'en  definitive 
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dras  un  veau  du  troupeau  en  tes 
mains  et  tii  diras  :  Jesuis  venu  pour 
immoler  au  Seigneur. 

3.  Et  tu  appelleras  Isai  au  festin 
de.la  viclimeetje  te  montrerai  ce 
que  lu  devras  faire  et  tu  oindras 
celui  que  je  te  montrerai. 

4.  Samuel  fit  done  comme  le  Sei- 
gneur Ini  avait  dit  :  Et  il  vint  a 
Bethlehem  et  les  anciens  de  laville 
furent  dans  Tadmiialion,  etils  alle- 
rent  au-devant  de  lui  et  lui  dirent  : 
Est-ce  que  ton  entree  est  pacifique? 

5.  Et  il  dit  :  Pacifique.  Je  suis 
venu  pour  immoler  au  Seigneur. 
Sanctifiez-vous  et  venez  avec  moi 
pour  que  j'immole.  II  sanctifia  done 
Isai  et  ses  fils  et  les  appela  au  sa- 
crifice. 

6.  Et  lorsqu'ils  furent  entres,  il  vit 
Eliab  et  dit  :  Est-il  son  Christ  de- 
yant  le  Seigneur? 

7.  Et  le  Seigneur  dit  a  Samuel  : 


de  armento  tolles  in  manu  lua,  et 
dices  :  Ad  immolandum  Domino 
veni. 

3.  Et  vocabis  Isai  ad  victimam, 
et  ego  ostendam  tibi  quid  facias, 
et  unges  quemcumque  monstravero 
tibi. 

4.  Fecit  ergo  Samuel,  sicut  locu- 
tus  est  ei  Dominus.  Venilque  in 
Bethlehem,  et  admirati  sunt  senio- 
res  civitatis,  occurrentes  ei,  dixe- 
runtque  :  Pacificusne  est  ingressus- 
tuus  V 

5.  Et  ait  :  Pacificus;  ad  immolan- 
dum Domino  veni,  sanctificamini, 
et  venite  mecum  ut  immolem.  Sanc- 
tificavit  ergo  Isai  et  filios  ejus,  et 
vocavit  eos  ad  sacrificium. 

6.  Gumque  ingressi  essent,  vidit 
Ehab.  et  ait  :  Num  coram  DominO' 
est  Ghristus  ejus  ? 

7.  Et   dixit  Dominus  ad  Samue- 


Saiil  ti'aiirail  eii  pour  lui  que  les  apparenccs 
du  droii.  ol  de  la  juslic,  puisquil  avail  oie 
aviM-ti  iiu'il  etait  rejele  et  qu'il  eut  compris 
sans  peine  (|ue  Samuel,  en  pareilli-  occurence, 
n'elail  que  I'instrument,  divin.  II  n'esl  p;'Lil- 
etre  pas  non  plus  necessaire  de  supposer  que 
Saiil  etail  deja  en  proie  a  i'espril  mauvais, 
(jar  depuis  que  Dieu  I'avait  ri'prouve,  son  na- 
lurel  avait  dii  prendre  le  dessus  el  la  jalousie 
eut.sufB  pour  I'armer  conlre  le  prophele.  En 
loul  cas  le-  eraintes  de  Samuel  etaienl  jus- 
tiliees,  puisquc  le  Seigmur,  au  lii'u  de  le 
blamer,  lui  inditpie  le  moven  d'eviter  le  res- 
Si-ntimenl  de  Saiil.  —  Ad  immolandum...  En 
parlant  ainsi,  Samuel  disail  la  verile,caril  fit 
reellemenl  un  sacrifice,  el  c'esl  menie  eo  celte 
circonsiance  qu'il  sacra  Saiil.  II  y  avait  la  une 
raison  de  ne  pas  dire  loute  la  verile,  car  le 
sacre  du  nouveau  roi  devail  resler  secret.  On 
veil  aussi  en  celle  occasion  que  Samuel  ne 
sacrifiait  pas  seulemi-nl  en  certainf's  localites 
^wws  d'avance,  comnie.  par  exemple,  dans  les 
vil.es  oil  il  s'arrelail  p  ur  jtigcr  le  peuple, 
VII,  16,  mais  lanlol  dans  un  I'ndroU,  lanlol 
dans  un  autre,  puisque  sa  declaralion  ne  de- 
vail pas  surprendre  el  ne  surprit  pas  les  ha- 
bilanls  de  Belhleem. 

3.  —  Et  vorahis  Isai...  La  famille  seule 
d'lsar^dcva-l  assister  au  repas  qui  suivriiil  le 
sacrifice  el  avffir  connaissance  de  I'eleciion 
du  David 


4.  —   Pacificusne  est Celle   question 

anxieuse  des  ancii  ns  de  la  ville  pruu\e  que 
Samuel,  meme  pendanl  le  regne  de  Saiil,  fai- 
sail  ga  el  la  des  apparitions  a  Timprovisle 
dans  le  but  de  redresser  les  torts  el  de  corri- 
ger  les  abus. 

5.  —  Sanctificamini.  C'esl  la  purification- 
des  corps  el  des  velements,  symbole  de  celle 
del'Sme.  Elle  elail  d'ailleurs  prescrite  par  la 
loi,  Ex.,  XIX,  10,  22.  S.  Gregoire  dil  a  ce 
sujel  :  «  Si  inleresse  sacrificiis  non  audenl 
nisi  sanclificali,  (]uid  de  sacrificanlibus  cen- 
sendum?...  Quantum  ergo  purus  debet  esse 
Ponlifex,  ubi  invilalae  ad  sacrificium,  non 
nisi  sanclificatse,  admiitendae  sunl  plebes?  » 
—  Ut  immolem.  Le  prophele  devail  habiluel- 
lemenl  utilise-  ses  visiles  pour  edifier  le 
peuple  par  des  sacrifices  solennels.  Depuis 
que  le  tabernacle  elail  vide  el  restait  isole  a 
Silo,  les  sacrifices  el  les  offrandi  s,  aulant  que 
nous  pouvons  en  juger,  se  laisaienl  en  diffe- 
rents  lieux.  —  Sanclificavit  ergo...  Samuel 
fait  a  Isai  el  a  ses  fils  une  recummandalion 
speciale.  et  les  invite  non-seulemenl  au  sacri- 
fice, mais  au  lepas  qui  le  suivit,  V.  it^.  11. 

6.  —  Nuni  coram...  Hebreu  :  cerlainemenl 
devanl  le  Seigneur  c'esl...  » 

7.  —  Et  dixit  Dominus...  II  s'agil  sans 
douled'une  communication  inierieuie. —  Ea 
quce  parent.  Hebreu  :  «  d  apres  les  yeux.  » 
On  peut  en  effel,  d'apres  les  yeux,  c'est-a-dire, 
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lem  :  Ne  respicias  vultiim  ejus;  ne- 
que  altitudinem  stalurse  ejus;quo- 
niam  abjecieura,  necjuxta  inluitum 
hominis  ego  judico;  homo  enim  vi- 
det  ea  quae  parent,  Dominus  autem 
inluetur  cor. 

Ps.  7,  10. 

8.  Et  Yocavit  Isai  Aminadab,  et 
addnxit  eum  coram  Samuele.  Qui 
dixit :  Nee  huuc  elegit  Dominus. 

9.  Adduxit  autem  Isai  Samma,  de 
quo  ait  :  Etiam  hunc  non  elegit  Do- 
minus. 

10.  Adduxit  itaque  Isai  septem 
filios  suos  coram  Samuele;  et  ail 
Samuel  ad  Isai  :  Non  elegit  Domi- 
nus ex  istis. 

If.  Dixilque  Samuel  ad  Isai  : 
Numquid  jam  completi  sunt  filii? 
Qui  respondit  :  Adnuc  reliquus  est 
parvulus,  et  pascit  oves.  Et  ait  Sa- 
muel ad  Isai :  Mitte,  et  adduc  eum; 
nee  enim  discumbemus  priusquam 
hue  ille  veniat. 

12.  Misit  ergo,  et  adduxit  eum. 
Erat  autem  rufus,  et  pulcher  as- 
pectu,  decoraque  facie;  et  ait  Do- 
minus :  Surge,  unge  eum,  ipse  est 
enim. 

13.  Tulit  ergo  Samuel  cornu  olei, 
et  unxit  eum  in  medio  fratrum  ejus  ; 
et  direcUis  est  spiritus  D(jmini  a  die 


Ne  regarde  pas  son  visage  ni  la  hau- 
teur de  sa  taille,  parce  quejel'ai  re- 
jete  et  je  ne  juge  pas  suivant  le  re- 
gard de  I'homme,  car  I'homme  voit 
ce  qui  parait,  mais  le  Seigneur  voit 
le  coeur. 

8.  Et  Isai  appela  Aminadab  et  Ta'- 
mena  devant  Samuel  qui  dit  :  L^ 
Seigneur  n'a  pas  non  plus  choisi 
celui-la. 

9.  Et  Isai  amena  Samma.  II  dit  de 
lui  :  Lo  Seigneur  encore  n'a  pas 
choisi  celui-la. 

10.  Isai  amena  done  ses  sept  fils- 
devant  Samuel,  et  Samuel  dit  a 
Isai  :  Le  Seigneur  n'a  pas  choisi 
par  mi  ceux  la. 

11.  Et  Samuel  dit  a  Isai  :  Est-oe 
que  tes  fils  sont  ici  au  complet?  II 
repondit  :  II  reste  encore  le  pins 
jeune  et  il  pait  les  brebis.  Et  Sa- 
muel dit  a  Isai :  Envoie  vers  lui  et 
amene-le,  car  nous  ne  nous  met- 
trons  pas  a  table  avant  qu'il  vienne 
ici. 

12.  II  envoya  done  et  I'amena. 
Or,  il  elait  roux  et  beau  d'aspect  et 
d'un  visage  gracieux.  Etle  Seigneur 
dit :  Leve-toi,  oins-le,  car  c'est  lui, 

13.  Samuel  prit  done  la  corne 
d'huile  et  I'oignit  au  milieu  de  ses 
freres.  Et  depuis  ce  jour-la  et  par  la 


avec  ?es  yeux,  ou  peiil-eire  dans  les  yeux, 
discpriicr  ju.-qu'a  un  ceriain  poiiiL  les  pensecs 
de  rhoinme:  mais  Dieu  m-  juge  pas  sciile- 
menl  d'apies  I'exterieur  et  les  afiparences, 
maispenelrejusqu'a  I'interieur,  jus(|u'aii  coeur, 
le  centre  et  le  siege  de  la  vie.  II  voit  done 
que  le  cojur  de  David  est  meilleur  que  celui 
dEliab. 

11.  —  Adhiic  reliquus  est  parvulus.  il  ne 
suit  pas  de  ces  paroles  que  David  n'elaiL  en- 
core qu'un  enfant,  car  nous  voyons  au  t.  18, 
qu'il  est  appele  fortiasimus  robore,  vir  belli- 
cosus  et  pnidcns  in  verbis.  On  pense  done  qu'il 
avail  enviion  vingl  ans.  II  succeda  d'ailleurs 
a  Saiil  a  I'Sgi;  de  irente  ans  et  ce  dernier  ne 
rejina  giiere  que  dix  ans  a  dater  de  I'epoque 
oil  nuus  somnies.  —  Nee  enim  discumbemus. 
Hebreu  :  «  nous  o'eiiloiirerons  p^s  »  sous- 


entendu   la   table.  Tel  est   le  sens  que  I'on 
donne  generalemenl  a  3D3  nasab. 

12.  —  Rufus.  Dans  les  pays  chauds,  les 
cheveux  sonl  generalemenl  noirs;aussi  lacou- 
leur  rou.-.se  ou  blonde  passe  pour  iine  mangle 
de  beaute.  —  Et  pulcher  aspectu,  decoraque 
facie.  Aux  qualites  exlerieures  qui  dislin- 
guaienl  ses  ireres,  David  unissait  aussi  ce 
que  Dieu  seul  pouvail  voir  et  apprecier. 

13.  —  In  medio  fratrum  ejus.  Ses  freres 
sonl  done  presents  k  la  ceremonie;  loutefois 
on  peul  su[)poser  qu'ils  n'en  comprennenL 
pas  le  sens,  car,  dans  son  inleiel  el  dans  celm 
de  David,  Samuel  devait  lenir  la  chose  aussi 
secrete  que  possible.  C'eslpent-^lre  pour  celte 
raison  que  nous  ne  voyons  pas  que  le  pro- 
phete  adresse  la  parole  a  David  au  moment 
de  la  consecratic  n.  Neanmoins,  il  nest  pas 
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suite  I'esprit  du  Seigneur  descendit 
sur  David.  Et  Samuel  se  levant  s'en 
alia  a  Ramatha. 

14.  Mais  I'esprit  du  Seigneur  s'e- 
loigna  de  Saiil,  et  un  esprit  mauvais 
Tagitait,  le  Seigneur  le  permettant. 

15.  Et  les  serviteurs  de  Saiil  lui 
dirent :  Voila  qu'un  mauvais  esprit 
envoye  de  Dieu  vous  agite. 

16.  Que  Notre  Seigneur  I'ordonne 
et  vos  serviteurs,  qui  sont  devant 
vous,  chercheront  un  homme  sa- 
chant  toucher  de  la  harpe,  afin  qu'il 
en  touche  de  sa  main  et  que  vous 
soyez  soulage  lorsque  I'esprit  mau- 
vais envoye  par  le  Seigneur  vous 
saisira. 

17.  Et  Saiil  dit  a  ses  serviteurs: 
Gherchez-moi  done  quelqu'un  qui 
joue  bien,  et  amenez-le  moi. 

18.  Et  un  des  serviteurs  repon- 


illa  in  David,  et  deinceps;  surgens- 
que  Samuel  abiit  in  Ramalha.  ^ 

II  Reg.  7,  8;  Ps.  77,  70,  88,  21 ;  Act.  7,  46, 13,  28. 

14.  Spiritus  autem  Domini  reces- 
sit  a  Saul,  et  exagitabat  eum  spiri- 
tus nequam,  a  Domino. 

15.  Dixeruntque  servi  Saul  ad 
eum  :  Ecce  spiritus  Dei  malus  exa- 
gitat  te. 

16.  Jubeat  Dominus  noster,  et 
servi  tui  qui  coram  te  sunt,  quserent 
hominem  scientem  psallere  cithara, 
ut  quando  arripuerit  te  spiritus  Do- 
mini malus,  psallat  manu  sua,  et 
levius  feras. 


17.  Et  ait  Saul  ad  servos  suos  : 
Providete  ergo  mihi  aliquem^bene 
psallentem,  etadducite  eum  ad  me. 

18.  Et  respondens  unus  de  pue- 


probable  que  David  et  Isai  n'aient  pas  ete 
instruils  de  la  signification  d'un  pareil  acte  et 
n'aient  pas  ete  mis  dans  la  confidence.  Mais, 
lout  en  sachant  qu'il  venait  d'etre  eleve  a  la 
loyaule,  le  successeur  de  Saiil  n'en  conli- 
uuera  pas  moins  a  garder  les  troupeaux, 
(•omme  aiiparavant,  sans  doute  parce  qu'il 
nejugeait  pas  a  propos  de  I'aire  valoir  imme- 
diatement  ses  droits  et  qu'il  aUendait  avec 
confiance  el  resignation  le  mom;'nt  ou  Dieu 
lui-metne  lui  ouviirait  la  voie  el  le  conduirait 
au  trone.  D'aillenrs,  la  reprobation  de  Saiil 
n'eqiiivalail  pasprecisemenl  a  une  deposition. 
S.  Gregoire  fait  au  sujol  du  sacre  de  David 
les  reflexions  suivanles  :  «  Cornu  olei  lolli- 
tur,  ut  in  excelh  nti  iiquore  magister  Ecclesiae 
vir  I'sse  studeat  magnae  miseiicordiae.  Oleo 
ungilur  caput  regis,  quia  iucere  super  cande- 
labrum debet  per  flammam  verbi...  Oleo 
(juippe  in  medio  aliorum  ungilur.  quia  qui  in 
aliorum  exemplum  positus  est,  nullam  sui 
partem  habere obscuram  debet,  ut  huncomnes 
aspiciant,  et  ab  eo  lucis  exemplum  sumant.  » 
—  Et  deinceps.  C'esl-a-dire  avec  continuity. 
David  devmtainsi  de  plus  en  plus  capable  de 
remplir  le  role  qui  lui  etail  assigne,  grace  k 
ces  communications  incessantes  de  I'Esprit 
de  Dieu. 

B.  David  calme  les  agitations  de  Saiil  en  jouant 
de  la  harpe,  ^y.  14-23. 

13.  —  Recessil  a  Said.  C'etait  la  conse- 
quence de  sa  repnijialion,  mais  aussi  tr6s- 
probablemenl  le  chaliuui  t  de  son  orgueil  et 


de  sa  desobeissance.  Au  lieu  de  s'humilier 
sous  la  main  de  Dieu  el  d'accepter  avec  sou- 
mission  la  sentence  portee  conlre  lui,  Saiil 
se  laisse  aller  au  mecontcnlemenlet  s'eloigne 
de  plus  en  plus  des  voies  du  Seigneur.  — 
Et  exagitabat  eum.  C'est  a-dire  le  tourmenlait 
et  Teffrayait  en  meme  temps,  ainsi  que  I'in- 
dique  le'verbe  hebreu  ny2,  baath.  Tlieodoret 
compare  le  sort  de  Saiil  a  celui  de  Judas. 
«  Cum  divinus  recessisset  spiritus,  locum  est 
soriilus  malignus  spiritus;  sic  cum  apostolica 
gratia  Judam  reliqiiisset,  in  eum  ingressus 
est  diabolus.  »  —  Spiritus  nequam.  Saiil  n'etait 
pas  seulement  dans  un  etat  de  irislesse  et  de 
melancolie  voisin  de  la  folie,  mais  il  etait 
reellemenl  sous  I'empire  d'une  puissance  8u- 
perieure  qui  n'eiail  autre  que  le  demon  lui- 
m6me  qui  s'elail  empare  de  son  Sme.  —  A 
Domino.  Dieu  avail  envoye  le  mauvais  esprit 
pour  cliatier  Saiil,  ou  plus  simplement  encore 
I'auteur  veul  faire  enlendre  que  le  mauvais 
esprit  eiaitl'executeurdes  vengeances  divines. 
En  tout  cas,  il  ne  s'agil  nullem  nl  de  I'Esprit 
de  Dieu  qui  ne  peul  operer  par  son  essence 
meme  que  des  OBuvres  ae  bonte  et  de  sagesse. 

\5.  —  Servi  Saul.  Les  olliciers  de  sa  cour. 

16.  —  Scientem  psallere  cithara.  Les  anci;  ns 
connaissaient  I'inQtience  de  la  musique  sur 
les  sentiments  et  les  affections  de  I'ciuie. 

18.  —  Etvirumbellicosum.  David  n'availpas 
encore  eu  I'occasion  de  montrer  sa  valeur  k 
la  guerre;  mais  deja  il  s'elail  mesure  avec 
les  ours  el  les  lions,  xvii,34,  et  Ton  voil  (^ue 
sa  reputation  de  courage  elail  bien  ^labile. 
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Tis,  ait  :  Ecce  vidi  filium  Isai  Beth- 
lehemitem  scieiitem  psallere,  et 
fortissimum  robore,  et  virum  belli- 
<josum,  et  prudentem  in  verbis,  et 
virum  pulchrum;  et  Dominus  est 
cum  eo. 

Infr.  25,  28. 

19.  Misit  ergo  Saul  nuntios  ad 
Isai.  dicens  :  Milte  ad  me  David  fi- 
lium tuum,  qui  est  in  pascuis. 

20.  Tulit  itaque  Isai  asinum  ple- 
num I'anibus,  et  lagenam  viui,  et 
hoedum  de  capris  unum,  et  misit  per 
man  urn  David  filii  sui  Sauli. 

21.  Et  venit  David  ad  Saul,  et 
stetit  coram  eo;  at  ille  dilexit  eum 
nimis,  etfactus  est  ejus  armiger. 

22.  Misitque  Saul  ad  Isai,  dicens : 
Stet  David  in  conspectu  meo;  inve- 
nit  enim  graliam  in  oculis  meis. 

23.  Igilur  quandocLimque  spiritus 
malus  arripiebat  Saul,  David  tolle- 
bat  citharara,  et  perculiebat  manu 
sua,  et  refocillabalur  Saul,  et  levius 
babebat ;  recedebat  enim  ab  eo  spi- 
ritus malus. 


dit :  Moi,  j*ai  vu  un  fils  d'Isai  de 
Bethlehem  qui  salt  jouer,  et  il  est 
fort  et  robuste,  c'est  un  homme  bel- 
liqueux  et  prudent  en  paroles,  et  un 
bel  homme,  et  le  Seigneur  est  avec 
lui. 

19.  Saiil  envoya  done  des  messa- 
gers  a  Isai  et  lui  dit  :  Envoie-moi 
David  ton  fils  qui  est  aux  patu- 
rages. 

20.  Isai  prit  done  un  dne  charge 
de  pains  et  une  bouteille  de  vin  et 
un  chevreau  de  ses  chevres  et  I'en- 
voya  a  Saiil  par  la  main  de  David 
son  fils. 

21.  Et  David  vint  a  Saiil  et  se 
tint  devant  lui.  Et  lui  I'aima  beau- 
coup  et  il  en  fit  son  ecuyer. 

22.  El  David  envoya  a  Isai  et  lui 
dit :  Que  David  reste  en  ma  presence, 
car  il  a  trouve  grace  a  mes  yeux. 

23.  Ghaque  fois  done  que  I'esprit 
mauvais  envoye  par  le  Seigneur 
s'emparait  de  Saiil,  David  prenait 
la  harpe  et  en  jouait  de  sa  main,  et 
Saiil  elait  ranime  et  se  trouvait  sou- 
lage,  car  I'esprit  mauvais  s'eloi- 
gnait  de  lui. 


On  pent  supposerqup,  comme  Samson,  Jug., 
XIV,  6,  19,  XV,  14,  il  terrassa  les  lions  et  les 
ours  sous  rinduence  du  nouvel  e>;prit  qui  ha- 
bilail  en  lui.  La  bravoure  etait  en  lout  cas 
imp  grande  rocommandation  aupres  de  Saiil, 
V.  XIV,  52. 

20.  —  Asinum  plenum  panibus.  Les  Sep- 
tanle  onl  hi  ID",  khomer,  au  lieu  de  nan, 
Miamor,  el  onl  iiaduil  yo[jlop  apTwv,  leQon  evi- 
demment  faulive  puisque  le  pain  ne  se  me- 
sure  pas  au  boisseau.  L'hebreu  DnS  IIDn, 
khamor  lekhem,  lilt.  «  un  cine  de  pain  »  doit 
nialgre  sa  concision  etre  conserve,  mais  in- 
terpr^le  a  peu  pres  comme  I'a  fait  le  traduc- 
teur  laiin.  On  cite  ^  ce  propos  une  expres- 
sion S!  mblabie  du  poete  tragique  Sosibius, 
dpTuv  TpeI(;«5vou;  lilt.  «  Irois  Aiies  de  pains  » 
pour  li  ois  charges  d'cines.  Les  presents  qu'en- 
toie  I-^al  sont  un  temoignage  precieux  de  la 
simplicile  d:'S  mcBurs  do  I'epoque  et  une 
freuve  de  Tauth'-nlicite  du  livre. 


21 .  —  Kt.  stetit  coram  eo.  (Test-a-dire,  David 
servit  Saiil  en  jouant  devant  lui  d.^  son  inslru- 
ment.  —  Et  d'  txit  eum  nimis.  V.  xvu,  oo,  o8. 

22.  —  Stet  ^avid...C'es[--d<\\ve,  quo  David 
reste  a  mon  service. 

23.  —  David  tollebat  citharam.  David  resla 
done  aupres  de  Saiil  sans  qu'on  soupgonnat 
le  choix  que  Dieu  avait  fait  de  sa  personne. 
II  eut  ainsi  I'occasion  non-seulement  de  se 
former  a  la  connaissance  des  hommes  et  de 
s'iniiier  aux  affaires  de  I'Elat,  mais  aussi  de 
developper  les  dons  qui  lui  avaient  ete  com- 
muniques par  lEsprii  do  Dieu  et  de  s'attirer 
par  siiit'^  la  faveur  du  peuple.  Les  epnuves 
par  lesquelles  il  dut  passer  servirent  aussi  a 
en  faire  un  homme  Si'lon  le  coeur  de  Dieu  et 
a  le  rendre  capable  de  fonder  la  i  oyaute  veri- 
table en  Israel.  —  Recedebat  enim...  L'effet 
nalurel  de  la  miisique  est  de  dissiper  la  rae- 
lancolie;  mais  en  celle  circonslance  il  faut 
voir  la  quelque  chose  de  plus. 
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Or.  les  Philistins,  s'elanl  assembles  a  Socho,  camperent  entre  Socho  at  Azeca,  tandis  que  leji 
l?raeiiles  vinrenl  se  placer  en  face  d'eux  [tt.  1-3).  —  Et  chaque  jour  iin  geant,  aomme 
Golialh,  venail  provoqiier  les  Israelites  en  cumbal  singulier,  proposanl  de  lermincr  ainsi 
la  qiiei'elle;  mais  personne  n'osail  se  mesuier  avec  iui  [tif.  i-H,.  —  Or,  les  trois  freres 
de  David  avaienl  snivi  i'armef ;  mais  iui,  etanl  le  plu-;  jeune.  elait  ri'tourne  pres  de 
son  pere  pour  garder  ios  troupeaux  [Iff.  12-1.5).  —  Depuis  quaranle  jours,  Golialli  insui- 
tait  les  Israelites,  lorsqu'Isai  envoya  David  son  fils  porter  des  provisions  a  ses  freies, 
el  savoir  de  Icurs  nouvelles  {tt-  16-19). —  David  arriva  a  I'armee,  au  moment  oil  les  Israe- 
lites el  les  Philislins  elaienl  en  presence;  il  coiinit  alors  au  lieu  du  combat,  el  s'informa  de 
ses  freres '.tTf'.  20-22).  —  Pendant  (ju'il  parlait,  Golialh  apparut,  el  les  Israelites  furcnt 
terrifies  {^ijr.  23-24).  —  David  apprit  alors  que  le  roi  promeilait  d'enrichlr  le  vainqueur  de 
ce  Philistin,  et  de  hii  donncr  sa  fiile,  et  il  chercha  a  s'assurer  que  la  chose  elait  vraie 
{Dt.  25-27).  —  Eliab,  son  fiere  aine,  Tentendant,  s'irrita  contra  Iui,  et  Iui  raprocha  son 
orgui'il  el  sa  curiosite;  mais  David  alia  plus  loin  pour  se  renseigner  (tt.  28-30).  —  Celts 
circonstanca  est  rapportee  a  Saiil,  el  David,  mande  devani  Iui,  s'offre  pour  combatlre 
Golialh  (tt.  31-32).  —  Aux  observation--;  que  Iui  fail  Saiil,  David  repond  qu'ii  a  lulte  avec 
les  ours  el  les  lions,  et  qu'il  avail  la  confiance  que  Dieu  le  d'elivrerait  du  Philistin,  comme 
il  Tavait  delivre  des  animaux  feiocf's  [ft.  33-37).  —  Saiil  alors  le  revet  de  ses  armes,  mais- 
David  n'en  ayant  pas  Ihabitude.  le--  depose  et  se  conlenla  de  prendre  son  baton  et  sa 
fronde  avec  cinq  pierres  [tt.  38-iO';.  —  II  s'avanga  done  conlre  son  ennemi,  mais 
Golialh  le  pril  an  mepri-,  ie  maudit  par  ses  dieux,  et  le  menaga  de  livrer  son  cadavre  aux 
betos  de  proie  (tf.  41-44).  —  David  Iui  repondil  qu'il  venail  au  uom  du  S.'igneur  qui  le 
livrerait  en  ce  jour  entre  ses  mams,  pour  que  tout  le  monde  connut  qua  c'esl  Dieu  qui 
sauve  [tt.  45-47;.  —  Le  Philistin  s'avauQanl.  David  aussi  s'avanga,  el  prenant  sa  fronde 
alteignit  au  front  le  geant  i\u\  tomba  a  terie  {tt.  48-49)  —  David  vainqueur,  pril  I'epee 
de  Goliath,  aeheva  son  ennemi  et  Iui  coupa  la  lei  ,  ce  que  voyaiit,  les  Philistins  s'enfuirent 
et  furent  poursuivis  par  les  Israelites  qui  s'empaierenl  ensuite  de  laur  camp  (tt.  50-53).  — 
David  porta  la  late  de  Golialh  a  Jeiusalem,  et  garda  ses  armes  [t.  54).  —  Or.  pendant 
que  David  s'avangait  contre  Goliath,  Saiil  avail  demande  a  Abner  da  quelle  famille  il  elait 
[tir.  55-56).  —  Aussi,  comme  David  revenait  apres  sa  vicloire,  Abner  le  presenia  a  Saiil, 
qui  apprit  da  la  bouche  merae  du  heros,  qu'il  elait  la  fils  d'Isai  da  Bethlehem  {tt.  57-58). 


i.  Or,  les  Philistins,  reunissant 
leut's  troupes  pour  le  combat,  se 
rassemblerent  a  Socho  de  Juda,  et 
campeienL  «.iitre  Socho  et  Azeca, 
sur  les  frontieres  de  Duramim. 


1.  Congregantes  autem  Philis- 
thiim  agmina  sua  in  prselium,  ecu- 
venerunl  in  Socho  Judse;  et  castra- 
metati  sunt  inter  Socho  et  Azeca,  in 
finibus  Dommim. 


2»  Nouvelle  guerre  de  Saul  contre  les  Phi- 
listins. Exploits  de  Saiil  et  consequences 
qui  en  resultent,  xvu-xmi. 

A.  Goliath  provoque  les  Israelites  au  combat, 
XVII,  t-lt. 

Chap.  wii.  —  I.  —  Congregantes  autem 
Pkilistl  iliii.(V(^<l  apparemmenl  pen  de  temps 
apres  (pia  David  Iui  entre  au  service  da  Saiil 
que  les  1  hilisi  ns  chercherant  de  nouveau  4 
reuietiie  us  Iiaelites  sous  le  joug.  David 
n'eiait  plus  aluisa  la  cour ;  il  elait  retourne 
chaz  son  parcel  on  pent,  en  consequence,  sup- 
poser  que  Saiil  etail  redevenu  plus  calme  et 
n'avait  pas  besoin  de  Iui  pour  le  moment.  — 
In  Socho  Judce.  Un  autre  Socho  se  trouvait 


aussi  en  Juda,  mais  dans  la  montagne,  Voir 
Jos  XV,  48,  ipndis  que  celle-ci  elait  dans  la. 
Chephelah,  Jos.,  xv,  35.  C'esl  aujourd'hui  le 
khirbet  ech-Choueikeh,  a  qualre  milles  au 
sud-ouest  de  Jerusalem.  —  Kt  Azeca.  Azeca 
n'a  pas  eta  ratrouvee.D'apres  lOnomasticon, 
elle  se  trouvait  antra  Jerusalem  el  Eleuthe- 
ropolis.  En  tout  cas,  elle  ne  pouvait  pas  etre 
bien  eloignee  de  Socho.  —  In  finibus  Dommim. 
Hebreu  :  D'QT  DDNHn  beephes  dammim,  «  a^ 
Ephes  Dammim  ».  II  esl  vrai  que  D^H,  si- 
gnifia  aussi  frontiere.  Ephes  Dammim  serait 
aujourd'hui  le  khirbet  Damoum,  a  une  heure 
at  damie  du  khirbet  ech-Choueikeh. 
2. —  hi  vallem  Teiebinthi.  C'esl  sans  douta 
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2.  Porro  Saul  et  filii  Israel  con- 
gregati  venerunt  in  vallem  Tere- 
biiithi,  el  direxerimt  aciem  ad  pug- 
nandum  contra  Philisthiim. 

3.  Et  Philisthiim  stabant  super 
montem  ex  parte  hac,  et  Israel  sta- 
bat  supra  montem  ex  altera  parte ; 
vallisque  erat  inter  eos. 

4.  Et  egressus  est  vir  spurius  de 
castris  Philisthinorum,  nomine  Go- 
liath, de  Geth,  altitudinis  sex  cubi- 
torum  et  palmi. 

5.  Et  cassis  serea  super  caput  ejus^ 
etlorica  squamata  induebatur ;  porro 
pondus  loricse  ejus,  quinque  millia 
siclorum  seris  erat. 

6.  Et  ocreas  eereas  habebat  in 
cruribus ;  et  clypeus  sereus  tegebat 
humeros  ejus. 


2.  Or,  Saiil  etles  enfants  d'Israel,, 
s'etant  rassembles,  vinrent  dans  la 
vallee  de  Terebinthe  et  deploj^erent 
leur  armee  pour  combaltre  contre 
les  Philislins. 

3.  Et  les  Philistins  etaient  d'un 
c6te  sur  une  montagne,  etisrael  etait 
d'un  autre  c6te  sur  une  autre  mon- 
tagne. Et  il  y  avait  entre  eux  une 
vallee. 

4.  Et  il  sortit  du  camp  des  Philis- 
tins, un  batard  nomme  Goliath,  de 
Geth,  ayant  six  coudees  et  une 
palme  de  haut. 

5.  II  avait  sur  la  tete  un  casque 
d'airain  et  il  etait  revetu  d'une  cui- 
rasse  ecaillee,  et  le  poids  de  sa  cui- 
rasse  etait  de  cinq  mille  sides  d'ai- 
rain. 

6.  Et  il  avait  aux  jambes  des  cuis- 
sards  d'airain,  et  un  bouclier  d'or 
couvrait  ses  epaules. 


I'un  des  oiieds  qui  sont  dans  le  voisinage  de 
Socho,  soil  I'oued  Soueinit,  soil  I'oiiod  Sour. 

3.  —  Supra  monlem,  C'est-a-rlire  sur  les 
pentesqui  doininaienl  la  vallee  du  Terebinlhe. 
Tobler,  Troi.s.  Voy.  p.  112,  pense  que  i'ouod 
Soueinil  separail  I'arinee  des  Phili-  tins  de  celle 
des  Israelites,  lesquels  avaienl  dresse  leur 
camp  entre  Beil  Netlif  et  I'entree  de  I'oued 
Soueinit. 

4.  —  Vir  spurius.  Hebreu  :  D'Jan  X2?'N*i 
isch  habeim'iin,  litt.  vir  medius,  c'esl-a-dire 
1  homme  qui  lermine  la  querelle  par  un  com- 
bat singulier.  Dans  la  version  d'Aquila,  celte 
•.'xpri'ssion  a  ele  reudueparo  [xeoai^tov,  el  dans 
les  S:'p'cint(!  par  6  a/eauaio;,  ce  qui  est  cer- 
tain mt'iil  pour  6  (ieoaio;.  Maurer  interprele 
aiJ2,  benaim.  «  intervallum  inter  duas  res  », 
c'esi-a-dire  ici,  «  inter  duas  acies  medium  ». 
C:'  serait  alors  I'equivalent  du  mot  grec  (jig- 
Tai/jAta  flont  s'estservi  Euripide,  Phsen.  1285, 
et  que  le  scholia>te  i  lerprete  ainsi  :  oToito; 
6  (Asxa^y  tou  uoXejAoy,  Iv6a  y)v  to  tji,ovo[j.ax£iov, 
litt.  «  I'espace  entre  la  guerre  (les  armecs) 
ou  avail  lieu  le  combat  singulier.  —  Altitu- 
dinis... On  estime  que  la  taille  de  Goliath 
etait  de  neuf  pieds  deux  pouces.  Les  histo- 
riens  ancien-i  parlenl  de  geants  qui  ne  le  ce- 
daienl  en  rien  au  geanl  piiilistin,  Ctr.  Plin., 
Hist.,  Nat..  VII,  16. 

5.  —  Squamata.  C'est  bien  la  le  sens  du 
iriot  D''tt7pU?p,  kaskaciin  (ecailles),  sens  qui 
psl  certai  n  et  confiiine  par  trois  aulres  pas- 
sages,   L'.'vit.,    XI,    9;  Dent.,   xiv,  7;  Esd., 


XXIX,  4.  Les  Seplante  portent  Owpaxa  a).y(n- 
otoTov,  c'esl-a-dire,  «  cuirasse  formee  d'au- 
neaux  enchaines  comme  celles  doni  on  se 
servait  dans  les  armeesdes  Seleucides,  IMac. 
VI,  35.  Dans  la  version  d'Aquila  on  lit  90)1- 
SwTciv  «  ecailleusen.  En  resume,  on  doit  c en- 
dure que  celte  cuirasse  etait  formee  do 
p 'tiles  plaques  de  metal  superposees,  comme 
on  en  voit  sur  les  monuments  assyriens,  oil 
les  guerriers  qui  combaitenl  sur 'des  chars 
autour  du  roi  sont  revelus  de  cottes  d'aimes- 
recouvertes  d'ecailles  de  metal  et  qui  leur 
descendant  jus(|u'aux  chevillcs.  Cfr.  Layard, 
Ninive  et  ses  ruines,  p.  3GI .  —  Quinque  miUia. 
siclorum.  Le  poids  du  side  etanl  a  peu  pres 
dequatorzc  grammes  el  demie,  selon  ('opinion 
generale,  on  voit  que  la  cuirasse  de  Goliath 
pouvait  peser  a  peu  pres  150  livres,  ce  qui 
n'est  point  exagere  vu  la  taille  du  personnage, 
et  surtout  si  Ton  reflechil  qu'elle  di-vait  dVs- 
cendre  presque  jusqu'aux  pieds  el  couvrir 
non-seulemenl  ia  poiirine  et  le  dos,  ma;s  au.-si 
le  bas  des  jambes. 

6.  —  Et  clypeus.  Le  mot  p"f3,  kidon,  a  eto 
aussi  traduit  dans  les  Septa  nte  par  bouclier, 
ianli  x*^'"-^*))  '11^'='  21  '■0'^'  semble-t-il,  car  on 
lui  donne  generalement  le  sens  de  pique  ou 
lance.  D'apres  le  t.  45  d'ailleurs,  il  est  bien 
a  croire  qu'il  s'cigi-^sail  en  realite  d'lme  arme 
offensive.  —  Ti'gebat  humeros  ejus.  Hebreu  : 
«  (elait  suspendue)  entre  ses  e[)aules  »,  ce- 
qui  precise  encore  la  nature  de  I'arme,  et  ne- 
permet  guere  de  penser  que  c'etait  un  boa- 
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7.  La  hampe  de  sa  lance  elait 
comme  I'ensouple  des  tisserands,  et 
le  fer  de  sa  lance  pesait  six  cents 
sides  de  fer,  et  sou  ecuyer  marchait 
devant  lui. 

8.  Et  il  se  tenait  devant  les  pha- 
langes d'Israel,  et  criait  vers  elles, 
et  leur  disait  :  Pourquoi  etes-vous 
venus  prepares  pour  une  bataille? 
Est-ce  que  je  ne  suis  pas  Philistin. 
etvous,  serviteurs  de  Saul?Ghoisis- 
sez  un  homme  parmi  vous  et  qu'il 
descende  pour  un  combat  singulier. 

9.  S'il  pent  lutter  contre  moi  et 
s'il  me  bat,  nous  serous  vos  escla- 
ves,  si  an  contraire  je  suis  vain- 
queur  et  si  je  le  bats,  vous  serez 
esclaves  et  nous  servirez. 

10.  Et  le  Philistin  disait :  Aujour- 
d'hui  j'ai  porte  ce  defi  aux  batail- 
lons  d'Israel :  Donnez-moi  un  homme 
et  qu'il  engage  avec  moi  un  combat 
singulier. 

11.  Et  Saiil  et  tous  les  Israelites 
^n  entendant  les  paroles  de  ce  Phi- 
listin, etaient  dans  la  stupeur  et 
pleins  d'une  crainte  excessive. 

1 2.  Or,  David  etait  fils  dun  homme 
d'Ephrata  dont  il  a  ete  parle  ci-des- 
sus,  de  Bethlehem  de  Juda,  qui  se 


7.  Hastile  autem  hastae  ejus,  erat 

quasi  liciatorium  texentium;  ipsum 
autem  ferruui  hastae  ejus,  sexcentos 
siclos  habebat  ferri :  et  armiger  ejus 
antecedebateum. 

8.  Stansque  clamabat  adversum 
phalangas  Israel,  et  dicebat  eis  : 
Quare  venistis  parati  ad  praeiium  ? 
Numquid  ego  non  sum  Philisthseus, 
et  vos  servi  Saul?  Eligite  ex  vobis 
virum,  et  descendat  ad  singulare 
certamen. 

9.  Si  quiverit  pugnare  mecum,  et 
percusserit  me,  erimus  vobis  servi; 
si  autem  ego  prsevaluero,  et  percus- 
seroeum,  vos  servi  eritis,  et  servie- 
tis  nobis. 

10.  Et  aiebat  Philisthaeus  :  Ego 
exprobravi  agminibus  Israel  hodie  : 
Date  mihi  virum,  et  ineat  mecum 
singulare  certamen. 

11.  Audiens  autem  Saul,  et  om- 
nes  Israelitse  sermones  Philisthaei 
hujuscemodi,  stupebant,  et  metue- 
bant  nirais. 

12.  David  autem  erat  filius  viri 
Ephrathaei,  de  quo  supra  dictum  est, 
de  Bethlehem  Juda,  cui  nomen  erat 


clier.  Les  anciens  devaienl  porler  Iciir  epee 
de  ceUe  sorle,  car  Homere  II.  ii,  4o,  nous 
dit  en  parlanl  d'Agamemnon  :  ajX9t  6' ep' wpoi- 
civ  pa).£TO  Si,-'©;  ipyupoYiXov,  «  il  jela  done  au- 
luiir  di!  ses  epaules,  I'epee  aux  clous  d'ar- 
genl.  » 

7.  —  Sexcentos  siclos.  A  peu  pres  16  k 
18  livres,  ce  qui  e.-l  bien  en  rapport  avec  le 
reste.  —  Et  armiger  ejus.  Hebreu  :  «  et  le 
poiteur  du  bouclier  ».  Apparemment  il  s'agit 
li'un  vaste  bouclier  prolegeant  loute  la  per- 
sonne. 

8.  —  Numquid  ego  non  sum...  Goliath  veut 
dire  qu'il  represente  I'armee  des  Philistins 
el  leur  puissance.  —  Et  descendat.  Goliath 
elait  au  fond  de  la  vallee,  landis  que  les  deux 
armees  elaient  sur  les  pentes  en  face  I'une 

del'autre. 

B.  David  et  Goliath,  ff.  12-54. 

12.  —  Dnoid  autem  erat...  Dans  le  lexte 
hebreu,  il  n'y  a  pas  de  verbe  et  la  phrase,  res- 
lant  alors  inlerrompue,  n'est   reprise   quau 


t.  15.  C'esi  un  anacolulhe.  L'auteur,  apres 
avoir  mentionne  le  pere  de  David,  a  cru  utile, 
pour  meiire  en  lumiere  les  circonstances  me- 
morables  qui  vonl  suivre,  de  profiler  de  I'oc- 
casion  pourrapporter  cerlaines  particularites 
concernanl  la  famille  de  son  heros.  —  De  qua 
supra  diduin  est.  Cette  reflrxion  ne  se  irouve 
pas  dan-  letexte  hebreu.  —  Et  grandcevus  inter 
viroi.  Sept.  :  £).T)),y6w;  ev  avopddtv,  di  qui  est 
la  raeine  chose.  L'hebn^u  D^U7:KaN3,6«  bna- 
nasdiim,  litt.  «  il  elait  pairai  les  homraes,  » 
n'a  pas  de  sens.  On  a  essaye  diverses  ( xpli - 
cations;  mais  la  meilleure  et  la  plus  nalu- 
relle  nous  x  ml)le  de  supposcr  que  le  lexte  a 
ete  aliere  en  ett  endroil.  Piut-etre  fandrait- 
il  lire  QiJ'tJ,  scUunim,  «  annces  »,  au  lieu  de 
D'U?3N,  niais  c'esl  pour  le  raoins  douteux. 
Cette  reflexion  sur  le  grand  age  d'l  ai  est 
destinee  a  faire  coraprendre  pourquoi  il  n'etait 
pas  alle  a  la  guerre  et  s'etait  conlente  d'y 
envoyer  ses  irois  alnes.  C'eslici  leliru  de  faire 
remarquer  que  les  Septante  du  manuscrit 
du  Vatican  ne  conliennent  pas  les  T^^i^.12a  31. 
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Isai,  qui  habebat  octo  filios,  et  erat 
■vir  in  diebus  Saul  seuex,  eO  gran- 
dsevus  inter  viros. 

Supr   Id,  1 

13.  Abierunt  autem  tres  filii  ojus 
majores  post  Saul  in  prselium;  de 
noraina  trium  filiorum  ejus, qui  per- 
rexerunt  ad  bellum,  Eliab  primoge- 
iiitus,et  secundus  Abinadab.terlius- 
que  Samma. 

14.  David  autem  erat  minimus. 
Tribus  ergo  majoribus  secutis  Sau- 
lem, 

15.  Abiit  David,  et  reversus  est  a 
Saul,  ut  pasceret  gregem  patris  sui 
in  Bethlehem. 

1.6.  Procedebat  vero  Philisthseus 
mane  et  vespere,  et  stabat  quadra- 
ginta  diebus. 

17.  Dixit  autem  Isai  ad  David  ti- 
lium  suum  :  Accipe  fratribus  tuis 
ephi  polentee,  et  decem  panes  istos, 
et  Gurre  in  castra  ad  fratres  tuos. 

18.  Et  decem  formellas  casei  has 


nommait  Isai,  qui  avait  huit  fils  et 
qui,  aux  jours  deSaiil,  etaitun  vieil- 
lard  charge  de  jours  parmi  les  hom- 
mes. 

13.  Et  ses  trois  fils  aines  suivi- 
rent  Satil  au  combat,  et  ses  trois 
fils  qui  allerent  a  la  guerre  se  nom- 
maient,  I'aine  Ehab,  Te  second  Abi- 
nabab  et  le  troisieme  Samma. 

14.  Et  David  etait  le  plusjeune. 
Lorsque  les  trois  aines  eurent  suivi 
Saiil, 

15.  David  s'en  alia  et  quitta  Saiil 
pour  mener  paitre  le  troupeau  de 
son  pere  a  Bethlehem. 

16.  Mais  le  Philistin  se  presentait 
matin  et  soir  et  il  se  tint  1^  qua- 
rante  jours. 

17.  Or,  Isai  dit  a  David  son  fils  : 
I'rends  pour  tes  freres  un  ephi  de 
farine  et  ces  dix  pains  et  cours  au 
camp  vers  tes  freres. 

18.  Et  tu  porteras  au  tribun  ces 


Plusieurs  critiques,  Houbiganl,  Kennicolt, 
Dissert,  ii  supei-  rat.  text.  hebr.  p.  402  sqq., 
Michcelis,  Eicnhorn, Daihe, Berttieau  et  auires, 
expliquenl  cette  omission  par  I'interpolation 
du  texte  original  D'aulres,  parmi  lesquels  de 
Wetle,  Tiienius,  Ewald,  Gesch.  des  Volk. 
Is.  Ill,  96  et  siiiv.,  n'admellent  point  que  le 
tPXte  ait  ete  inlerpoie,  mais  siipposent  que 
les  ch.  XVII  et  xviii,  vu  les  contradictions 
apparentes  qui  s'y  trouvenl,  ne  sont  pas  de 
i'auteur  du  ch.  xvi  et  qu'il  en  ignorait  le 
contenu.  Or,  en  premier  lieu,  I'autorite  des 
Seplante  est  loin  d'etr^  sufQsanle  pour  per- 
mettre  deconclure  a  I'interpolation  du  texte, 
et,en  second  lieu,  rien  ne  nous  oblige  a  penser 
que  les  ch.  xvii  ei  xviii  ne  sont  pas  de  i'au- 
teur du  ch.  XVI.  Le  verset  precedent  prouve 
meme  le  contraire,  car  on  y  lit  :  «  or  David, 
le  fils  de  cet  Ephratheen  »  (text,  liebr.),  ce 
que  S.  Jerome  a  commente  par  de  quo  supra 
dictum  est.  Quant  aux  pretendues  contradic- 
tions, il  en  sera  question  en  son  lieu  dans 
I'explication  du  lexle.  II  est  done  probable 
que  I'omission  des  Si'plante  a  juslement  pour 
butde  les  eviter  et  il  faut  en  dire  autant  de 
I'absence  des  ft.  5'j-xvii,  5. 

43.  —  Abierunt.  Da  ns  I'liebreu  la  repeti- 
tionduverbc  IsS""!....  ^zh^^,  ha!cou,vaielkou... 
indique  qu'il  laudrait  traduire  par  lo  pi.  q. 
jiarf.  ahif'iant. 


45.  —  Abut  David  et  reversus  est...  He- 
breu  ,  a  et  David  allait  et  venait  d'aupres  de 
Saiil  ».  David  ne  restait  done  pas  continuel- 
lement  aupres  de  Saiil,  mais  relournait  chez 
son  pere,  lorsque  les  fureurs  du  roi  se  cal- 
maiont  et  qua  ses  services  n'etaienl  plus  alors 
necessaires.  Le  contexte  nous  apprend  qu'il 
eiail  precisement  abs&nl  au  moment  de  la 
guerre. 

16.  —  Procedebat...  L'auteur  repiend  ici 
le  fil  de  sa  narration  interrompue,  apres  le 
t.  40,  par  les  explications  qu'il  a  fournies  sur 
Isai'  et  ses  fils. 

47.  —  Polentoe.  Le  mot  K^bp,  kdli^  iraduit 
par  polenta,  signifie  proprement  epis  rotis. 
V.  Levit.,  xxiii,  4  4. 

48.  —  Et  decern  formellas  casei.  L'hebreu 
aSnn  lynn,  kharitse  h'ekhalab,  est  generale- 
ment  inlerprete  :  «  tranches  de  fromage 
mou.  »  —  Ad  tribunum.  Hebreu  :  «  au  com- 
mandant sur  mille.  »  Cette  recommandation 
d'isai  est  un  trait  de  mceurs  de  cette  epoque. 
—  Et  fratres  tuosvisitabis.  «  Isal,  dit  S.  Au- 
gustin,  serm.  cxcvii,  gessit  typum  Dei  Pa- 
tris. Isai'  misil  David  ut  requireret  fratres 
suos  ;  et  Deus  Pater  inisit  uuigenitum  suum, 
ex  cujus  persona  scriplum  est  ;  Narrabo  no- 
men  tuum  fratribus  meis.  Ad  requirendos 
eniin  IValres  suos  venerat  Christus,  quando 
dicchat  :  Non  sum  missus  nisi  ad   oves  p;M- 
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dix  rondelles  de  fromage,  et  tu  visi- 
teras  les  freres,  et  lu  sauras  s'ils 
se  conduiseut  bien  et  avec  qui  ils 
sont  enregimentes. 

19.  Or,  Saiil  et  eux  et  tous  les  en- 
fants  d'Israel  combattaient  dans  la 
vallee  deTerebinthe  centre  les  Phi- 
listins. 

20.  David  se  leva  done  matin  et 
contia  le  troupeaii  a  un  gardien  et 
s'en  alia  charge  comme  Isai  le  lui 
avail  ordonne.  Et  il  vint  au  lieu 
nomme  Magala,  et  a  I'armee  qui, 
sortie  pour  le  combat,  avait  pousse 
des  cris  de  guerre. 

21.  Car  Israel  avait  range  son  ar- 
mee,  et,  de  I'autre  cote,  les  Philis- 
tins  s'etaient  prepares. 

22.  David  done,  abandonnant  les 
objets  qu'il  avait  apportes  aux 
mains  d*un  gardien  des  bagages 
courut  au  lieu  du  combat  et  de- 
manda  si  tout  allait  bien  pour  ses 
ir^res. 

23.  Pendant  qu'il  parlait  encore, 
semontracebatard  Philistin  nomme 
Goliath,  de  Geth,  venant  du  camp 
des  Philistins,  et  redisant  les  me- 
paroles^  et  David  les  entendit. 


deferes  ad  tribunum ;  et  fratres  tuos 
visitabis,  si  recte  agant ;  et  cum 
quibus  ordinati  sunt,  disce. 

19.  Saul  autem,  et  illi,  et  omnes 
filii  Israel  in  valle  Terebinlhi  pugua- 
bant  adversum  Philisthiim. 

20.  Surrexit  itaque  David  mane, 
et  commendavit  gregem  custodi;  et 
onustus  abiit,  sicut  praeceperat  ei 
Isai.  Et  venit  ad  locum  Magala,  et 
ad  exercitum  qui  egressus  ad  pug- 
nam  vociferatus  erat  in  certamine. 

21.  Direxerat  enim  aciem  Israel, 
sed  et  Philisthiim  ex  adverse  fuerant 
praeparati. 

22.  Derelinquens  ergo  David  vasa 
quae  attulerat,  sub  manu  custodis  ad 
sarcinas,  cucurrit  ad  locum  cer la- 
minis  ,  et  interrogabat  si  omnia 
recte  agerentur  erga  fratres  suos. 

23.  Gumque  adhuc  ille  loquerelur 
eis,  apparuit  vir  ille  spurius  ascen- 
dens,  Goliath  nomine,  Philisthaeus, 
de  Geth,  de  castris  Philisthinorum; 
et  loquente  eo  haec  eadem  verba  au- 
di vit  David. 


•ditas  dom  iis  I-rael.  »  —  Si  recte  agant.  He- 
brcu  :  DlStt^S-  leschalom,  «  pour  la  sanle  », 
c'esl-a-dire  pour  I'informer  de  leur  sanle.  — 
Et  cum  quibus  ordinati  sunt,  disce.  Hebreu  : 
«  et  prends  leur  gage  »,  gage  qui  devail  te- 
moigner  par  lui-meme  que  David  avail  visite 
ses  freres,  el  devait  etre  pour  le  pere  I'assu- 
rance  cerlaine  que  ses  fils  vivaicni  encore.  II 
suffira,  pour  en  faire  justice,  de  ciler  I'incon- 
venante  interpretation  suivaiite  d  Ed.  Reuss  : 
«  Le  pere  demande  qu'on  lui  rapporie  n'im- 
porte  quel  signe  qui  attests  que  David  a  fail 
sa  commission  et  n'a  pas  mange  les  fro- 
mages  [sic),  etc.,  en  route,  sans  aller  au 
camp.  »  Comme  on  le  voit  san?  effort,  le  style 
est  lout  juste  a  la  hauteur  de  la  pensee.  Le 
mot  Dnaiy,  arubatham,  (leur  gage),  qui  a 
b  aiicoup  embarrasse  les  anciens  commenla- 
tfurs,  et  traducleurs.  et  rn  particulier  S.  Je- 
rome (jui  a  eu  recours  a  une  periphrase  el  a 
cdinm'  nle  f)lul6t  que  traduit,  est  maintenanl 
•eiilendu  comme  ci-dessus. 

<9.  —  Saul  aittem,  et...  Ce  versel  tout  en- 


tier  parait  dan^  I'hebreu  faire  encore  parlie 
du  discours  d'l^al  qui  indiquerail  alors  a  Da- 
vid ou  se  irouve  I'armee  des  Israelites. 

20.  —  Ad  locum  Mag(da..  II  ne  parait  pas 
que  I'hebreu  r^^XOinaggalah,  doive  etre  pris 
pour  un  nom  de  locaiiie.  I'l  on  le  traduit  ge- 
neralement  par  retranchement.  Les  Sepiante 
I'onl  rendu  par  ffTpoYYuXoxrii;,  «  rondeur,  rond  », 
ce  qui  fail  penser  nalurellement  a  la  forme 
d'un  camp. 

21.  —  Direxerat  enim...  Hebreu  :  «  Et 
Israel  s'etait  mis  en  ordre  de  balaille  ainsi 
que  les  Philislins.  armee  conlre  armee.  ;> 

23.  —  Vir  ille  sjmrius.  V.  t.  4.  —  Ascen- 
dens.  II  remontait  un  peu  la  pente  de  la  val- 
lee pour  s'approcher  des  Israelites  campe- 
sur  la  hauteur.  —  Pliilisth(BUS.  Ce  nom  de 
Philistin  a  ici  la  valeur  d'un  nom  propre  ou 
d'un  surnom.  Goliath  devail  etre  souvent 
iippele  le  Philistin  sans  autre  denomination. 
—  De  castris..  On  a  pense  que  I'hebreu 
miyO'Z.  mimmaaroth,  etail  iin  •  corruption 
pour  mJlJT'Z'^,  mimmaarcoth,  el  c'esl  dansce 
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24.  Omnes  aiitem  Israelitae,  cum 
"vidibseiit  viriim,  fugerunt  a  facie 
ejus,  timentes  eum  valde. 

2b.  Et  dixit  unus  quispiam  de 
Israel  :  Num  vidistis  viram  hunc 
qui  ascendit?  ad  exprobrandum 
enim  Israeli  ascendit.  Virum  ergo 
qui  percusserit  eum,  ditabit  rex  di- 
vitiis  magnis,  et  filiam  suam  dabit 
ei,  et  domum  patris  ejus  faciet  abs- 
que tribute  in  Israel. 

26.  Et  ait  David  ad  viros  qui  sta- 
bant  secum,  dicens  :  Quid  dabitur 
viro,  qui  percusserit  Philisthaeum 
hunc ,  et  tulerit  opprobrium  de 
Israel  ?quis  enim  estnic  Philisthaeus 
incircumcisus,qui  exprobravit  acies 
Dei  viventis  ? 

27.  Referebat  autem  ei  populus 
eumdem  sermonem,  dicens  :  Haec 
dabuntur  viro,  qui  percusserit  eum. 

28.  Quod  cum  audisset  Eliab  fra- 
ter  ejus  major ,  loquente  eo  cum 
aliis,  iratus  est  contra  David,  et  ait : 
Quare  venisti,  et  quare  dereliquisLi 


24.  Et  tons  les  Israelites,  lors- 
qu'ils  virent  cet  homme,  fuirent  de- 
vantlui,  le  craignant  beaucoup. 

25.  Et  chacun  des  Israelites  di- 
sait  :  Avez-vous  vu  cet  homme  qui 
est  monte?  11  est  monte  pour  insul- 
ter  Israel.  Or,  le  roi  enrichira  de 
grandes  richcsses  I'homme  qui  le 
frappera,  etil  lui  donnerasa  fiUe,  et 
il  exemptera  de  touttribut  en  Israel 
la  maison  de  son  pei^e. 

26.  Et  David  dit  aux  hommes  qui 
etaient  avec  lui  :  Que  donnera-t-on 
a  rhomme  qui  frappera  ce  Philis- 
tin  et  delivreraderopprobre  Israel? 
Gar  quel  est  ce  Philistin  incircon- 
cis  qui  a  insulle  I'armee  du  Dieu 
d'Israel? 

27.  Et  le  peuple  lui  repetait  la 
meme  parole  disant :  Voila  ce  qu'on 
donnera  a  I'homme  qui  le  frappera. 

28.  Lorsqu'Eliab,  son  frere  aine, 
Tentendit  parler  avec  les  autres,  il 
s'irrita  contre  David  et  lui  dit :  Pour- 
quoi  es-tu  venu,  et  pourquoi  as-tu 


sensqui^  I'on  a  corrige  lesedilions  modernes, 
el  adople  la  leQOn  de  la  Viilgale  el  des  Sep- 
tanie. 

24.  —  Fugerunt  a  facie  ejus.  «  Stabanl 
Hebraei,  dit  S.  Augiistin,  Domin.  I  post.  Trin. 
serra.  ii,  el  pugnare  cum  adversariis  non 
audebanl.  Quare  non  audcbaiil?  Quia  David, 
qui  Christi  typum  gerebat,  nondum  veneral. 
Verum  esl,  fratre^  charissimi;  quisenim  con- 
Ira  diaboium  piignaro  poleral,  anlequam 
Chrislus  Dominus  genus  humanum  de  pole- 
state  diaboli  liberarel?...  Ante  adventum 
Chrisli,  fralres  charissimi,  solulus  eral  dia- 
bolus;  veniens  Chrislus  fecit  de  eo,  quod 
in  Evangelic  dictum  est,  MaUh.,  xii,  29: 
Nemo  potest  intrare  in  domum  fortis,  et  vasa 
ejus  dinpere,  nisi  prius  alligaverit  fortem. 
Venilergo  David,  el  invenil  Judaeorum  popu- 
liim  contra  diaboium  praelianiem;  et  cum 
nuilus  csset,  qui  praesumerel  ad  singulare 
certamen  accedere,  ille  qui  figuram  Chiisli 
gerebal,  processit  ad  praelium,  tulil  baculum 
in  maiui  sua,  el  cxiit  contra  Golialh.  Et  in 
illo  quidem  tunc  figuratum  est,  quod  in  Do- 
mino Jpsu  Chrislo  completum  i^st.  Venit  enim 
VfTus  David  Chrislus,  qui  contra  spirituaiem, 
Golialh,  id  est,  contra  diaboium  pugnaturus, 
'Crucem  suaui  ipse  porlavil.  » 

25.  —  Ditabit  rex...  Parce  que  ces  pro- 


messes  nii  furcnl  pas  stiivies  d'execuUon  il 
n'cn  faudrait  pas  conclure  qu  >  Saiil  n-  les 
avail  pas  failes.  Le  f.  27  piouve  bien  qu'il 
ne  s'agi-ssail  pas  seulement  d'une  simple  ru- 
meur.Saiil  a  bieu  pu,  vu  la  mobilite  de  son 
caraclere,  changer  plus  lard  d'avis  ei  pre- 
lexler,  pour  se  dispenser  de  remplir  des  pro- 
messes  onereu-;es,  qu'elles  ne  concernaient 
pas  expressemenl  David. 

26.  —  Quid  dabitur...  Ces  paroles  de  Da- 
vid donnaienl  evidemment  a  entendre  qu'il 
desirait  non-seulement  se  mesurer  avec  le 
Philistin,  inais  aiissi  effacer  i'opprobre  d'Is- 
rael. C'esl  ce  qu'inriiquenl  les  mots  «  quis 
enim  est...?  n  —  Acies  Dei  viventis. li  faut  que 
Goliath  apprenne  qu'il  a  affair<^  non  aux 
hommes  mais  a  Dieu  el  au  Dieu  vivanl. 

28.  —  Quare  venisli.  Hebreu  :  «  Pourquoi 
es-lu  descendu?  »  ce  qui  fait  allusion  a  la 
position  elevee  de  Bethlehem.  Selon  S.  Au- 
giistin, serm.  -197,  «  Fraler  autem  senior  qui 
David  typum  Chrisli  gerenlem  per  maliliam 
increpavil,  significavil  poiuilum  Judaeorum, 
qui  per  invidiam  Christo  Domino,  qui  pro 
salute  humani  generis  veneral,  delraxerunl, 
el  muliis  frequenler  injuriis  affecerunl.  »  -»• 
Et  quare...  Hebreu  :  «  Et  a  qui...?  »  Eliab 
chcrche  a  prendre  David  en  faule  et  lui  re- 
proche  de  negliger  ses  devoirs.  Toules  les 
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abandonne  ces  quelques  brebis  dans 
le  desert?  Je  connais  ton  orgueil  et 
la  mechancete  de  ton  coeur;  c'es 

\  pour  voir  le  combat  que  tu  es  des- 

'  cendu. 

29.  Et  David  dit  :  Qu'ai-je  fait? 
|N'est-ce  pas  seulement  una  parole? 

30.  Et  il  s'ecarta  un  pen  de  lui, 
vers  nn  autre,  et  tint  le  meme  Ian- 
gage;  et  le  peuple  lui  repondit  la 
meme  parole  qu'auparavant, 

31.  Or,  les  paroles  que  David  di- 
sait  furent  entendues  et  repetees  en 
presence  de  Saiil. 

32.  Lorsqu'il  eut  ete  amene  de- 
vant  lui,  David  lui  dit  :  Que  per- 
sonne  n'ait  le  coeur  defaillant  a 
cause  de  lui,  moi,  votre  servileur, 
j'irai  et  je  combattrai  contre  le  Phi- 
listin. 

33.  Et  Satil  dit  a  David  :  Tu  ne 
peux  resister  a  ce  Philistin,  ni  com- 
battre  contre  lui,  car  tu  es  un  en- 
fant, et  cet  homme  est  un  guerrier 
depuis  sa  jeunesse. 

34.  David  dit  a  Saiil  :  Votre  ser- 
viteur  paissait  le  troupeau  de  son 
pere,  et  il  venait  un  lion  ou  uu  ours 
et  il  emportait  un  belier  du  milieu 
du  troupeau; 


pauculas  oves  illas  in  deserto?  ego 
novi  superbiam  tuam,  et  nequitiam 
cordis  lui:  qui?  ut  videres  prselium,. 
desceudisti. 

29.  Et  dixit  Davit  :  Quid  feci? 
numquid  non  verbum  est? 

30.  Et  declinavit  paululum  ab  eo 
adalium;  dixitque  eumdem  sermo- 
nem.  Et  respondit  ei  populus  ver- 
bum sicLit  prius. 

31.  Audita  sunt  autem  verba,, 
quae  locutus  est  David  et  annuntiata 
in  conspectu  Saul. 

32.  Ad  quern  cum  fuisset  adduc- 
tus,  locutus  est  ei :  Non  concidat  cor 
cujusquam  in  eo  :  ego  servus  luus 
vadam,  et  pugnabo  adversus  Phili- 
sthajum. 

33.  Et  ait  Saul  ad  David  :  Non  va- 
les resisterePhilisthseo  isti,necpug- 
nare  adversus  eum  :  quia  puer  es,. 
hie  autem  vir  bellator  est  ab  ado- 
lescentia  sua. 

34.  Dixitque  David  ad  Saul  :  Pas- 
cebat  servus  tuus  patris  sui  gregem, 
et  veniebat  leo,  vel  ursus,  et  toUe- 
bat  arietem  de  medio  gregis. 

Eccli.  47,  3. 


paroles  qu'il  lui  adresse,  respirent,  dirait-on, 
la  jalousie  el  la  haine.  —  Pauculas  oves  illas. 
La  perte  d'une  seuie  des  brebis  de  ce  pelit 
troupeau  eul  fait,  un  tort  sen>ible  a  la  famille. 
Eliab  ne  sail  point  elever  ses  pensees  an  ni- 
veau de  cellos  de  son  frere  et  no  se  preoccupe 
que  des  inlerets  maleriels.  —  Ego  novi  su- 
perbiam tuam.  Selon  Eliab,  David  n'aurait 
pas  ete  content  de  son  modesle  sort  el  aurait 
desire  monter  plus  haul.  —  Et  nequitiam 
cadis  tui.  C'esl-a-diie,  tu  veux  prendre  ion 
plaisir  a  voir  couler  le  sang.  Les  reproches 
qu'Eliab  fail  a  David,  il  aurait  pu  se  les 
adresser  a  lui-meme,  car  ses  paroles  sonl  cer- 
tainemenl  empreintes  d'orgueil  et  de  me- 
chancete. 

29.  —  Numquid  non  verbum  est?  N'etail-il 
pas  permis  de  prendre  des  informations? 
interpretation  qui  parait  preferable  a  cette 
autre  :  n'avais-je  pas  un  ordre?  car  le  sens 
de  cette  reponse  eut  ete  peu  intelligible.  On 
remarquera  que  le  ton  des  paroles  de  David 


est  aussi  calme  que  ferme,el  contrastesingu- 
lierement  avec  le  langage  peu  mesured'Eliab. 
«  Vide  hujus  prudentiam  et  mansueludinem, 
dit  S.  Chrysostome,  horn,  xlvi,  in  Genes. 
Nihil  lemerarium  vel  a?perum  iis  loquitur, 
sed  reprimens  eorum  flammam  et  demnlcens 
invidiam,  inquit:  Numquid  vidistis  me  arma 
arripere?  » 

32.  —  In  eo.  A  cause  du  Philistin. 

34.  —  Et  veniebat.  II  semblerait,  d'apres 
eel  iinparfail  et  les  autres,  que  le  lion  et  Tours 
allaquaienl  assez  frequemment  les  troupeaux 
et  que  les  fails  raconies  ici  se  sont  plusieurs 
fois  reproduits.  Cependant  dans  I'hebreu  les 
verbes  sonl  au  present  et  il  est  au  moins  dou- 
teux  qu'il  faille  les  traduire  par  I'lmparfait. 
II  s'agirait  done  peul-elre  d'une  seule  ren- 
contre avec  le  lion  et  Tours,  ou  plulot  de 
deux,  car  il  n'est  pas  probable  qu  ils  aienl 
allaque  le  troupeau  de  David  tous  deux  en- 
semble. —  Vel  ursus.  L'ours  devait  paraitre 
a'lx  Hebreux  plus  redoutable  que  le  lion ;  aussi 


CHAPITRE  XVII 


Tr 


35.  Et  perseqnebar  eos,  et  percu- 
tiebam,  eruebamque  de  ore  eorum; 
et  illi  cousurgebant  adversum  me, 
et  apprehendebam  mentura  eorum, 
•el  siiffocabam,  interficiebamque  eos. 

36.  Nam  et  leonem  et  ursum  in- 
terfeci  ego  servus  tuus;  erit  igitur 
et  Philislhseus  hie  incircumcisus, 
quasi  iinus  ex  eis.  Nunc  vadam,  et 
auferam  opprobrium  populi;  quo- 
iiiam  quis  est  iste  Philistheeus  in- 
circumcisus, qui  ausus  est  maledi- 
cere  exercitui  Dei  viventis  ? 

37.  Et  ait  David  :  Dominus  qui 
^ripuit  me  de  manu  leonis,  et  de 
manu  ursi,  ipse  me  liberabit  de 
manu  Philisthaei  hujus.  Dixit  autem 
Saul  ad  David  :  Vade,  et  Dominus 
tecum  sit. 

38.  Et  induit  Saul  David  vesti- 
fnentis  suis,  et  imposuit  galeam 
aeream  super  caput  ejus,  et  vestivit 
eum  lorica. 

39.  Accinctus  ergo  David  gladio 
ejus  super  vestem  suam,  coepit  ten- 
tare  si  armatus  posset  incedere  ; 
non  enim  habebat  consuetudinem. 
Dixitque  David  ad  Saul :  Non  pos- 
sum sic  incedere  quia  non  usum  ha- 
beo,  Etdeposuit  ea, 

40.  Et  tulit  baculum  suum.  quem 


35.  Et  je  les  poursuivais  et  lesfrap- 
pais  et  I'arrachais  de  leur  gueule; 
et  ils  se  levaient  centre  moi,  et  je 
les  saisissais  a  la  gorge,  et  je  les 
sufifoquais,  et  je  les  tuais. 

36.  Gar  moi,  tonserviteur,j'ai  tue 
le  lion  et  Fours,  et  ce  Philistin  in- 
circoncis  sera  done  comme  un  d'en- 
tre  eux.  Maintenant  j'irai  et  j'enle- 
verai  Topprobre  du  peupje,  car  quel 
est  ce  Philistin  incirconcis  qui  a  ose 
maudire  I'armee  du  Dieu  vivant? 

37.  Et  David  dit  :  Le  Seigneur 
qui  m'a  dehvre  de  la  main  du  lion, 
et  de  la  main  de  Tours,  me  delivrera 
lui-meme  de  la  main  de  ce  Philis- 
tin. Et  Saiil  dit  a  David  :  Va,  et  que 
le  Seigneur  soit  avec  toi. 

38.  Et  Saiil  revetit  David  de  ses 
vStements,  et  placa  un  casque  d'ai- 
rain  sur  sa  tete,  et  le  revetit  d*une 
euirasse. 

39.  David  done,  ceint  d*un  glaive 
sur  son  v^teraent,  commenca  a  es- 
sayer  s'il  pouvait  marcher  avec  ces 
armes,  car  il  n'en  avait  pas  I'habi- 
tude.  Et  David  dit  a  Saiil :  Je  ne  puis 
marcher  ainsi,  parce  que  je  n'en 
ai  pas  Thabitude.  Et  il  les  deposa. 

40.  Et  il  prit  son  bMon  qu'il  avait 


faut-il  voir  ici  une  sorte  de  gradation,  etc'est 
poiirquoi  il  faudrait  tradiiire  :  c  et  mdrae 
I'oiirs.  0 

36.  —  Nam  et  leonem  et  ursum...  «  David 
id  est  Chrislus,dit  S.  Augii>lin,  serm.  cxcvii, 
turn  leonem  et  ursum  slrangidavil,  quando 
ad  inferna  descendens  omiies  di^  eorum  fau- 
cibus  libeiavil.  Denique  audi  [nophetam  ex 
persona  Domini  supiilicaniem  :  Erue  a  fra- 
mea  animam  meam  et  de  manu  canis  unicam 
meam  ;  libera  me  ex  ore  It-onis.  El  quia  ursus 
in  manu  fortitudini'm  haliel.  et  leo  in  ore,  in 
i?lis  duabus  bestiis  idpin  diabolus  figuratus 
e?t.  »  —  Qui  ausnx  est  maledicere...  C'est  une 
des  raisons  qui  ins|)irent  de  la  confiance  a 
David. 

37.  —  Dominus  qui  eripuit  me...  David 
cspere  que  Dieu  I'assistcra,  et  c'esl  la  le  prin- 
cipe  m6mc  de  «a  confiance. 

38.  —  Vestimentis  suis.  G'etaient  sans 
tioute  des  vetenn'Mis  qui  allaient  avec  I'ar- 
niure  et  aulour  flesquels  on  ccignait  I'epee. 

s.  auK ' 


39.  —  Non  enim  habebat  consuetudinem. 
Hebreu  :  «  Car  il  n'avail  pas  e?saye.  »  On 
peul  trouver  cetle  reflexion  etiange,  apres 
avoir  vu  que  Saiil  avait  fait  David  son  ecuyer. 
Mais  si  David  elait  ecuyer  de  Saiil,  il  ne  s'eo 
suit  pas  qu'il  se  fAt  illustre  deja  par  ses  ex- 
ploits guerriers,  et  qu'il  eut  reellement,  avant 
celte  guerre,  rempli  les  fonctions  de  sa  charge 

Sui  pouvait  bien  etn^  simplement  honoraire. 
'ailleurs,  si  Joab  avait  dix  ecuyers,  II  Rois, 
VIII,  15,  Saiil  aussi  devait  en  avoir  d'autres 
ot  do  |)lus  experimenles.  Enfin,  il  n'est  pas 
dit  au  ch.  xvi,  que  Saiil,  des  le  commence- 
raont,  prit  formellement,  efffctivemenl  el 
d'une  maniere  stable,  David  a  son  service, 
mais  seulement  qu'il  demanda  k  Isal  de  le 
metire  a  sa  disposition,  ibid.  t.  22.  Rien  ne 
s'oppose  done  a  ce  que  David  fiit  retourne 
chcz  son  pere.  apres  (jue  )es  fureurs  de  Saiil 
eurent  cesse. 

40.  —  El  fundiim  manu  tulit.  En  fai-;int 
son  metier  de  pa-tcur,  David  avail  eu  le  temps 

Rois.  —  -i--> 
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■toujours  a  la  main,  et  il  se  choisit 
cinq  cailloux  du  torrent  tres  lisses 
et  les  mit  dans  la  besace  de  berger 
qu'il  porlait  avec  lui,  et  il  prit  sa 
fronde  a  la  main  et  marcha  contre 
le  Philistin. 

41.  Or,  le  Philistin  allait  s'avan- 
cant  et  s'approchant  de  David,  et 
son  ecLiyer  etait  devant  lui. 

42.  Et  lorsque  le  Philistin  eut  re- 
gardo  et  qu'il  eut  vu  David,  il  le 
meprisa,  car  c' etait un  jeune  homme 
roux  et  beau  de  visage 

43.  Et  le  Philistin  dit  a  David  : 
Est-ce  que  je  suis  im  chien,  que  tu 
viens  k  moi  avec  un  baton?  Et  le 
Philistin  maudit  David  par  ses 
Dieux. 

44.  Et  il  dit  a  David :  Viens  a  moi 
et  je  donnerai  ta  chair  aux  piseaux 
du  ciel  et  aux  betes  de  la  ter're. 

4b.  Et  David  dit  au  Philistin  :  Tu 
viens  k  moi  avec  un  glaive  et  une 
lance  et  un  bouclier,  et  moi  je  viens 
a  toi  au  uom  du  Seigneur  des  ar- 
mees,  du  Dieu  des  troupes  d'Israel 
que  tu  as  insultees 

46.  Aujourd'hui;  et  le  Seigneur 
telivrera  k  mes  mains  et  je  te  frap- 


semper  habebat  in  manibus ;  et  ele- 
git sibi  quinque  limpidissimos  lapi- 
des  de  torrente,  et  misit  eos  in  pe- 
ram  pastoralem,  quam  habebat  se- 
cum,  et  fundam  manu  tulit;  et 
processit  adversum  Philisthseum. 

41.  Ibat  autem  Philistheeus  ince-^ 
dens,  et  appropinquans  adversum. 
David,  et  armiger  ejus  ante  eum. 

42.  Gumque  inspexisset  Philis- 
thaeus,  et  vidisset  David,  despexit 
eum.  Erat  enim  adolesceus,  rufus,. 
et  pulcher  aspectu. 

43.  Et  dixit  Philisthseus  ad  David : 
Numquid  ego  canis  sum,  quod  tu 
venis  ad  me  cum  baculo  ?  Et  male- 
dixit  Philisthaeus  David  in  diis  suis. 

44.  Dixitque  ad  David  :  Veni  ad' 
me,  et  dabo  carnes  tuas  volatilibus 
coeli  et  bestiis  terrse. 

4b.  Dixit  autem  David  ad  Phili- 
sthaeum  :  Tu  venis  ad  me  cum  gla- 
dio,  et  hasta,  et  clypeo;  e^o  autem 
venio  ad  te  in  nomine  Domini  exer- 
cituum,  Dei  agminum  Israel,  qui- 
bus  exprobrasti 

46.  Hodie,  et  dabit  te  Dominus  in 
manu  mea  et  percutiam  te,  et  aufe- 


el  I'occasion  de  s'exercer  et  pouvail  avoir 
acquis  I'habilele  des  Benjaminites,  V.  Jug. 
XX,  16.  Toutefois  nous  ne  voulons  pas  dire 
que  Dieu  ne  dirigea  pas  son  bras  et  ne  lui 
prela  pas  une  assistance  efficace.  —  Et  pro- 
cessit. Selon  S.  Augustin,  serm.  cxcvii,  Da- 
vid esl  ici  la  figure  du  Christ.  «  David  gessit 
(ypum  Christi.  Quis  enim  contra  Golialh, 
id  esl  diabolum,  pugnare  poleral,  anlequam 
Chrislus  Dominus  g:^nus  humanum  do  poles- 
lale  diaboli  liberan^t?...  Quadraginta  dies... 
vilam  praesentem  significal,  in  qua  contra 
Goliath  et  exercitum  ejus,  id  est,  contra  dia- 
bolum et  angelos  ejus,  Christianorum  populus 
pugnare  non  desinit.  Nee  tamen  vincere  pos- 
set, nisi  verus  David,  Chrislus,  cum  baculo, 
id  est,  cum  cruris  uiyslerio,  descendisset... 
David  tulit  baculum,Christus  portat  crucem. 
41.  —  Despexit  eum.  Lorsque  Goliath  fut 
assez  pr^s  de  David  pour  pouvoir  le  distin- 
guer  plus  facileraent,  il  le  meprisa,  car  au  lieu 
de  voir  en  lui  un  heros,  il  ne  vit  qu'on  jeune 
homme  en  qui  rien  n'annongait  la  force.  Ici 
encore   David  est  la  figure  de  Jesua-C-iirisi, 


«  Gerebal  enim  (David)  lypum  ejus,  dit 
S.  Arab.,  serm.  xvii,  in  Ps.  cxviii,  qui  quasi 
despectus  vcniurus  esset  in  terras,  el  sine 
legalo,  sine  adjutore,  sine  nunlio  lotum  po- 
puhim  mundi  hujus  crucis  su;e  praelio  libera- 
rel;  cui  applauderent  animae  sanctorum  per 
baptismaiis  Sacramenlum  renovatae,  quod 
verum  ilium  Goliam  revelalum  nobis  ac  pro- 
ditum,  verbi  sui  gladio  trucidassel.  » 

43.  —  In  diis  suis.  En  se  servant  du  nom. 
de  ses  dieux  dans  ses  imprecations  conlre 
David.  Hebreu :  «  Par  son  Dieu  »,  c'est-a-d.re 
en  employant  le  nom  de  Jehovah.  Par  conse- 
quent Golialh  aurait  maudit  a  la  fois  David. 
et  son  Dieu. 

44.  —  Veni  ad  me...  Cast  ainsi  que  se  me- 
nacent  les  heros  dans  Homere,  lb.  xiii,  31  el 
suiv. 

45.  —  Dei  agminum  Israel.  Celte  expres- 
sion ne  doit  pas  6tre  synonyme  de  Dieu  des 
armees,  mais  indique  que  Dieu  esl  le  veri- 
table chef  des  armees  d'Israel,  que  les  Israe- 
lites comballent  en  son  nom  et  dans  la  force 
de  celui  a.ui  est  le  chef  de  la  milice  celeste. 
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ram  caput  tuum  a  te ;  etdabo  cada- 
vera  castrorum  Philisthiim  hodie 
volalilibus  ccbH  et  bestiis  terrse;  ut 
sciat  omnis  terra,  quia  est  Dens  in 
Israel. 

47.  Et  noverit  universa  ecclesia 
lisec,  quia  non  in  giadio,  nee  in  ha- 
sta  salvat  Dominus;  ipsius  enim  est 
bellum,  et  tradet  vos  in  manus  no- 
stras. 

48.  Gum  ergo  surrexisset  Phili- 
sthaeus,  et  veniret,  et  appropinqua- 
ret  contra  David,  festinavit  David, 
et  cucurrit  ad  pugnam,  ex  adverse 
Philisthaei. 

49.  Et  misit  manum  suam  in  pe- 
ram,  tulitque  unum  lapidem,  et  fun- 
da  jecit,  et  circumducens  percussit 
Philisthseum  in  fronte ;  et  infixus  est 
lapis  in  fronte  ejus,  et  cecidit  in  fa- 
ciem  suam  super  terram. 

50.  Prsevaluitque  David  adversum 
Philisthseum  in  funda  et  lapide,  per- 
cussumque  Philisthseum  interfecit. 
Gumque  gladium  non  haberet  in 
manu  David, 

Eccli.  47,4;  I  Mach.  4,30, 

51 .  Gucurrit,  et  stetit  super  Phi- 
listhseum, et  tulit  gladium  ejus,  et 
eduxit  eum  de  vagina  sua,  et  inter- 
fecit eum ;  prseciditque  caput  ejus. 


perai  et  je  t'arracherai  la  tSle,  et  ie 
donnerai  aujourd'hui  les  cadavres 
du  camp  des  Philislins  aux  oiseaux 
du  ciel  etaux  betes  de  la  terre,  afin 
que  toute  la  terre  sache  qu'il  y  a  un 
Dieii  eii  Israel, 

47.  Et  que  toute  cette  assemblee 
reconnaisse  que  Dieu  ne  sauve  point 
par  le  glaive  ni  par  la  lance,  car  la 
guerre  est  a  lui  et  il  vous  livrera 
entre  nos  mains. 

48.  Lorsque  le  Philistin  se  fut 
leve  et  fut  venu  et  se  fut  avance 
vers  David,  David  se  hata  etcourut 
au  combat  contre  le  Philistin. 

49.  Et  il  mit  sa  main  dans  la  be- 
sace  et  prit  une  pierre,  et  la  lanca 
avec  la  fronde  et,  la  fesant  tour- 
noyer,  frappa  le  Philistin  au  front. 
Et  la  pierre  s'enfonca  dans  son  front 
et  il  tomba  la  face  contre  terre 

50.  Et  David  triompha  du  Philis- 
tin avec  une  fronde  et  une  pierre, 
et  il  frappa  le  Philistin  et  le  tua.  Et 
comme  David  n'avait  pas  de  glaive 
k  la  main, 

51.  II  courut  et  se  jeta  sur  le  Phi- 
listin et  prit  son  glaive  et  le  tira 
de  son  fourreau,  et  il  le  tua  et  il 
trancha  sa  tete.  Et  les  Philistins, 


46.  —  Quia  est  Deus  in  Israel.  Israel  a  un 
DiHii  qui  punil  ceiix  qui  ie  meprisenl  et  qui 
mepiiseni  son  peuple. 

47.  —  Ipsius  enim  est  bellum.  II  est  ie 
maitre  de  la  guerre,  et  c'est  de  lui  que  de- 
pend le  succes. 

48.  —  Festinavit  David.  Ce  detail  fait  res- 
sortir  davatUage  le  courage  de  David.  On  re- 
raarquera  d'ailleurs  que  la  scene  est  liabile- 
ment  representee  et  que  le  recit  ne  manque 
ni  de  vivacite  ni  de  couleur. 

49.  —  In  fronte.  L'addilion  des  Septante 
8la  tile  7tepixe9a>,atoi  «  au  iravers  du  casque  ». 
est  une  explication  sup  rflue.  On  peul  d'ail- 
leurs supposer  quo  Gulialh,  se  croyant  sOr  de 
la  victoire,  ne  prit  pas  meine  la  p'inc  de  se 
protegcr  la  figure  et  le  front.  «  Quod  David 
prostravit  Goliam,  dil  S.  Augustiri,  in  Psal., 
kxm,  cone,  1,  Gliristus  est  qui  diaboium  oc- 
Cidit.  Quid  est  autem  Christus  c^ui  diaboium 


occidii?  humilitas  occidit  superbiam...  Viain 
enim  nobis  fecit  per  humilitalem,  quia  per  su- 
perbiam recesseramus  a  Deo,  redire  ad  Deum 
nisi  per  humilitalem  non  p;»Leramus,  et  quern 
nobis  prseponeremus  ad  iniitandum  non  habe- 
bamus.  »  Ailleurs,  serm.  cxcvii,  de  Tomp.,  le 
mdme  Pere  voit  le  Christ  dans  la  pierre  qui 
frappa  Goliath  :  «  SicuL  enim  baculus  crucis 
typum  habet,  ita  etiam  el  lapis  ille  de  quo 
percussus  est  (Goliath),  Christum  Domiuum 
figurabat.  Ipse  est  enim  lapis  vivus,  de  qua 
scriptum  est  :  Lapidem  quern  repiobaverunt 
aedificanies,  hie  factus  est  in  cajiut  anguli.  » 

50.  —  Eumque  gladium...  Hebreu  :  «  Et  il 
n'avait  pas  dans  la  main...  »,  ci'  qui  alors  fait 
suite  ace  qui  precede  et  continue  I'idee  com- 
mencee.  C'est  commit  si  Ton  disait  :  Sans 
avoir  d'epee  k  la  main. 

^i.  —  Et  tulit  gladium  ejus.  «  Quod  David 
non  habeas  gladium  ascendit  super  Goliath, 
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voyant  que  le  plus  fort  d'eiitre  eux 
etait  mort,  prirent  la  fuite. 

52.  Et  les  hotnmes  d'Israel  et  de 
Juda  se  leverent  et  pousserent  de 
grands  cris  et  poursuivirent  les 
Philistins  jusqu'a  ce  qu'ils  furent 
venus  dans  la  vallee  et  jm  ;M'aux 
portes  d'Accaron;  et  les  Philistins 
lomberent  bles&es  dans  le  cliemin 
de  Saraim  et  jusqu'a  Geth  et  jus- 
qu'a Accaron. 

53.  Et  apres  qu'ils  eurent  pour- 
suivi  les  Philistins,  les  Israelites, 
revenant,  envahirent  leur  camp. 

54.  Et  David  prenant  la  t^te  du 
Philistin,  la  porta  a  Jerusalem^  mais 
il  placa  ses  armes  dans  sa  tente. 


Videnles  autem  Philisthiim ,  quod 
mortuus  esset  fortissimus  eorum,  fu- 
gerunt. 

52.  Et  consurgentes  viri  Israel  et 
Juda  vociferati  sunt,  et  persecuti 
sunt  Philisthseos  usque  dumveni  rent 
in  vallem,  et  usque  ad  portas  Acca- 
ron, cecideruntque  vulnerati  de 
Philisthiim  in  via  Saraim,  et  usque 
ad  Geth,  et  usque  ad  Accaron. 


53.  Et  revertentes  filii  Israel,  post- 
quam  perseculifuerant  Philisthaeos, 
invaserunt  castra  eorum. 

54.  Assumens  autem  David  caput 
Philisthaei,  attulit  illud  in  Jerusa- 
lem; arma  vero  ejus  posuit  in  taber- 
naculo  suo. 


et  eum  proprio  intcirt'cil  gladio,  designatum 
o^t  quod  in  advenUi  Clirisii,  suo  gladio  dia- 
bolus  victus  est,  qui  per  nequiiiam  suam  et 
injuslam  persecutionem,  quam  exercuit  in 
Chrisiuni,  omnium  in  eum  credentium  perdi- 
dil  ptincipalum.  » 

52.  —  In  vallem.  On  ne  comprend  pas  bien 
qu'elle  peut  6lre  celle  vallee.  En  lout  cas,  il 
no  s'agil  pas  de  celle  qui  separait  les  deux 
arinees,  car  rarticle  manque  dans  I'hebreu  et 
il  n'esL  nuUemeni  vraisemblable  que  les  Phi- 
listins eiissent  gagne  la  hauteur  qui  leur  fai- 
saii  face.  On  suppose  done  qu'il  y  a  la  une 
iauie  de  copiste  et  que  au  lieu  de  x^j  gate,  il 
landrail  lire  n3  Geth,  ce  que  la  fin  du  verset 
rend  tout  a  fait  probable.  C'est  ainsi  d'ail- 
leurs  ((Lie  Irs  Seplanle  onl  lu  et  Iraduit. 
Quanl  a  Josephe, il  dit  que  les  Isiacliles  pour- 
suivirent leurs  ennemis  jusqu'aux  fronlieres 
<je  Geih  et  aux  portes  d'Ascalon,  Sitoxouaiv 
&X?^  '^'^^  riTTTj?  6ptwv  xac  T(I)V  7ru)itov  Toiv  'Adxd- 
Xwvo;.  Ant.  J.  I.  VI,  c.  IX.  §  5.  Mais  il  a  cer- 
laineau  nt  fait  erreur  au  sujel  d'Ascalon.  —  In 
via  Saraim.  La  ville  de  Saraim  etail  dans  la 
pleino  de  Juda,  V.  Jos.  xv,  37.  Les  Philistins 
s'enfuirenl  d'abord  jusque  la  en  suivant  la 
vallee,  c'est-a-dire  I'Oued  Soueinit;  puis  ils  se 
diviserent,  et  les  uns  se  dirigerent  du  cole 
de  Geih,  les  aulres  du  cole  d'Accaron.  Les 
Septaiile  onl  Iraduit  Qi'^J/U?  "Tll^,  bederke 
Schaaraim,  par  iv  t^j  68t5  xwv  lutXwv  «  sur  le 
chemin  des  portes.  Mais' outre  ie  manque  de 
Panicle  en  hebreu,  la  repetition  de  ^J^^,  vead 
«  el  usque  »  nyv-..  l)}^  ne  permet  pas  d'a- 
dopter  celte  inlerpretalion. 

54.  —  In  Jerusalem.  La  citadelle  de  Jeru- 


salem I'lail  au  pouvoirdes  Jebuseens,ll  Rois, 
V,  6,  mais  la  ville  elle-meme  apparlenail  aux 
Israelites,  Jos.,  xv,  63;  Jug..  Jug.  i,  21.  II 
n'esl  pas  meme  certain  qu'eilc  portal  deja 
le  nom  iie  Jeiusalem  qui  peut  avoir  ele  mis 
ici  par  anticipation.  De  meme  I'hislorien  ne 
nous  dil  i)as  a  quelle  epoque  David  transporla 
la  tele  de  Golialh  a  Jerusalem  et  Ton  nVst 
pas  force  d'adraetlre  que  ce  fut  immediale- 
ment  apres  sa  vicloire.  Si  ce  recil  est  de  Sa- 
muel lui-meme,  on  peut  supposer  que  plus 
tard  on  I'a  complete,  afin  de  reunir  tout  ce 
qui  concernait  Texploit  de  David.  —  In  ta~ 
bernaculo.  II  n'est  pas  dit  que  David  garda 
les  armes  de  Goliath  dans  sa  maison,  car 
nous  voyons  plus  loin  xxi,  9,  que  I'epee  du 
geanl  eiail  conservee  a  Nob,  dans  le  taber- 
nacle, ou  David  I'avail  ?ans  doiile  deposes 
pour  rendre  hoinmage  a  Dieu  de  la  vicloire 
qu'il  avail  rempoitee.  Mais  pour  dire, c(imni(! 
le  fait  Ed.  Reuss,  qu'il  y  a  une  conlradiclion 
evidcnle  entrc  noire  passage  et  celui  que 
nous  avons  cite,  xxi,  9,  il  faut  avoir  le  desir 
bien  arrele  de  trouver  I'auleur  en  defaut. 
C'est  un  procede  conlraire  a  loules  les  regies 
de  la  critique  que  de  chercher  k  plaisir  k 
relever  des  contradictions  au  lieu  de  s'elu- 
dier  k  les  faire  disparailre,  lor.-que  la  chose 
est  possible.  Enfin  s'il  est  dil  au  ch.  suivant, 
1^.  2,  que  Saiil  ne  permit  plus  a  David  de  re- 
lourner  chi  z  son  pere,  on  doit  entendre  qu'il 
ne  lui  permit  plus  de  longues  absences comme 
auparavant,  ce  qui  n'exclut  pas  de  courtes 
visites. 
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55.  Eo  autem  tempore,  quo  vide- 
rat  Saul  David  egredientem  contra 
Vhilisthseum,  aitad  Abner  principem 
militise  :  De  qua  stirpe  descendit  hie 
adolescens,  Abner?  dixitque  Abner: 
Vivitanima  tua,  rex,  si  novi. 

56.  Et  ait  rex  :  Interroga  tu,  cujus 
filius  sit  iste  puer. 

57.  Gumque  regressus  esset  Da- 
vid, percusso  Philisthseo,  tulit  eum 
Abner,  et  introduxit  coram  Saule, 
caput  Philisthsei  habentem  in  manu. 

58.  Et  ait  ad  eum  Saul  :  De  qua 
progenie  es,  o  adolescens?  Dixitque 
David :  Filius  servi  tui  IsaiBethlehe- 
mitse  ego  sum. 


vkI.  Or,  au  moment  oil  Saiil  vit 
David  marcher  contre  le  Phili^tin, 
il  dit  a  Abner,  prince  de  la  milice  : 
De  quelle  famille  descend  ce  jeune 
homme,  Abner?  Et  Abner  dit :  Vrai 
comme  vit  votre  dme,  roi,  je  ne  le 
sais  pas. 

56.  Et  le  roi  lui  dit  :  Demande, 
toi,  de  qui  ce  jeune  homme  est  fils. 

57.  Et  lorsque  David  fut  revenu, 
apres  avoir  frapp6  le  Philistin,  Ab- 
ner le  prit  et  I'introduisit  devant 
Saiil,  tenant  a  la  main  la  tete  du 
Philistin. 

68.  Et  Saiil  lui  dit :  Jeune  homme. 
de  quelle  famille  es-tu  ?  El  David 
lui  dit  :  Je  suis  le  fils  de  votre  ser- 
viteur  Isai  de  Bethlehem. 


C.  David  k  la  cour  de  Saul;  son  amitie  avec  Jona- 
thas;  Saul  prend  David  en  haine  et  attente  &  sa 
vie,  XVII,  55-xviii,  30. 

55.  —  De  qua  stirpe  descendit...  Hebreu  : 
t  De  qui  est  fils  ce  jeune  homme?  »  On  se 
demande  pourquoi  Saul  fait  cetle  qui^stion, 
puisqu'il  savail  bien  que  David  etait  fils 
d'Isal,  V.  XVI,  18,  22.  Toutefois  I'inlention  de 
Saiil  elait-elle  bien  d'apprendre  simplement  le 
nom  du  pfere  du  heros?  el  ne  pouirait-on  pas 
interpreter  ainsi :  Quel  homme  est  done  le  pere 
de  ce  jeune  homme  qui  a  eu  le  courage...? 
ou  encore  :  De  quelle  race  descend  ce  jeune 
homme...?  A  la  verite  David  se  contente  de 


repondre   :   «  Filius  servi  tui...  »;mais  on 

f>eut  suppos  r  que  Saiil  I'enlretinl  plus  au 
ong  sur  sa  famille,  comrao  on  peul  le  con- 
clure  d'apres  ces  paroles  :  «  et  factum  est 
cum  complesset  loqui  »  xviii,  1.  Enfin,  il  se 
peut  Ires  bien  que  Saiil  n'eul  vu  que  quelques 
fois  David,  car  il  n'est  pas  dit  xvi,  21  et 
suiv.,  que  celui-ci  resta  longtemps  a  la  cour 
et  d'une  maniere  continue;  il  avail  done  pu 
I'oublier  de  maniere  a  ne  pas  le  reconnailre. 
De  queique  fagon  qu?  Ton  resolve  la  difficulte, 
il  n'en  esl  pas  moin-;  inadmissible  qui'  I'his- 
torien  ou  le  redadeur,  comma  le  desi<;nent 
les  hypercritiques,  se  soil grossieremenlcon- 
tredii  k  quelques  pages  de  distance. 
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Depuisle  jour  ou  Saiil  s'altacha  definilivemsnl  a  David,  Jonalhas  et  David  se  lierenl  d'amilie, 
et  firenl  enlre  eiix  un  pacte  [tt.  i-4).  —  David  se  conduisit  d'aiileurs  avec  prudence  dans 
ses  enlreprises,  el  Saiil  le  mit  a  la  tete  de  ses  guerriers  (t.  4).  —  Toulefois  au  relour  de  la 
guerre,  Saiil  fiil  irrilede?louanges  qui  fur  nl  decernees  a  David,  et,  depiii-  ce  jour,  no  le  vit 
plus  d'nn  cpil  favorable  {ft.  6-9).  —  Quelque  lemps^  apres,  il  essaya  raeme  d'altenler  a 
sa  vie,  niais  sans  succes  [tt.  10-11).  —  Voyanl  alors  que  le  Seigueur  etail  avec  David,  il 
I'eloigna  de  lui  en  lni  doniianl  la  charge  de  Iribun,  el  David  se  conduisit  en  lout  avec  pru- 
dence (tt.  12-14).—  Saiil  commenga  alors  a  le  redouler,  landis  que  tout  le  p^uple  lui  etait 
favorable,  el  il  lui  promit  sa  fille  ainee,  s'il  continuail  k  etre  vaillanl,  parce  qu'il  esperiiit 
qu'ilsuccomberailsous  les  coup-  desPhilistins,  car  plus  lard  il  la  donna  a  un  autre  (tt.  13-19). 
—  Or,  Michol,  autre  fille  de  Saiil.  aima  David,  et  Saiil,  conjurant  la  perle  de  ce  dernier, 
lui  promil  de  le  prendre  pour  gendre,  s'il  lui  apportait  cent  prepuces  de  Philislins,  comptanl 
qu'il  perirait  cerlainemenl  (tt.  20-23).  —  La  proposition  plut  a  David  qui  peu  apres  tua 
deux  cents  Philislins,  et  Saiil  lui  donna  Michol  [tt.  26-27).  —  Saiil  vit  done  que  le 
Seigneur  etait  avec  David,  et  it  commenga  a  le  craindre,  et  il  fut  son  ennemi  jusqu'^  ia  fin 
(tt.  28-29).  —  Sur  ceg  enlrefaites,  les  Philislins  s'etant  mis  en  campagne,  David  se 
conduisit  avec  prudence,  et  son  nom  devint  celebre  (t.  30). 


1.  Et  il  arriva  que  lorsqu'il  eut 
acheve  de  parler  a  Saiil,  I'dme  de 
Jonalhas  fut  agglutinee  a  celle  de 
David  et  Jonalhas  Taima  comme 
son  dme. 

.  2.  Et  Saiil  le  prit  ce  jour-l^  et  ne 
lui  permit  pas  de  retourner  dans  la 
maison  de  son  pere. 

3.  Et  David  et  Jonalhas  contpac- 
lerent  alliance,  caril  Taimait  comme 
son  ame. 

4.  Gar  Jonalhas  se  depouilla  de  la 
tunique  dont  il  etait  revetu  et  la 
donna  a  David,  ainsi  que  ses  autres 
vetements,  jusqu'a  son  glaive  et  a 
son  arc,  et  jusqu'a  son  baudrier. 


1 .  Et  factum  est  cum  complesset 
loqui  ad  Saul,  anima  Jonathae  con- 
glulinata  est  animae  David,  et  di- 
lexit  eum  Jonalhas  quasi  animam 
suam. 

2.  Tulitque  eum  Saul  in  die  ilia, 
et  non  concessit  ei  ut  reverleretur 
in  domum  patris  sui. 

3.  Inierunt  aulem  David  et  Jona- 
lhas foedus  ;  diligebat  enim  eum 
quasi  animam  suam. 

4.  Nam  expoliavit  se  Jonalhas  tu- 
nica, qua  erat  indulus,  et  dedit  earn 
David,  et  reliqua  vestimenla  sua, 
usque  ad  gladium  et  arcum  suum, 
et  usque  ad  balteum. 


4.  —  Anima  Jonithce...  L'auteur  a  eu  par- 
ticulierement  en  vtie  de  faire  ressorlir  I'amt- 
lie  de  Jonalhas  et  de  David,  puisqu'il  en  parle 
avantde  dire  que  Saiil  s'attacha  le  heros  defi- 
nitivemenl,  el  qu'il  y  revient  ensuile  avec 
plus  de  details.  On  pent  comparer  a  celle 
amilie  celebre  celle  deS.  Basile  et  de  S.Gre- 
goire  de  Nazianze  :  «  Una  utrique  anima,  dit 
ce  dernier,  oral.  20  in  fun.  S.  Basil,  videba- 
tur  duo  corpora  ferens.  Quod  si  minor  fides 
iis  habenda  est,  qui  omnia  in  ouinibns  posita 
esse  dicenl  :  at  nobis  eerie  credendum  est, 
quod  ulerque  in  altero,  ei  apud  alterum  po- 
sili  eramus.  » 

2.  —  Tulitque  eum.  C'est-a-dire,  le  prit  k 


son  service,  ce  qui  ne  veut  pas  dire  que  ce 
tuKuiinediatementausortirde celle  audience. 
—  El  non  concessit  ei...  Ne  lui  peimit  plus 
de  iongues  absences  comme  auparavant. 

4.  —  Nam  expoliavit  se...  Jonalhas  veut 
donner  k  David  un  gage  de  son  amitie  el  lui 
prouver  qu'il  n'a  conlre  lui  aucune  jalousie. 
Si  I'iniliative  vienl  de  Jonalhas,  c'est  grace  k 
sa  situalion  de  fi!s  de  roi ;  il  elait  dans  la  na- 
ture qu'il  dut  faire  les  avances  a  celui  qui 
jusqiie  la  n'avait  ete  qu'un  simple  berger. 
On  pill  comparer  dans  Homere,  II.  vi,  230, 
I'echange  que  firenl  de  leurs  armes  Glaucus 
etDiomede.  On  pent  en  conclure  que  eel  usage 
etait  alors  generalement  repandu.-    Tunica. 
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5.  Egrediebatur  quoque  David  ad 
-omnia  qusecumque  misisset  eum 
Saul,  et  prudenler  se  agebat,  posuit- 
qiie  eum  Saul  super  viros  belli,  et 
acceptus  erat  in  oculis  universi  po- 
puli,  maximeque  in  conspeclu  fa- 
mulorum  Saul. 

6.  Porro  cum  reverteretur  per- 
■cusso  Philislhseo  David,  egressae 
sunt  mulieres  de  universis  urbibus 
Israel,  cantantes,  chorosque  ducen- 
tes  in  occursum  Saul  regis,  in  tym- 
panis  laetitise,  et  in  sistris. 

7.  Et  prsecinebant  mulieres  luden- 
tes,  atque  dicentes  :  Percussit  Saul 
mille,  et  David  decem  millia. 

EccU.  47, 7. 

8.  Iratus  est  autem  Saul  nimis,  et 
displicuit  in  oculis  ejus  sermo  iste; 
dixitque  :  Dederunt  David  decem 
millia,  et  mihi  mille  dederunt ;  quid 
ei  superest,  nisi  solum  regnum  ? 

9.  Non  rectis   ergo  oculis    Saul 


5.  Et  David  allait  partout  oii  Saiil 
I'envoyait,  et  se  conduisait  prudem- 
ment.  EL  David  le  mit  a  la  tete  des 
hommes  de  guerre,  et  il  etait  bien 
accueilli  aux  yeux  de  tout  le  peu- 
ple  et  surlout  aux  yeux  des  servi- 
teurs  de  Saiil. 

6.  Or,  lorsque  David  revint,  apres 
avoir  tue  le  Philistin,  les  femmes  de 
toutes  les  villes  d'Israel  sortireut 
en  chantant,  et  en  conduisaut  des 
choeurs  au-devant  du  roi  Saiil,  avec 
des  tambours  de  rejouissance  et  des 
sistres. 

7.  Et  les  femmes  chantaient  et 
jouaient  et  disaient  :  Saiil  en  a  tue 
mille.,  et  David  dix  mille. 

8.  Or,  Saiil  s'irrita  beaucoup  et 
cette  parole  deplut  a  ses  yeux.  EL  il 
dit :  EUes  out  donne  a  David  dix 
mille,  et  a  moi  elles  out  donne  mille. 
Que  lui  reste-t-il,  sinon  de  regner? 

9.  Depuis  ce  jour-la  etdesormais. 


L'hebreu  S^VD,  mehil,  signifie  proprcment 
manteau. 

5.  —  Egrediebatur...  C'est-a-dire,  ontre- 
prenail  des  expeditions  guerriere?;,  comme  le 
prouve  Tempioi  qui  lui  tut  donne.  —  Posuit- 
qm  eum...  Saiil  I'invi^stit  definilivcmcnt  d'un 
comuiandemenl  dans  son  armee.  —  Maxime- 
que in  coHspectu...  David  savait  si  bien  gagner 
les  copurs,  qu'ils'aliacha  mdme  les  courtisans 
et  n'excila  point  leur  onvie. 

6.  —  Porro  cum  reveitebalur  percusso  Phi- 
.lislliceo.  Ce  passage  ne  se  trouve  pas  dans  les 

S'ptante,  non  plus  que  les  tt.  9,  10  el  11. 
Mais  'on  n'est  pas  en  droit  d'en  conclure, 
avec  oertains  auleurs,  que  loule  la  parlie  qui 
s'etend  du  1^.  6  au  t.  13  inclusivement,  est 
d'un  autre  aiilour  et  provient  d'uno  aulro 
source,  car  les  contradictions  que  Ton  a  cru 

fr  relever  nesont  qu'apparentes,  comme  nous 
e  verrons  pins  lorn.  David  revint  en  meme 
temps  que  I'armee,  apres  que  la  guerro  eut 
pris  fin;  s'il  est  seul  mentionne.  c'est  que  la 
defaite  de  Goliaih  eut  une  influence  decisive 
sur  le  resultat  de  la  campagne  dont  I'heureux 
succes  pouvait  a  bon  droit  lui  6tre  altribue. 
—  Til  tyinpimis  Icetitice.  Hebreu  :  «  avec  des 
tamb:)urs.  avec  la  joii'.  »  On  doit  mtendre 
par  la  que  h^s  chanls  de  triompho  se  melaient 
aux  iiislium-nts.  —  Et  in  sistris.  Lu  mot 
hebreu  DiU?Su7,  schalischim,  derive  de  "UJ^iT, 


schalosch,  «  trois  »,  doit  designer  soit  un 
triangle,  soit  un  instrument  a  trois  cordes. 
Les  S  -plante  ont  traduit :  iv  x«[i6aXoi(:  «  avec 
des  cymbales.  » 

7.  _  Percussit  Saiil...  C'etait  probiibl  menl 
le  refrain  d'un  hymne  que  les  femmes  chan- 
taient en  choeur  en  alternant,  comme  clans 
rExod:\  XV,  21.  V.  infr.  xxi,  11  el  Eccli. 
XLvn.7. —  Et  David  decem  millia. La  defaite 
de  Goliath  avail  entraine  la  fiiilo  et  la  des- 
truction (Ic  I'armee  des  Philislins.  Ru|)ert 
I.  II,  in  lib.  Reg.  c.  vi,  dit  a  cette  occasion  : 
«  David,  id  est  Christus,  maledicli  hoslis 
(peccati  et  diaboli),  caput  amputavit.  id  est, 
principatum  abslulit,  et  exinde  resurgens  ex 
mortuis  in  Ilit-rusalem  coelcstem  victor  ascen- 
dil.  Hoc  atidilu  excitatae  per  fidem  occurrunl 
anim<£  nostras  victori  pub! ice  etprivatim  can- 
tantes etducentes  choros  laelitiae.  Quid  cani- 
raus?  quid  confilemur?  Percussit  Saul  milln 
et  David  decem  millia  in  millibus  suis,  id 
est,  universitatem  peccati  deslruxit  in  suis 
virlulibus  :  suis,  inquam,  quia  non  aliunde 
petitis.  » 

8.  —  Quid  ei  superest...  Saul  commence  k 
soupQonner  que  son  trone  passera  a  ce  jeune 
homme  que  la  multitude  acclame  avec  tant 
d'enthousiasme. 

9.  —  Non  rectis  ergo  oculis...  C'cst-a-dire 
Saiil.  depuis  ce  jour,  vit  David  d'un  mauvai* 
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8aul  ne  voyait  pas  David  de  bon 

(Bil. 

10.  Et  apres  mi  autre  joui%  I'esprit 
mauvais  envoye  de  Dieu  envahit 
Saiil,  et  il  prophetisait,  au  milieu 
de  sa  maison.  Or,  David  de  sa  main 
touchait  la  harpe,  comme  tous  les 
autres  jours,  et  Saiil  tenait  sa  lance. 

11.  Et  il  I'envoya,  croyant  qu'il 
pourrait  transpercer  David  et  le 
mur.  Mais  David  se  detourna  de  sa 
face  une  seconde  fois. 

12.  Et  Saiil  craignit  David,  parce 
que  le  Seigneur  etait  avec  lui  et 
s'etait  retire  de  lui-meme. 

13.  Saiil  Teloigna  done  de  soi  et 
le  fit  trjbun,  chef  de  mille  hommes; 


aspiciebat  David  a  die  ilia,  et  dein- 
ceps. 

10.  Post  diem  autem  alteram,  in- 
vasit  spiritus  Dei  mains  Saul,  et 
prophetabat  in  medio  domus  suae  : 
David  antem  psallebat  manu  sua , 
sicut  per  singulos  dies ;  tenebatque 
Saullanceam. 

11.  Et  misit  eam,  putans  quod 
configere  posset  David  cum  pariete; 
et  declinavit  David  a  facie  ejus  se- 
cundo. 

12.  Et  timuit  Saul  David,  eo  quod 
Dominus  esset  cum  eo,  et  a  se  reces- 
sisset. 

1 3.  Amovit  ergo  eum  Saul  a  se,  et 
fecit  eum  tribunum  super  mille  vi- 


oeil,  le  regai'da  d(>  t  ravers,  comuu'  nous  di- 
rions.  Ce  que  nous  lisons  dans  cc  verset  et  le 
suivanl  paraii  eire  en  coniradiciion  avec  les 
ft.  2  et  5.  En  effei,    puisque  Saiil,  des  les 

Eremiers  jours,  se  Irouva  inal  dispose  pour 
avid,  on  no  coraprend  pas  comment  il  a 
voulu  I'attacher  a  son  service  et  comment  il 
lui  confia  plusieurs  missions  et  lui  confera  un 
commandem.^nl.  Toutefois,  il  est  bon  de  re- 
marquer.  en  premier  lieu,  que  les  fails  racont^ 
dans  les  tt.  i  a  5  et  6  a  14  n'ont  pas  eu 
enlre  eux  renchainemenl  qm  ieur  donne  le 
recit;  et  secondement  que  lordre  chronolo- 
logiqiie  n'a  pas  ete  rigoureU'i^mcnt  suivi. 
Ainsi  on  peut  done  admetlre  que  Saiil  prii 
David  a  son  service  avant  la  fin  de  la  guerre 
el  que  la  fete  pendant  laqueije  s'eveilla  la 
jalousie  de  Saiil  n"eut  lieu  tout  nalurellement 
qu"apres  la  fin  de  la  campagne.  Nou-  ne 
Savons  pas  combien  de  temps  la  guerre  a 
dure;  mais,  comme  les  Israelites  poursui- 
virenl  les  Philistins  jusqu'a  Geili  et  Acca- 
ron,  puis  revinrent  pilier  le  camp  rnnemi, 
XVII,  52  et  suiv.,  il  en  resulle  qu'il  du*.  s'e- 
couler  plusieurs  jours,  sinon  plusieurs  se- 
maines,  entre  la  mort  de  Goliath  el  le  retour 

"  de  I'armee  dans  ses  foyers.  D'autre  pa;  t, 
;  I'ordre  chrunologique  n'ayant  pas  ele  rigou- 
,  reusement  suivi,  il  en  resulte  necessairemenl 

„  queique  confusion.  Ce  qu'on  peut  supposer, 
cesl  que  les  consequences  des  fails  ont  ete 
rattachees  aux  fails  eux-memes,  bien  qu'elles 

J  aient  dure  plus  longtemps.  Par  exemple,  Saul 
a  bien  pu  confier  plusieurs  missions  a  David 
t.  5,  pendant  la  duree  meme  de  la  guerre  et 
continuer  k  user  de  ses  services,  meme  apres 
que  la  jalousie  se  fiJkt.  emparee  de  son  coeur. 
En  suivant  cet  ordre  d'idees  on  est  conduit  a 
admetlre  que  le  t.  5  conlient  des  reflexions 


generates  destinees  k  depeindre  un  des  coles 
de  la  situation  de  David  par  rappoit  a  Saiil, 
et  que,  a  parlir  du  t.  6  jusqu'au  t.  14,  on 
nous  met  au  couranl  de  certaines  parlicula- 
rites  qui  ont  ete  egalemenl  la  consequence 
du  Iriomplie  de  David. 

iO.  —  Et  prophetnbal.  Sous  I'influence  du 
mauvais  esprit,  Saiil  devait  se  Irouver  dans- 
un  etai  qui  a  queique  ressemblance  avec 
celui  du  prophetc  au  moment  ou  il  est  sous 
le  coup  de  I'liispiration.  II  s'agit  done,  sinon 
d'acles  de  fureur,  ce  que  I'auteur  aurait  rtiffi- 
cilement  pu  caracteri-er  par  le  verbe  propAe^ 
tiseVj  mais  tout  au  moins  dactes  de  folie  plus 
ou  moins  caracterisee.  d'unesurexcilation  peu 
ordinaire.  —  Tenebatque  Saul...  Saiil  lenail 
sans  doute  sa  lance  ou  son  javelol  en  guise- 
de  sceptre. 

Ml.—  Et  misit  eam.  II  est  possible  qu'il 
ait  fait  seulemenl  le  gesle  de  lancer  son 
arme,  qu'il  se  soil  contente  de  I'etendre  du> 
cole  de  David  sans  qu'elle  quitiAt  sa  main. 
Le  fail  n'etanl  pas  raconle  comme  plus  loin 
XIX,  10,  oil  il  est  dit  que  la  lanco  alteignit  le 
mur,  il  est  a  bon  droit  permis  de  supposer 
qu'il  ne  s'esl  pas  passe  de  la  meme  maniere.. 
Autiement,d'adleurs,  on  ne  comp  rend  rait  pas 
le  serundo,  en  hebreu  deux  fois,  si,  des  la  pre- 
miere fois.  Saiil  eiit  lance  son  arme.  Enfin  on. 
peut  encore  ajouter  que  les  mots  pulnus  quod 
configere  posset...  viennent  a  I'appui  de  notre 
opinion. 

13.  —  Amovit  ergo  eum...  Si  David,  apr§s 
eel  attentat,  ne  s'eloigna  pas  de  son  propre 
mouvement,  c'est  sans  doute  parce  qu'il  vit 
la  un  acces  de  furio  pa-sagere  el  qu'il  ne 
voulait  pas  abandonner  le  posie  ou  Dieu  I'a- 
vait  place  avant  d'eire  convaincu  que  Saiil 
avail  I'intention  foimelle  et  bien  arretee  do 
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ros:et  egrediebalur,  et  intrabat  in 
conspectu  populi. 

14.  In  omnibus  quoque  viis  suis 
David  prudenler  agebat,  et  Dominus 
erat  cum  eo. 

Sap.  16,  13. 

15.  Vidit  ilaque  Saul  quod  pru- 
dens  esset  nimis,  et  coepit  cavere 
eum. 

16.  Omnis  autem  Israel  et  Juda 
diligebat  David;  ipse  enim  ingre- 
diebatur  et  egrediebatur  ante  eos. 

'17.  Dixitqne  Saul  ad  David  :  Ecce, 
tilia  mea  major  Merob,  ipsam  dabo 
tibi  uxorem;  tantummodo  esto  vir 
fortis,  et  prseliare  bella  Domini.  Saul 
autem  reputabat,  dicens  :  Non  sit 
manus  mea  in  eum,  sed  sit  super 
eum  manus  Philisthinorum. 

Infr.  26,28. 

18.  Ait  autem  David  ad  Saul  : 
Quis  ego  sum,  aut  quae  est  vita  mea, 
aut  cognatio  patris  mei  in  Israel,  ut 
fiam  gener  regis? 


et  11  sortait,  et  il  entrait  en  presence 
du  peuple. 

14.  Et,  dans  toutes  ses  voies,  Da- 
vid agissait  prudemment  et  le  Sei- 
gneur etait  avec  lui. 

15.  Et  Saiil  vit  qu'il  etait  tres 
prudent  et  il  commenca  a  se  defier 
de  lui. 

16.  Mais  tout  Israel  et  tout  Juda 
aimaient  David,  car  il  entrait,  et 
sortait  devant  eux. 

17.  Et  Salil  dit  a  David  :  Voil^ 
ma  fiUe  ainee,  Merob,  je  te  la  don- 
nerai  pour  femme,  seulement  sois 
un  homme  vaillant  et  combats  les 
guerres  du  Seigneur.  Et  Saiil  en 
lui-meme  disait  :  Que  ma  main  ne 
soit  pas  sur  lui,  mais  que  sur  lui 
soit  la  main  des  Phi  list  ins. 

18.  Et  David  dit  a  Saiil  :  Qui 
suis-je,  et  quelle  est  ma  vie,  et  la 
famille  de  mon  pere  en  Isrrel  pour 
que  je  devienne  gendre  du  roi? 


*  le  faire  p^rir,  V.  xix,  1 .  —  Et  egrediebalur 
et  intrabat.  II  s'agii  d'expediiions  giierriferes 
que  David  tMilreprii  a  ia  l^lc  de  ses  gens. 

45.  —  Et  ccepit  cavere  eum.  Les  succes  de 
David  ne  firenl  qu'accroilre  les  crainlcs  de 
Saiil,  parce  qu'il  comprenail  de  plus  en  plus 
qu'il  eiaii  rejele. 

17.  —  Ipsam  dabo  tibi  uxorem.  Le  peuple 
^tanl  favorable  a  David,  Saiil  se  crut  oblige 
de  n^mplir  la  promt-sse  qu'il  avail  faile  pre- 
c^demiiienl,  mai?  il  voulul  profiler  de  I'occa- 
sion  pour  perdre  celui  qu'il  regardait  comme 
son  rival.  —  Tantummodo  cito...  La  condition 
essenlielle  avail  ele  remplie;il  ne  s'agii  done 
ici  que  d'un  engagimenl  que  Saiil  veul  ini- 
poser  a  David  en  lui  faisanl  I'hunneur  de  I'ac- 
cepler  pour  grndrc.  On  pcul  memo  trouvcr 
qu'il  iibn?e  de  sa  siutalionel  qu'il  outrepasse 
ses  droits.  —  Et  praliare  bella  Domini.  Les 
guerres  du  Seigneur,  cesonl  les  guerres conlre 
les  Pliilislins  pour  la  defense  du  royaume  de 
Dieu  en  Israel.  C'esl  ainsi  que  Saiil  cache  ses 
verilables  desseins  sous  une  apparence  de 
zele  pour  la  gloire  du  Seigneur.  II  pouvait 
esperer  de  donner  facihrncnl  le  change  k 
David  el  c'esl  ce  qui  arriva,  si  nous  nous 
conlenlons  d'en  juger  d'apres  les  fnils.  Ce- 
pendanl  nous  somines  Ires  |)0rl6  a  croire 
qu '  Djvid  rn)  ful  poinl  dupe,  mais  qu'il  sj 
conduisil  comme  s'il  n'avail  rien  soupgonne. 


Fort  de  sa  foi  et  de  sa  confiance  on  Dieu,  et 
pousse  par  un  instinct  smnaluiel,  il  n'hesita 
pas  a  s'exposer  au  danger,  persuade  qu'il  sor- 
tirait  vainqueur  de  Ionics  ses  entreprises.  — 
Non  sit  manus  mea...  Saiil,  ayanl  recouvre  son 
bon  sens,  mais  non  rcvenu  h  de  meilleurs 
sentiments,  se  decide  a  ne  pas  renouveler  la 
tentative  qu'il  avail  faile  precedemmenl  el  a 
recourlr  a  la  ruse  et  a  I'hypocrisie, 

18.  —  Quis  ego  sum...  La  simplicile  et  la 
modcstie  de  David  contrastent  grandement 
avec  la  conduite  de  son  enn.mii.  S.  Clirysos- 
lome,  interpretanl  ces  memes  paroles,  s' ex- 
prime  ainsi  :  «  Quis  sum  ego,  Doininc  mi, 
quod  lalem  gratiam  inveneiim  ante  faciem 
luam  ?  Ego  enim  minimus  fui  in  Iribu  mea 
el  elegisti  me  ex  omnibus  el  as-umpsisli  me. 
Videle  quomodo  subjunxithumilitali  innocen- 
liam,  111  cum  ess-t  homo.dicerel  :  elegisti  me 
fex  ovibus...  Quod  dixit  :  Minimus  fui  in  tribu 
mea,  significabal  pciTeetam  Domini  humili- 
lalcm  in  mundum  venientis,  ijui  formam  non 
ingenui,  sed  servi  assumere  voluit.  Quid  hu- 
milius  servo?  Tamen  hoc  Dominus  esse  digna- 
lu8  est,  ul  ex  servis  liberos  faceret,  ul  servi- 
lus  ipsius  nobis  ingenuitalem  donarei.  Hoc 
significabal  quod  dixit  :  Minimus  lui  in  tribu 
mea.Eia,  nunc  erigitc  mentes,  genus  elecluin. 
el  nolile  esse  pigri,  neque  superbi.  »  —  Aut 
quce  est  vita  mea.  C'esl-a-dire,  quelle  est  ma 
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19.  Or,  le  temps  vint  ou  Merob, 
fille  de  Saiil,  devait  ^tre  donnee  a 
David ;  elle  fut  donnee  a  Hadriel  le 
Molalhite. 

20.  Mais  Michol,  I'autre  fille  de 
Saiil,  aima  David.  On  I'annonga  a 
Saiil,  et  il  en  fut  content. 

21 .  Et  Saiil  dit  :  Je  la  lui  donne- 
rai  afin  qu'elle  soit  pour  une  cause 
de  mine  et  que  la  main  des  Philis- 
tins  soit  sur  lui.  Et  Saiil  dit  a  Da- 
vid :  Pour  deux  choses,  tu  seras 
mon  gendre  aujourd'hui. 

22.  Et  Saiil  donna  cet  ordre  a  ses 
serviteurs :  Parlez  en  secret  a  David 
■et  dites-lui  :  Voila  que  tu  plais  au 
Toi  et  tons  ses  serviteurs  t'aiment. 
Maintenant  done,  sois  le  gendre  du 
roi. 

23.  Et  les  serviteurs  de  Saul  di- 
Tent  toutes  ces  paroles  a  I'oreille  de 
David.  Et  David  dit  :  Est-ce  qu'etre 
le  gendre  du  roi  vous  parait  pen  de 
chose?  Pour  moi,  je  suis  pauvre  et 
mince  de  hiens. 


19.  Factum   est   autem  tempus, 
cum  deberet  dari  Merob  filia  Saul , 
David,  data  est  Hadrieli  Molathitae 
uxor. 

20.  Dilexit  autem  David  Michol 
filia  Saul  altera.  Et  nuntiatum  est 
Saul,  et  placuit  ei, 

21.  Dixitque  Saul :  Dabo  earn  illi, 
ut  fiat  ei  in  scandalum,  et  sit  super 
eum  manus  Philisthinorum.  Dixit- 
que Saul  ad  David :  In  duabus  rebus 
gener  meus  eris  hodie. 

22.  Et  mandavit  Saul  servis  suis: 
Loquimini  ad  David  clam  me,  dicen- 
tes  :  Ecce  places  regi,  et  omnes 
servi  ejus  diligunt  te.  Nunc  ergo 
esto  gener  regis. 

23.  Et  locuti  sunt  servi  Saul  in 
auribus  David  omnia  verba  haec.  Et 
ait  David  :  Num  parum  videtur  vo- 
bis,  generum  esse  regis?  Ego  au- 
tem sum  vir  pauper  et  tenuis. 


sitiiHlioii,  iiiu  posiiion?  Toutefois  rhelm-u 
.D"n,  khdim,  vu  la  particule  ID  qui  s'emploie 
loiijours  pour  les  personnes  el  jamais  pour 
les  chosps,  doit  etre  interprete  dans  le  sens 
■de  lamille,  pavente. 

19.  —  Factum  est  autem...  Les  tt.  M,\S  el 
19  onl  elo  omis  par  les  Septante,  parce  que 
Ton  ne  volt  pas  que  Saiil  ait  rempli  sa  pro- 
niesse.  Mais  line  faut  pas  s'etonner,  vu  le 
•caractere  changeant  et  caprioieiix  dece  prince, 
qu'il  ait  manque  a  sa  parole.  Quel  pretexle 
mit-il  en  avant?  nous  ne  le  savons.  Toulefois 
la  comparaison  des  tt.  17-19  avec  let.  20, 
ferailsupposer  qu'il  fit  valoir  que  Merob  n'ai- 
mail  p'ds  David.  —  Data  est  Hadrieli...  Lesc\nq 
fils  issus  de  coiie  union  perirenl  par  la  main 
des  Gabaoniles,  II  Rois  xxi,  8.  Hadriel  eiait 
probablemenl  d'Abelmehula,  V.  Jug.  vii,  23. 

21 .  —  In  duabus  rebus.  C'rsl-a-dire  de  deux 
manieres;  Saiil  a  pu  parler  ainsi,  soit  avant, 
soit  apres  le  mariage  de  Merob.  Dans  le  pre- 
mier cas,  ii  aurait  voulu  dire  :  en  epousant 
I'uiie  ou  I'aulre  de  mes  filles,  lu  seras  mon 
gendre;  el  dans  le  second  :  si  Merob  avail  ete 
deja  donnee  a  un  autre  :  si  tu  n'as  pas  oblenu 
Merob.  cependant  tu  peux  encore  devenir 
mon  gendre,  car  j'ai  denx  filles.  Toulefois 
le  mot  hebreu  DTlUJa,  bischtha'im,  peul  se 
preter  encore  k  un  autre  sens  et  nous  serions 


assez  porte  a  traduire  comme  les  modernes: 
('  pour  la  seconde  fois  »,  ce  qui  coupe  court 
a  toule  difficulte.  Par  la  premiere  Ibis,  il  faut 
entendre  les  fianQailles  avec  Merob,  et  par  la 
seconde,  le  mat  iage  effectif  avec  Michol.  Si 
David  ne  repond  rien  a  cette  proposition, 
c'esl  sans  doule  parce  qu'il  avail  appris  a  se 
defier  des  paroles  de  Saiil. 

22.  —  Et  mandavit  Saul...  Saiil  fait  enga- 
ger David  parses  courlisans  a  accepter  I' off  re 
de  sa  fille.  Ce  verset  n'est  done  pas  en  contra- 
diciion  avec  le  piecedent,  comme  lout  peut- 
etre  cru  les  S^ptanle  qui  onl  sujpprime  le 
t.  21.  —  Clam  me.  lis  devaient  laire  sem- 
blant  d'agir  a  i'insu  du  roi.  —  Ecce  places... 
Ces  paroles  flalteuses  montrent  combien  Saiil 
tenait  a  la  reussite  de  son  plan. 

23.  —  Num  parum  oidetur...  David  est 
absolumenl  sincere  dans  sa  reponse.  II  se 
croit  indigne  de  Thonneur  d'etre  le  gendre  du 
roi,  el  d'autanl  plus  que  la  rupture  de  la  pre- 
miere union  projetee  pnuvail  lui  faire  craindre 
que  sa  personne  ne  fui  en  mediocre  estime. 
Enfin  il  lui  etail  difficile  d'ignorer  que  les  sen- 
timents de  Saiil  a  son  egard  n'etaient  pas  Ires 
bienveillants.  —  Vir  pauper.  David  ne  peul 
supposer  que  le  roi  n'exigera  pas  de  sa  part 
I'apport  d'nnedol  considerable. 

2o.  —  Centum  proepiitta.  Six  cents  t6les, 
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24,  Et  renuntiaverunt  servi  Saul, 
dicenles  :  Hujuscemodi  verba  locu- 
tus  est  David. 

25.  Dixit  autem  Saul  :  Sic  loqui- 
mini  ad  David  :  Non  habet  rex  spon- 
salia  necesse,  nisi  tantum  centum 
praeputia  Philisthinorum,  ut  fiat  ul- 
tio  de  inimicis  regis.  Porro  Saul  co- 
gitabat  tradere  David  in  manus 
Philisthinorum. 

26*  Gumque  rennntiassent  servi 
ejus  David,  verba  q  ise  dixerat  Saul, 
placuit  sermo  in  oculis  David,  ut  fie- 
ret  gener  regis. 

27.  Et  post  paucos  dies  surgens 
©avid,  abiit  cum  viris  qui  sub  eo 
erant.  Et  percussit  ex  Philislhiim 
ducentos  viros,  et  attulit  eorum  prae- 
putia, et  annumeravit  ea  regi,  ut 
esset  gener  ejus.  Dedit  itaque  Saul 
•ei  Michol  filiam  suam  uxorem. 

28.  Et  vidit  Saul,  et  intellexit 
quod  Dominus  esset  cum  David. 
Michol  autem  filia  Saul  diligebat 
cum. 

29.  Et  Saul  magis  coepit  timere 
(David;  factusque  est  Saul  inimicus 
iDavid  cunctis  diebus. 

30.  Et  egressi  sunt  principes  Phi- 
listhinorum ;  a  principio  autem 
•egressionis  eorum,  prudentius  se 
gerebat  David  quam  omnes  servi 
Saul,  et  celebre  factum  est  nomen 
•ejus  nimis. 

Supr.  14. 


24.  Et  les  serviteurs  de  Saiil  lui 
rapporterent  cette  reponse  :  David 
a  dit  telles  ])aroles. 

2b.  Et  Saill  dit  :  Parlez  ainsi  a 
David  :  Le  roi  n'a  pas  besoin  de 
douaire,  il  ne  veut  que  cent  prepu- 
ces de  Phi  listing,  pour  etre  venge 
des  ennemis  du  roi.  Or,  Saiil  pen- 
salt  livrer  David  aux  mains  des 
Philistins. 

26.  Et  lorsque  ses  serviteurs  eu- 
rent  rapporte  a  David  les  paroles 
que  Saiil  avait  dites,  la  condition 
pour  devenir  gendre  du  roi  plut 
aux  yeux  de  David. 

27.  Et  pen  de  jours  apres  David 
se  leva  el  alia  avec  les  hommes  qui 
etaient  avec  lui.  Et  il  tua  aux  Phi- 
listins deux  cents  hommes,  et  ap- 
porta  leurs  prepuces  et  les  compta 
au  roi  pour  devenir  son  gendre. 
Saiil  lui  donna  done  pour  femme 
Michol  sa  fille. 

28.  Et  Saiil  vit  et  comprit  que  le 
Seigneur  elait  avec  David.  Et  Mi- 
chol, fille  de  Saiil,  I'aimait. 

29.  Et  Saiil  commenca  a  craindre 
davantage  David.  Et  Saiil  fut  I'en- 
nemi  de  David  tons  les  jours  de  sa 
vie. 

30.  Et  les  princes  des  Philistins 
sorlirent  en  campagne,  et,  des  le 
commencement  de  leur  sortie,  Da- 
vid se  conduisit  avec  plus  de  pru- 
dence que  tons  les  serviteurs  de 
Saiil,  et  sonnomdevinttres-celebre. 


solon  Josephe,  Anl.  j.  1.  vi,  c,  x  §  2,  ce  qui 
esl  conlraire  k  toute  vraiscmblance.  —  Ut 
fiat  uUio...  Ccs  paroles  lai?seraienl  entendre 
que  les  Pliilisiins  avaient  recommence  leurs 
allaques  coniie  Israel. 

26.  —  Placuit  sermo...  Celle  proposition 
plul  h  David  qui  ne  soupQonnail  pas  la  ruse, 
•car  elle  repondail  d'ailieurs  a  ses  instincts 
guerriers  el  la  haute  recompense  qui  devail 
^ire  le  [irix  de  ses  exploits  elait  de  nature  h 
le  tenter. 

27.  —  Et  post  paucos  dies.  Ilebreu  :  «  et  les 


jours  n'elaionl  pas  remplis  »,  c'esl-a-dire  le 
temps  fix^  pour  la  livraison  de  la  dot  et  pour 
les  noc  s  n'elait  pas  encore  arrive. 

29.  —  Fnctusque  est  Snul...  Saiil,  ayant  vu 
echouer  son  plan,  fut  convaincu  que  ie  Si-i- 
gneur  etait  avec  David  et  le  proUigeait. 
Comme  de  plus  sa  fille  aimait  le  jeune  lieros, 
sa  fureur  sen  accnit  et  il  devinl  irrevocable- 
ment  I'ennemi  de  David.   ' 

30.  —  Et  egvessi  sunt...  G'est  piobable- 
mcnt  a  la  suite  des  enlreprises  de  David  que 
les  Philistins  se  mirent  en  campagne. 
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Saiil  ayanl  revele  ses  inientions  a  I'egard  de  David,  Jonathas  avertit  son  ami  de  se  cacher, 
et  promet  de  chercher  a  apai^er  son  pere  (tt.  1-3).  —  En  tffet,  le  Isndemain,  Jonalhas  fit 
valoir  aupres  de  Saiil  les  services  de  David,  lui  representa  son  injustice  ei  [larvint  a  le 
flechir  [1ft.  4-6;.  —  Sur  ravi?  de  Jonaiha-.  David  revinl  alors  aupres  de  Saiil,  el  s'illu-tra 
par  de  noiiveaux  exploits  Itt-  7-8  .  —  Mais  Saiil,  saisi  de  nouveau  par  i'esprit  malin, 
cherch'  a  peicer  David  desa  lance  ;  celui-ci  evile  le  coup  el  s'enl'uil  (tt.  9-10).  —  Saiil  veut 
ensuile  surprendre  David  dans  sa  maison  ;  mais  Micliol  fail  descendre  son  marl  par  la 
fenfitre,  el  lui  donne  le  temps  de  s'enfuir  en  trompanl  les  sateliiles  du  roi  \1ft.  11-16  .  — 
Pour  s'excuser  aupres  de  son  pere,  elle  pretendit  ensuile  que  David  avail  menace  de  la 
tuer  (y.  17).  —  Or,  David  senfuit  a  Raraatlia  aupres  de  Sara;iei,  lui  raeonta  les  I'aits,  el 
tous  deux  se  fixerent  a  Naiotli  (*.  18).  —  Saiil  envoie  des  eraissaires  pour  se  saisir  de 
David  ;  mais  c^ux-ci  ajanl  rencontre  Samuel  a  la  tele  des  propheles,  se  mirent  a  prophe- 
tiser  [tt.  19-201.  —  Saiil  envoya  encore  par  deux  fois  de  nouveaux  emissaires  qui  firent 
comme  li\-  premiers;  enfin,  irrite,  il  so  mil  en  chemin  pour  Ramatha,  puis  se  rendil  a 
Naiotli  de  Ramalha.  Mais  I'espril  du  Seigneur  descendit  sur  lui,  el  il  prophelisa  et  rests 
elendu  a  lerrc  lout  le  jour  el  toute  la  nuit  (tt.  21-24). 


1 .  Or,  Saiil  parla  a  Jonathas  son 
fils,  et  a  tous  ses  serviteurs,  pour 
qu'ils  tuassent  David.  Mais  Jona- 
thas, fils  de  Saiil,  aimait  beaucoup 
David. 

2.  EL  Jonalhas  averlit  Da^ad  et 
lui  dit :  Saiil  mon  pere  cherche  a  te 
tuer,  veille  done  sur  toi,  je  t'en  prie, 
demain  matin,  demeure  en  uu  lieu 
secret  et  cache-toi. 

3.  Pour  moi,  je  sortirai  et  je  me 
tiendrai  pres  de  mon  pere,  en  quel- 
que  champ  que  tu  sois,  et  je  parle- 
rai  de  toi  a  mon  pere,  et  tout  ce  que 
je  verrai,  je  te  I'annoncerai. 

4.  Jonathas  done  dit  de  bonnes 


1 .  Locutus  est  autem  Saul  ad  Jo- 
natham  filium  suum,  et  ad  omnes 
servos  suos,  ut  occiderent  David. 
Porro  Jonathas  filius  Saul  dihgebat 
David  valde. 

2.  Et  indicavit  Jonathas  David, 
dicens  :  Quserit  Saul  pater  meus  oc- 
cidere  te ;  quapropter  observa  te, 
quseso,  mane,et  manebis  clam,  et 
absconderis_. 

3.  Ego  autem  egrediens  stabo 
juxta  patrem  meum,  in  agro  ubi- 
cumque  fueris  ;  et  ego  loquar  de  te 
ad  patrem  meum;et  quodcumque 
videro,  nuntiabo  tibi. 

4.  Locutus  est  ergo  Jonathas  de 


8°  Fuite  de  David  devant  Saiil  qui  le 

persecute,  mx-xxvu.  12. 

A.  Jonathas  intercede  pour  David  aupres  de  son 
pere.  Nouvelles  tentatives  (ie  Saiil  centre  David 
qui  s'enfuit  a  Ramalha  aupres  de  Samuel,  xix. 

Chap.  xix.  —  1.  —  Ut  occvlerent  David. 
L'hebreu  m~nx  rTianb-  lehamith  elh  David. 
lilt.  :  «  pour  tuer  David  »,  indique  simple- 
ment  que  Saiil  avail  iinlenlion  de  tuer  Da- 
vid ;  mais  ce  n'est  ni  up  ordre  ni  un  conseil 
qu'il  donne  a  Jonathas  el  a  ses  serviteurs. 

2.  —  Et  indiracit  Jonathas  David.  Non 
seulemeni  Jonalhas  aimait  David,  mais  il 
e^limait  que  sa  coftservalion  etait  le  salut  de 
son  pere  el  dl-ra  1.  t.  4. 

3.  —  In  agro  ubicunique  fueris.  Le  champ 


oil  David  devail  se  cacher  elail  peul-^tre  un 
endroil  ou  Saiil  avail  I'habitude  d'aller  sou- 
venl,  peul-elre  meme  tous  les  jours.  Si  Jo- 
nalhas conseilif^  a  David  da  se  cach:^r  en  ce 
lieu,  ce  n'est  pas  pour  que  son  ami  soil  a 
porlee  d'enlendre  la  conversation  qu'il  aura 
avecson  pere,  mais  pour  que  lui-meme  ait  la 
faculle  de  lui  communiquer  promptement  le 
resultal  de  I'entretien,  sans  etre  oblige  de 
s'eloign^  trop  longtemps.  ce  qui  aurait  pu 
eveiller  les  soupgons  de  Saiil.  —  El  quod- 
cumque  videro.  Hebreu  :  o  el  je  verrai  quelle 
cho-e  »,  c'esl-a -dire,  ce  qu'il  dira.  Peul-elre 
aussi,  sans  rien  sous-eiiendre,  pourrait-on 
traduire  :  «  elje  verra"  quelle  chose  je  I'an- 
noncerai »  ou  «  j'aurai  a  t'annoncer.  » 
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David  bona  ad  Saul  patrem  siium ; 
dixitque  ad  eum :  Ne  pecces,  rex,  in 
servum  tuum  David,  quia  non  pec- 
cavit  tibi,  et  opera  ejus  bona  sunt 
tibi  valde. 

5.  Et  posuit  animam  suam  in  ma- 
nu  sua,  et  percussit  Philislhseum, 
et  fecit  Dominus  salutem  magnam 
universo  Israeli  :  vidisti,  et  Iselatus 
es.  Quare  ergo  peccas  in  sanguine 
innoxio,  interficiens  David,  qui  est 
absque  culpa? 

6.  Quod  cum  audisset  Saul,  placa- 
tus  voce  Jonalhse,  juravit  :  Vivit 
Dominus!  quia  non  occidetur. 

7.  Vocavit  itaque  Jonathas  David, 
et  indicavit  ei  omnia  verba  haec;  et 
introduxit  Jonathas  David  ad  Saul, 
etfuit  ante  eum,  sicut  fuerat  lieri  et 
nudiustertius. 

8.  Motum  est  autem  rursus  bel- 
lum;  et  egressus  David,  pugnavit 
adversum  Philisthiim;  percussitque 
eos  plaga  magna,  et  fugerunt  a  fa- 
<jie  ejus. 

9.  Et  factus  est  spiritus  Domini 
malus  in  Saul;  sedebat  autem  in 
domo  sua,  et  tenebat  lanceam  :  por- 
ro  David  psallebat  manu  sua. 

10.  Nisusque  est  Saul  configere 
David  lancea  in  pariete,  et  declina- 
vit  David  a  facie  Saul,  lancea  autem, 
casso  vulnere  perlata  e-ot  in  parie- 
tem,  et  David  fugil,  et  salvatus  est 
nocte  ilia. 


paroles  de  David  a  Saiil  son  pere,  et 
il  lui  dit :  Roi,  ne  pechez  pas  contre 
votre  serviteur  David,  car  il  n'a  pas 
peche  contre  vous  et  ses  actions 
sont  Ires  bonnes  pour  vous. 

5.  II  a  expose  sa  vie  ouvertement 
et  il  a  tue  le  Philistin,  et  le  Seigneur 
a  opere  un  grand  salut  pour  tout 
Israel.  Vous  I'avez  vu  et  vous  vous 
eles  rejoui.  JPourquoi  done  pechez- 
vous  contre  le  sang  innocent  en 
tnant  David,  qui  n'est  coupable  de 
rien? 

6.  En  entendant  cela,  Saiil,  apaise 
par  la  voix  de  Jonathas,  jura  :  Vrai 
comme  vit  le  Seigneur,  David  ne 
sera  pas  tue. 

7.  Jonathas  appela  done  David  et 
lui  rapporta  toutes  ces  paroles.  Et 
Jonathas  introduisit  David  aupres 
de  Saiil  et  il  fut  devant  lui  comme 
il  avait  ete  hier  et  avant  hier. 

8.  Or,  la  guerre  eclata  de  nou- 
veau,  et  David  sortit  et  combattit 
contre  les  Philistins  et  les  frappa 
d'un  grand  desastre,  et  ils  s'enfui- 
rent  devant  lui. 

9.  Et  I'esprit  mauvais,  envoye  par 
le  Seigneur,  s'empara  de  Saiil.  II 
etait  assis  dans  sa  maison  et  il  te- 
nait  sa  lance  et  David,  de  sa  main, 
jouait  de  la  harpe. 

10.  Et  Saiil  s'efforca  de  doner  Da- 
vid contre  le  mur  avec  sa  lance,  et 
David  se  detourna  devant  Saiil,  et 
la  lance,  inutile  blessure,  s'enfonca 
dans  le  mur,  et  David  s'enfuit  et  il 
fut  sauve  cette  nuit  1^. 


4.  —  Locutus  est  ergo  Jonathas...  Jonalhas 
sail  concilior  les  devoirs  de  rarnitie  avec  le 
respect  filial.  Aussi  verrons-nous  que  Saiil  se 
"lissa  apaiser  par  la  voix  de  son  flis,  6. 

5.  —  Et  posuit  animam  sunm...  Pour  cette 
expression,  V.  Jug.,  xu,  2.  II  y  a  peut-6lre 
1^  une  allusion  k  la  uinuiere  Joni  David  avait 
Iriomphe  de  Goliaili,  lorsqu'il  avait  oris  sa 
fronde  en  main  et  avail  cunfie  sa  vie  a  I'ha- 
bilele  de  cello  m^me  main. 

9.  Et  factus  est...  La  melancolie  de  Saiil  ne 
fail  qu'angmenter,  ce  qui  est  un  s  gne  qu'il 
^lail  tomb;  dans  IVndnrcissemenl  en  puni- 


tion  de  son  impenitence.  L'esprit  mauvais  du 
Seigneur,  c'ost  l'esprit  malm  qui,  d'apres 
I'ordre  ou  la  permission  du  Seigneur,  vienl 
tourmenter  Saiil. 

40.  —  Nisusque  est  Saul...  Les  derniers 
succes  de  Da\id  ont  de  nouveau  irrile  Saiil 
et  excitent  davanlage  sa  jalousie.  —  Et  Da- 
vid fugit.  Malgre  le  mauvais  vouloir  de  Saiil 
el  ses  perfidies,  David  n'abandonna  son  posle 
que  lorsque  le  moment  fut  vcnu,  ap|)aicm- 
menl  lorsque  Dieu  lui  en  eul  communique 
I'ordre,  Cl'r.  xx,  24,  25,  43.  —  Et  salvatus  est 
nocte  ilia.  L'auleur  anlicipe  sur  les  Bvene- 
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1 1 .  Saiil  envoya  done  ses  satelli- 
tes a  la  maison  de  David  pour  le 
garder,  et  pour  qu'il  fut  tue  le  len- 
deraain  matin.  Et  lorsqueMichol,  sa 
femme,  I'eut  annonce  a  David  en  lui 
disant :  Si  tu  ne  te  sauves  pas  cette 
nuit,  deruain  tu  mourras; 

12.  Elle  le  descendit  par  la  fenf- 
ire, et  il  s'en  alia,  et  s'enfuit  et  fut 
sauve. 

13.  Et  Michol  prit  une  statue,  et 
la  placa  sur  le  lit,  et  mit  autour  de 
sa  tete  une  peau  de  ciievre  avec  ses 
polls,  et  la  couvrit  de  v6tements. 

14.  Et  Saiil  envoya  des  gardes 
pour  prendre  David,  et  il  fut  re- 
pondu  qu'il  etait  malade. 

lb.  Et  de  nouveau  Saiil  envoya 
des  messagers  pour  voir  David,  di- 
sant :  Apportez-le  moi  dans  son  lit, 
pour  qu'il  soit  tue. 

16.  Et  lorsque  les  messagers  fti- 
rent  venus,  on  trouva  la  statue  sur 


ll.Misit  ergo  Saul  satellites  suos 
in  domum  David,  ut  custodirent 
eum,  et  interficeretur  mane.  Quod 
cum  annuntiasset  David  Michol  uxor 
sua,  dicens  :  Nisi  salvaveris  te  nocte 
hac,  eras  morieris  ; 

12.  Deposuit  eum  per  fenestram; 
porro  ille  abiit  el  aufugit,  atque  sal- 
vatus  est. 

13.  Tulit  autem  Michol  statuam, 
et  posuit  eam  super  lectum,  et  pel- 
lem  pilosam  caprarum  posuit  ad 
caput  ejus,  et  operuit  eam  vesli- 
mentis. 

14.  Misit  autem  Saul  apparitores, 
qui  raperent  David  :  et  responsum 
est  quod  segrotaret. 

15.  Rursumque  misit  Saul  nuntio^ 
ut  viderent  David,  dicens  :  Afferle 
eum  ad  me  in  lecto,  ut  occidatur. 

16.  Gumque  venissent  nuntii,  in-^ 
ventum  est  simulachrum  super  le- 


nements  et  nous  fail  connailre  lout  de  suite 
le  denouement. 

11.  —  Nocte  hac.  David  se  refugia  d'abord 
dans  sa  maison,  el  c'esl  dans  la  null  qui  sui- 
vit  qu'il  s'echappa,  grjlce  au  devouemenl  de 
Micliol.  Selon  Josephe,  Ant.  J.  1.  VI,  c.  xi,§  4, 
Saiil  avail  I'lnlention  de  s'empaier  de  David, 
pour  le  faire  passer  devanl  un  tribunal  el  le 
faire  condamiier,  afin  de  se  donner  ainsi  Tap- 
parence  de  la  justice. 

12.  —  Atque  salvatus  est.  Le  Ps.  Lviii,  qui 
commence  ainsi :  «  Eripe  me  de  inimicis  meis, 
Deus  mens,  el  ab  insiirgenlibus  m  me  libera 
me,  1)  doit  cerlainemenl  son  origine  a  cetle 
circonstance  de  la  vie  de  David,  corame  en 
fail  foi  I'inscripiion  suivanle  :  «  Victor!,  ul 
non  disperdat  David  humilem  et  simplicem, 
quando  misit  Saul  ul  custodiret  domum,  ut 
occideret  eum  (texle  hebn-u)  ».  31ais  il  n'est 
pas  probable  que  ce  psaume  ait  ele  compose 
dans  le  moment  meme;  k  en  juger  d'apres  le 
eontenu,  il  doit  elre  destine  a  rappeler  les 
diverges  erabuches  auxquelles  le  psalmisle 
echappa  par  la  protection  divine. 

13.  —  Staluam.  Hebreu  :  D1D"in,  thera- 
phim,  c'est-^-dire,  le  simulacre  d'un  dieu  do- 
mestique.  On  voil  done  que  les  restes  de  I'an- 
cienne  idolStrie  subsislaienl  encore,  bien  que 
la  famille  de  Jacob  eut  rejele  ses  idoles  a  son 
entree  dans  le  pays  de  Chanaan,  Gen.  xxxv,  1 


et  suiv.  et  malgre  la  defense  de  la  Loi,  Jug., 
xvii,b,xviii,  14  et  suiv.  el  le  zelede  Samuel. 
—  Et  pellem  pilosam  caprarum.  Lhebreu 
D'Tyn  T2D,  kebir  haizim,  offre  quelque  diffi- 
culle;  ci'penJanl  on  admet  generalemenl  l» 
traduction  :  «  tissus  (Ut.  enlrelaccmenls)  d& 
polls  de  chevrt".  »  On  ne  voil  pas  bien  d'ail- 
leurs  a  quoi  pouvait  servir  ceUe  peau  de- 
ciievre  ou  ce  lissu;  peul-etre  a  donner  I'appa- 
rence  d'une  tete  humaine  k  la  tele  du  simu- 
lacre, peul-etre  simplement  a  la  cacher.  Le* 
Septante  ont  remplace  "lUS,  kebir,  par  133, 
kabid,  «  foie  »  el  otil  traduit  par  i^Ttap.  Aussi 
Josephe  raconle  que  Michol  mil  dansle  lit  un 
foie  de  chevre  encore  palpitant  pour  simuler 
la  respiration  d'un  homme.  Anl.  J.  1.  VLcap. 
XI,  §  4.  Bien  entendu,  le  fait  ne  merite  guer& 
creance.  S.  Jerome.  Ep.c  in,  ad  Manuel,  dit 
h.  ce  propos  :  a  Venerunl  nuntii,  el  ecce  xevo- 
tdipua  in  leclo,  pro  ccEnolaphiis  in  Hebraeo 
terapliim,  id  est,  |xop(pa)(jiaTa  (juxta  Aquilae 
interpreiationem).  posiia  sunt,  el  non  jecur 
caprarum,  ut  nostri  Codices  habenU  sed  pul- 
villus  de  caprarum  peile  consutus  qui.  inlon- 
sis  pilis,  caput  involuli  in  leclulo  hominis 
mentiretiir.  »  —  Vestimentis.  L'hebreu  133, 
begned,  signifie  propremenl  coHverture,  c© 
qui,  dans  les  pays  de  I'Orient,  peul  bien  re- 
presenter  simpleinenl  une  sorte  de  drap. 
16  —  Et  vellis  caprarum...  Evidemment 
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ctum,  et  pellis  caprarum  ad  caput 
ejus. 

17.  Dixitque  Saul  ad  Michol  : 
Quare  sic  illusisti  mihi,  et  dimisisti 
iuimicum  meum  ut  fugeret?Et  res- 
pondit  Michol  ad  Saul  :  Quia  ipse 
locutus  est  mihi :  Dimitte  me,  alio- 
quin  interficiam  te. 

18.  David  autem  fugiens,  salvatus 
est,  et  venit  ad  Samuel  in  Ramatha, 
et  nuntiavit  ei  omnia  quae  fecerat 
sibi  Saul;  et  abierunt  ipse  et  Sa- 
muel, et  morati  sunt  in  Naioth. 

19.  Nuntiatum  est  autem  Sauli  a 
dicentibus  :  Ecce  David  in  Naioth 
in  Ramatha. 

20.  Misit  ergo  Saul  lictores,  ut 
raperent  David,  qui  cum  vidissent 
cuneumprophetarumvaticinantium, 
et  Samuelem  stantem  super  eos, 
factus  est  etiam  Spiritus  Domini 
in  illis ,  et  prophetare  cceperunt 
etiam  ipsi. 

21.  Quod  cum  nuntiatum  esset 
Sauli,  misit  et  alios  nuntios;pro- 
phetaverunt  autem  et  illi.  Et  rursum 
misit  Saul  tertios  nuntios;  qui  et 
ipsi  prophetaverunt.  Et  iratus  ira- 
cundia  Saul, 

22.  Abiit  etiam  ipse  in  Ramatha 


le  lit,  et  une  peau  de  chevre  a  sat 

me. 

17.  Et  Saiil  dit  a  Michol  :  Pour- 
quoi  m'as-tu  trompe  ainsi,  et  as-tu 
laisse  partir  mon  ennemi  pour  qu'il 
s'enfuit?Et  Michol  repondit  a  Saiil : 
G*est  parce  qu'il  m'a  dit  :  Laisse- 
moi  partir,  autrementje  te  tuerai. 

18.  Et  David  s'enfuit  et  se  sauva,. 
et  vint  chez  Samuel  a  Ramatha  et 
lui  raconta  tout  ce  que  Saiil  lui  avait. 
fait.  Et  lui  et  Samuel  s'en  allerent 
et  ils  demeurerent  a  Naioth. 

19.  Et  on  I'annonca  a  Saiil  et  on 
lui  dit :  Voila  que  David  est  a  Naioth 
en  Ramatha. 

20.  Saiil  envoya  done  deslicteurs 
pour  saisir  David.  Lorsqu'ils  virent 
la  troupe  des  prophetes  qui  prophe- 
tisaient  et  Samuel  qui  etait  a  leur 
tSte,  I'esprit  du  Seigneur  descendit 
aussi  en  eux,  et  ils  commencerent 
eux  aussi  a  prophetiser, 

Vil.  Lorsqu'on  I'eut  annonce  a. 
Saiil,  il  envoya  d'autres  messagers, 
mais  ils  prophetiserent  aussi.  Et 
Saiil  envoya  encore  de  troisiemes 
messagers  qui,  eux  aussi,  propheti- 
serent. Et  Saiil  outre  de  colere, 

22.  S'en  alia  aussi  lui-meme  k  Ra* 


cetU'  pi'au  de  chevre  dill  servir  a  Iroriiper  les 
env(»yes  de  Saiil. 

M.  —  Dimilte  me,  alioquin...  Michol  cher- 
che  a  fairt-  croire  qu'elle  ne  voulail  pas  lais- 
ser  partir  David,  mensongo  officieux  qu'elle 
se  crut  permis  de  faire.  Hebreu  :  «  Pourquoi 
te  luerai-je?...  » 

48.  —  Et  venit  ad  Samuel.  Sans  doule  pour 
demander  conseil  au  prophelc,  et  aussi  pour 
puiser  aupres  de  lui  les  encouragements  dent 
il  avait  besoin.  —  In  Ramatha.  V.  i,  4.  — 
In  Naioth.  Naioth,  en  hebreu,  nV2  on  n^^J, 
Nevaiolh,  d'apies  le  Chetib,  signifie  «  habi- 
tation ».  Ces  habitations  doivent  etre  ies 
maisons  qui  etaient  occupees  par  I'ecole  aes 
prophetes  Elles  formaienl  sans  doute  un 
quartier  a  part,  connu  sous  cetle  denomina- 
tion. Comme  le  mot  est  au  pluriel,  on  peut 
supposer  qu'elles  etaient  assez  nombreuses. 
Peut-dtre  aussi  ^laient-elles  enlourees  d'une 
cl6ture  h  peu  pres  comtne  un  monastere. 

20.  —  Qui  aim  tidissent.  L'heoreu  Nl'l, 
va'iare,  «  et  il   vit.  »  est  assez  etrange.  On 


peut  supposer  que  le  texte  a  ete  corrompa 
et  qu'il  faudrait  lire  le  pluriel,  a  moins  d'ad- 
mettre  que  le  sujet  soit  le  chef  des  satellites, 
ou  leur  troupe  eile-meme  consideree  comme- 
une  simple  unite. —  Cuneum.  Vu  le  contexte, 
le  mot  hebreu,  npnS,  lahakath,  signifie  cer- 
tainement  assem  blee,  reunion,  comme  Pont 
compris  lesanciens  traducteurs.  Aussi,  comme 
il  ne  se  rencontlo  pas  ailleurs,  les  rabbins 
supposent  qu'il  est  pour  nSnp,  kahalath, 
dont  les  trois  premieres  consonnes  auront  etd 
Iranspos^es.  L'erreur  du  copiste  aura  ete 
d'autant  plus  facile,  que  Ton  renconire  d6» 
les  oremiers  mots  du  terset,  le  mot  nnpS, 
nuRokhath,  qui,  pour  la  forme,  se  rappioche 
sensiblement  de  riDnS.  —  Et  Samuelem  stan- 
tem super  eos.  Sam'uel  etait  h  la  t^le  des  pro- 
phetes, que  ce  fiit  un  college  de  prophetes  ou- 
une  ecole  comme  du  temps  d'Elie  et  d'Elisee, 
IV  Rois,  IV,  g8,  VI,  1.  V.  Preface. 

22.  —  Usque  ad  cisternam  magnam,  quc^ 
est  in  Socho.  Les  Septanto  ont  traduit :  « jus- 
qu'^  la  fonlaine  de  i'aire  »,  parce  qu'ils  odI 
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matha,  et  il  vint  jusqu'a  la  grande 
citerne  qui  est  a  Socho.  Et  il  inter- 
rogea  et  dit :  En  quel  lieu  sont  Sa- 
muel et  David?  Et  on  lui  dit :  Voila 
qu*ils  sont  a  Na'ioth  en  Ramatha. 

23.  Et  il  alia  a  Naioth  en  Rama- 
tha et  I'esprit  du  Seigneur  descen- 
■dit  aussi  sur  lui,  et  il  s'en  allait  et 
il  prophetisait  jusqu'a  ce  qu'il  fut 
arrive  a  Naioth  en  Ramatha. 

24.  Et  il  se  depouilla  lui-mSme 
aussi  de  ses  vetements  et  il  prophe- 
tisa  avec  les  autres  devant  Samuel, 
€t  il  tomba,  ainsi  depouille,  tout  ce 
jour-la  et  toute  la  nuit.  De  la,  vint 
le  proverbe  :  Est-ce  que  Saiil  est 
aussi  du  nombre  des  prophetes. 


et  venit  usque  ad  cisternam  mag- 
nam,  quae  est  in  Socho,  et  interroga- 
vit,  et  dixit  ;  In  quo  loco  sunt  Sa- 
muel et  David  ?  Dictumque  est  ei : 
Ecce  in  Naioth  sunt,  in  Ramatha. 

23.  Et  abiit  in  Naioth  in  Ramatha; 
et  factus  est  etiam  super  eum  spiri- 
tus  Domini,  etambulabatingrediens, 
et  prophetabat  usquedum  veniret  in 
Naioth  in  Ramatha. 

24.  Et  expoliavit  etiam  ipse  se 
vestimentis  suis,  et  prophetavitcum 
ceteris  coram  Samuele,  et  cecidit 
nudus  tota  die  ilia  et  nocte.  Unde  et 
exivit  proverbium  :  Num  et  Saul 
inter  prophetas? 

Supr.  10,  12 


lupan,  haggoren,  au  lieu  de  Snan,  haggadol 
el  iSU?a-  baschphi,  au  lieu  de  plt72,  baschkou. 
Quant  a  la  position  de  Socho,  eiie  est  resiee 
inconnue. 

23.  —  Et  factus  est  etiam...  Saul  eut  le 
meme  sort  que  ses  envoyes,  avec  celte  diffe- 
rence que  I'esprit  du  Seigneur  le  saisil  en 
chemin  et  avec  beaucoup  plus  de  violence. 

24.  —  Etiam  ipse.  Ces  mots,  en  hebreu 
Nin  Da,  gam-hou,  monlrent  que  les  serviteurs 
de  Saiil  avaienl  fait  la  m6me  chose,  imitant 
sans  doute  en  cela  les  prophetes.  qui,  dans  la 
chaleur  de  leur  enlhousiasme  et  de  leur  ex- 
tase,  se  depouillerent  en  partie  de  leurs  vete- 
ments. II  faut  reraarquer  d'ailleursque  etiam 
ipse  ne  sont  point  apr^s  cecidU  7iudus,  ce  qui 
indique  que  Saiil  seul  selrouva  dans  cet  etal, 
c'est-a  dire  que  son  extase  dura  beaucoup 
plus  longlemps  que  celle  des  aulres.  Une  pre- 
miere fois.  Saiil  avait  ete  saisi  de  I'Esprii  de 
Dieu  et  change  en  un  autre  homme,  x,  6  et 
suiv.  Celte  fois,  le  meme  fait  se  renou  velle,  non 
pour  changer  Saiil  en  un  autre  homme,  mais 


dans  le  bulde  I'empecher  des'emparerde  Da- 
vid. Touiefois  il  nous  est  pennis  de  voir  plus 
loin  ot  de  penser  que  Saiil  el  les  executeurs  da 
ses  volontes  sont  destines  a  nous  raonlrer, 
par  leurexemple,  que  Dieu  dirige  lecceur  des 
homines  selon  son  bon  plaisir.  A  cette  occa- 
sion, les  S(M\iteurs  du  roi  elaient  a  meme  de 
comprendre  que  la  fureur  de  leur  maitre 
conlre  David  n'etail  autre  chose  qu'une  lutle 
conlre  Dieu  meme,  ce  qui  aurail  du  les  ame- 
ner  a  de  meillours  sentiments.  —  Nudus. 
II  ne  faut  pas  prendre  ce  mot  a  la  leltre  mais 
entendre  que  Saiil  se  depouilla  seulement  de 
ses  habits  de  drssus.  —  Tota  die  ilia  ac  nocte. 
II  resta  ainsi  sans  connaissance  dans  son  etat 
d'exlase.  S'il  <  st  saisi  plus  fortemenl,  c'est 
quil  resislait  plus  fortemenl  a  la  grace.  S'il 
continue  a  resi^ter,  il  tombera  dans  I'endur- 
cissemenlet sa  perle  sera  inevitable.—  Unde 
et  exivit..,  Ce  nest  pas  en  celle  circonstanco 
que  ce  proverbe  prit  naissance,  V.  x.  <2; 
mais  il  ful  confirm^  de  nouveau  et  regut  una 
nouvelle  cons^ration. 
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Or,  David  s'onfuit  de  Ramalha  el  alia  trouver  Jonathas  qui  essaya  de  le  rassurer,  el  promit 
de  faire  lout  ce  qu'il  lui  dirail  [tt.  1-4).  —  Alors  David  lui  "indique  le  moyen  de  recon- 
nailre  si  la  malice  de  Saiil  etait  complele,  el  son  cceur  tout  a  fait  endiirci,  el  en  mem? 
temps  ii  proleste  de  son  innocence  (tt.  0-8).  — Jonathas  promel  de  lui  faire  savoir  ce  qui 
se  passcrait,  et  Uii  jure  ensuilo  solinnellement  de  lui  faire  connailre  si  son  pere  est  bien 
ou  mal  dispose  h  son  egard  [tt-  9-13).  —  II  conjure  ensuite  David  de  lui  faire  misericorde 
pendant  sa  vie,  et,  apres  sa  mort,  d'avoir  pitie  de  sa  famille,  et  ii  le  lui  fail  promeltre  par 
sermenl  {ft.  16-17).  —  Enfin  il  lui  indique  le  moyen  qu'il  omploiera  pour  I'inslruire  de  ce 
qu'il  aura  a  faire,  ot  lui  recommande  de  garder  le  s:'cr('t  [ft-  18-23).  —  David  done  se 
cacha  dans  la  campagne,  et  le  lendemain  Saiil  remarqua  sron  absence,  uiais  loulefois  ne  dit 
rien,  i'atlribuanl  a  une  cause  accidenlelle  [ft.  24-26).  —  Mais  le  jour  suivant,  Saiil 
inlerrogea  Jonatiias,  el  Jonathas  alors  repondii  que  David  I'avait  supphe  de  lui  permetlre 
d'aller  a  Belhleln  m  pour  assislcr  a  un  sacrifice  solennel  (1ft.  27-29).  —  Saiil  alors  s'irrite 
conlre  son  fils,  el  lui  ordonno  de  lui  ainoner  David  pour  le  faire  mourir  {Ht.  30-31).  — 
Jonathas  lui  demanda  ce  qu'avail  fail  David,  el  Saiil  ayanl  pris  sa  lance  pour  le  frafipcr,  il 
comprit  que  son  pere  avail  resolu  la  morl  de  David  (tt.  32-33).  —  II  sor  it  de  table  Ires 
allriste,  et  le  lendemain  se  rendit  a  la  campagne,  comme  il  en  elail  convtnu  avec  David, 
accompagne  de  son  servileur  (i[t.  34-35).  —  II  langa  une  fleche  qu'il  ordonna  a  son  servi- 
teur  de  rapporler,  puis  une  autre  plus  loin,  el  le  serviteur  les  rapporia,  satis  comprendre 
la  signification  de  ce  qu'il  faisail  (*t.  36-39).  —  Jonathas  I'ayanl  ensuite  renvoye  a  la  ville, 
David  se  montra,  s'approcha  de  Jonathas  et  tous  deux  pleurerent  (tt.  40-41).  Jonaihas 
rappela  alors  ci  David  le  traite  qu'ils  avaient  conclu  enlre  eux,  lui  donna  conge  el  tous 
deux  s'en  allerent  chacun  de  leur  cote  (42-43). 


1.  Fugit  autem  David  de  Naiolh, 
quae  est  in  Ramatha,  veniensc^iie  lo- 
cutus  est  coram  Jonatha  :  Quid  feci? 
quae  est  iniquitas  mea,  et  quod  pec- 
catum  meiim  in  patrem  tuum,  quia 
quserit  animam  meam  ? 

2.  Qui  dixit  ei  :  Absit,  non  morie- 
ris ;  neque  enim  faciei  pater  mens 
quidquam  grande  yel  parvum.  nisi 


1.  Et  David  s'enfuit  de  Naioth 
qui  est  en  Ramatha,  et  il  vint  et  dit 
devant  Jonathas  :  Qu'ai-je  fait?  Quel 
est  mon  crime  et  quel  est  mon  pe- 
che  contre  ton  pere,  qu'il  requiert 
ma  vie? 

2.  II  lui  dit  :  Loin  de  la,  tu  ne 
mourras  pas,  car  mon  pere  ne  fera 
rien  de  grand,  ni  de  petit  sans  me 


B.  Jonathas  tente  de  nouveau,   mais  sans  succ&s 
de  r^concilier  son  pere  avec  David,  xx. 

Chap.  xx.  —  1.  —  Fugit  autem  David... 
David  profile  de  I'etal  dans  lequel  so  trouvait 
Saiil  pour  s'echapperde  Naioth,  et  relourneri 
la  cour  aupresde  Jonaihas,  afin  des'enlendre 
avec  lui  el  protester  de  son  innocence.  Nous  ne 
voyons  rien  la  que  d'assez  nalurel  el  rien  ne 
nous  oblige  a  admettre  que  ce  morceau  pro- 
vient  d'une  autre  source,  ou  qu'il  y  a  ici  une 
lacune.  II  faut  voir  les  choses  comme elles  sont 
et  considerer  que  les  fureurs  de  Saiil  n'etaienl 
que  passageres  el  pouvaient  |)ass('r  pour  les 
caprices  d'un  esprit  malade.  II  n'esl  done  pas 
absolumenl  etrange  ni  que  David  relourne 
a  Gabaa,  ni  que  Saiil  I'attende  au  repas  du 
jour  de  la  nouvelle  lune.  Savons-nous  d'yil- 
leurs  ce  qui  se  passa  enlre  Saiil  ct  Saniuil? 

S.    BlBLB. 


Nous  aimerions  sans  doute  etre  mieux  ren- 
seignes,  mais  ce  n'esl  point  une  raison  pour 
accumulera  plaisir  les  contradictions,  comme 
le  fail  par  exemple  Ed.  Rou?s,  le  professeur 
deja  souvenl  cite,  sans  cherciier  a  les  faire 
disparaitre.  quand  la  chose  est  possible.  Le 
devoir  de  I'interpreie  n'est  point  d  exagerer 
les  difficulles,  mais  de  les  resoudre. 

2.  —  Non  morieris.  Gette  parole  a  quelque 
chose  de  proph^iique,  bien  que  Jonathas  ail 
simplemenlpour  but  de  prouver  h  David  quo 
son  pere  n'a  pas  formd  le  projet  de  le  faire 
mourir.  —  Quidquam  grande  vet  parvum. 
C'est-a-dire  absolumenl  rien.  —  Nisi  prius 
indicaverit  mihi.  Ces  paroles  donneraietil  a 
penser  que  Saiil  ne  connaissait  pas  rinlimitc 
qui  exislait  enlre  David  et  son  fils.  si  le  ver- 
set  suivant  ne  venail  contredire  celte  hypo 
Rois.  —  23 
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I'avoir  indiquc  auparavant.  Mon 
pere  me  cacherait-il  done  seulement 
ce  projet?  II  n'en  sera  point,  ainsi. 

3.  Et  il  jura  de  nouveau  a  David 
qui  lui  dit  :  ton  pere  assurement 
sail  que  j'ai  trouve  gr^ce  a  tes  yeux, 
*»t  il  dira  :  Que  Jonathas  ne  sache 
pas  cela  de  peur  qu'il  ne  soit  at- 
triste.  Gar  vrai  comme  vit  le  Sei- 
gneur et  comme  vit  ton  dme,  moi 
et  la  mort  nous  ne  sommes  separes 
pour  ainsi  dire  que  par  un  pas. 

4,  El  Jonathas  dit  a  David  :  Tout 
ce  que  me  dira  ton  ^me  je  le  ferai 
pour  toi. 

D.  Et  David  dit  a  Jonathas  :  Voila 
que  c'est  demain  la  nouvelle  lune, 
et  je  dois  m'asseoirselon  la  coutume 
pres  du  roi  pour  manger.  Laisse- 
moi  done  aller  pour  que  je  me  ca- 
che dans  la  campagne  jusqu'au  soir 
du  troisieme  jour. 

6.  Si  ton  pere,  regardant  autour 
de  lui,  me  cherche,  tu  lui  repon- 
dras  :  David,  m'a  demande  d'aller 


prius  indieaverit  mihi :  hunc  ergo 
celavit  me  pater  mens  sermonem 
tanturamodo  ?  nequaquam  erii  istud. 

3.  Et  juravit  rursum  David i.  Et 
ille  ait :  Seitprofecto  pater  tuusquia 
inveni  gratiam  in  oculis  tuis,  et  di- 
cet :  Nesciat  hoe  Jonathas,  ne  forte 
tristetur.  Quinimo  vivitDominus,  et 
vivit  anima  tua,  quia  uno  tantum 
(ut  ila  dieam)  gradu,  ego  morsque 
dividimur. 

4.  Et  ait  Jonathas  ad  David  : 
Quodeumque  dixerit  mihi  anima 
tua,  faciam  tibi. 

5.  Dixit  autem  David  ad  Jona- 
than :  Ecce  calendse  sunt  erastino, 
et  ego  ex  more  sedere  soleo  juxta 
regem  ad  veseendum  :  dimi'te  ergo 
me  ut  abscondar  in  agro  usque  ad 
vesperam  diei  tertise. 

6.  Si  respieiens  requisierit  me  pa- 
ter tuus,  respondebis  ei  :  Rogavit 
me  David,  ut  iret  celeriter  in  Beth- 


ihese.  Au  reslo,  |)oiii'  bi.'ii  compieiidie  celle 
reponse,  il  faut  se  represonler  exaclement  !a 
=iluation.  Saiil  avail  jadis,  xix,  i,  revele  k 
«on  fils  ses  projets  k  I'endroit  de  David;  mais 
Jonathas  avail  fail  jurt^r  a  son  pere  de  ne 
pas  allenler  a  la  vie  de  son  ami,  xix,  6.  11 
est  vrai  que  Saiil  avail  allenle  k  la  vie  de 
David  ;  louleloi'  Jonathas  etail  en  droit  d'al- 
Iribuer  c  s  nouvelles  lenlativps  a  des  acces 
de  fureiir  pas-agere,  el  c'etail  meme  son 
devoir.  II  pouvait  et  devait  meme,  jusqu'a 
preuve  absolue  du  conlraire.  se  refuser  a  re- 
connaiire  la  un  plan  combine  d'avance  el  de 
sang-froid.  Jusqm'-la  Saij,  avail  mis  son  fils 
au  couranl  de  lous  ses  projets;  mais,  comme 
il  ne  lui  avail  pa?  parle  de  nouveau  de  sa 
haine  ()ersisianie  pour  David  el  de  ses  in- 
lenlion-  homicides,  Jonathas  elail  done  au- 
lorise  a  croire  que  son  peie  avail  agi  sans 
■connaissanci^  dc^  cause.  A  la  rigueur,  on  pour- 
rait  meme  suppiwer  que  Jonathas  ignorail 
les  derniers  evenpments  qui  s'etaient  passes, 
parce  qu'il  elail  ;ib~ent,  el  qu'en  tout  cas  il 
ne  s'en  rendait  pas  comple  Ires-exactement. 

3.  —  Quia  tmo  tatitum...  David  se  croit 
aussi  pres  de  la  moi  I,  que  s'il  n'etait  separe 
de  I'abime  que  d'un  pa?. 

5.  —  CaleiidcB.  Hebreu  :  a  La  nouvelle 
June.  »  A  roccasion  de  la  nouvelle  lune.  on 


celeb. uituue  foie,  Nouib.,  x,  10,  xxvui,  11-15 
qui  oouvait  etre  a  la  fois  civile  et  religieuse, 
ce  qu'expliquera.t  pourquoi  elle  durait  deux 
jours,  ibid,  et  *.  27.  En  tout  cas,  nous  voyons, 
par  differents  passages,  que  celle  solenniti 
etail  un  jour  de  rejouissances,  et  qu'elle  elait 
accompagneed'un  festinsolennel,Cfr.  IVRois, 
IV,  23;  Ps.  Lxxxi.  3;  II  Paral.,  ii,  4,  xxx.  3; 
Is.,  I,  13,  14;  Col.,  II,  itt,  etc.  —  Et  eijo  ex 
more  sedere  soIm.  On  pent  sedemander  com- 
ment David,  apr^sce  quivenait  de  se  [)asser, 
pouvait  pensera  reprendresa  place  a  la  table 
de  Saiil  et  comment  celui-ci  pouvait  s  etonner 
d(i  son  absence.  Mais,  comme  nous  I'avons 
deja  fait  remarquer,  les  entreprises  de  Saiil 
conlre  David  avaienl  eu  lieu  dans  des  acces 
de  fureur  el  presque  de  folie,  de  sorle  qu'on 
ne  pouvait  savoir  au  juste  quels  etaient  au 
fond  ses  veriiables  sentiments  k  I'egard  de 
celui  qu'il  pourguivait,  V.  t.  K.  —  Dimitte 
me  ergo.  David  prie  Jonathas  de  ne  pas  insis- 
ter  pour  le  retenir. 

6.  —  Virtimw  solemnes.  En  hebreu  :  «  Vic- 
times  annuelles  ».  On  voit  par  \k  que  les  fa- 
milies avaient  Ihabitude  de  faire  en  commun 
chaque  annee  des  otTrandes  solenneiles  ac- 
compagnees  d'une  fete  ei  d'un  repas.  D'apres 
la  loi,  Deut.,  xii,  5  el  suiv..  cette  ceremonie 
aurait  du  avoir  lieu  aupr^s  du  tabernacle; 
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lehem  civitatem  suam;  quia  victi- 
mae  solemnes  ibi  suntuniversis  con- 
tribulibus  suis. 

Luc.  2,  4. 

7.  Si  dixerit :  Bene!  pax  erit  ser- 
vo tuo;  si  autem  fuerit  iratus,  scito 
quia  completa  est  malitia  ejus. 

8.  Fac  ergo  misericordiam  in  ser- 
vum  tuum;  quia  foedus  Domini  me 
famulum  tuum  tecum  inire  fecisli; 
si  autem  est  iniquitas  aliqua  in  me, 
tu  me  interfice,  et  ad  patrem  tuum 
Be  introducas  me. 

9.  Et  ait  Jonathas  :  Absit  hoc  a 
te;  neque  enim  fieri  potest,  ut  si 
certe  cognovero  completam  esse  pa- 
tris  mei  malitiam  contra  te,  non  an- 
nuntiem  tibi. 

10.  Responditque  David  ad  Jona- 
than :  Quis  renuntiabit  mihi,  si  quid 
forte  responderit  tibi  pater  tuus 
dure  de  me. 


promptement  a  Bethlehem,  sa  cit^, 
parce  qu'il  y  a  des  sacrifices  solen- 
nels  pour  tons  ceux  de  sa  tribu . 

7.  S'il  dit  :  G'estbien!  II  y  aura 
la  paix  pour  ton  serviteur;  mais  s*il 
est  irrite,  sache  que  sa  mauvaise 
intention  est  complete. 

8.  Fais  done  misericorde  a  ton 
serviteur,  car  tu  m'as  fait  contrac- 
ter  avec  toi,  moi  ton  serviteur,  I'al- 
liance  du  Seigneur.  Mais  s'il  y  a 
quelque  iniquite  en  moi,  tue-moi 
toi-meme  et  ne  m'introduis  pas  au- 
pres  de  ton  pere. 

9.  Et  JoDathas  dit  :  Loin  de  toi 
pareille  chose,  car  si  je  connaisd'une 
maniere  certaine  que  la  mauvaise 
intention  de  mon  pere  centre  toi  est 
complete,  il  ne  peut  pas  se  faire  que 
je  ne  te  I'annonce  pas. 

10.  Et  David  repondit  a  Jona- 
thas :  Qui  me  fera  savoir  si  ton  pere 
t*a  repondu  quelque  durete  a  mon 
sujet? 


■mais  a  cette  epoqtie  le  sanctuaiie  nalioiial 
etail  k  pen  pies  abandonne,  el  I'on  se  reunis- 
sait  en  differenls  endioits  oil  se  Lrouvaienl 
des  aulels  con>acres  a  Dieu,  comme,  par 
exemple,  a  Belhleein,  xvi,  2  el  suiv.  L'en- 
semble  du  recil  monlre  bien  que  David  a 
lecours  au  mensonge  pour  faire  excuser  son 
absence,  mais  il  faul  bien  constaler  que  I'e- 
crivain  sacre  reiale  le  fail  sans  le  juger. 

7.  —  Si  dixerit  :  Bene...  On  voit  par  ce 
versel  que  David  n'elail  pas  encore  absolu- 
raent  sur  des  dispositions  de  Saiil  envers  lui. 
—  Quia  completa  est  malitia  ejus.  C'esl-a-dire, 

•  que  ses  resolutions  sonl  definiliv(>menl  arre- 
lees,  qu'il  veut  formellement  ma  mort.  Tel 
est  en  effet  le  sens  de  I'hebreu  njnn  nnb3~''3 
nVD,  ki  calthah  haraah  me'immo,  «  que  le 
mal  est  consomme  de  sa  pari  »,  c'esl-a-dire 
decrete. 

8.  —  Fac  ergo  misericordiam.  On  peut 
penser  que  David  demande  a  Jonathas,  non 
pas  seulement  de  lui  rendre  le  service  dont 
il  lui  a  paiie,  *.  6,  mais  aussi  de  I'aivier  de 
lout  son  pouvoir  a  echapper  au  niaiheur  qui 
le  menace.  CN^st  ce  que  le  versel  suivanl  peut 
gervir  a  proiiver.  —  Fcedus  Domini.  David 
nomme  ainsi  I'alliance  f'aile  avec  Jonalhas, 
parce  qu'elle  avail  ele  conclue  el  juree  au 
iiora  du  Seigneur,  xviii.  3. 


9.  —  Absit  hue  a  te.  Ce  n'esl  pas  moi  qui  te 
mellrai  a  mort  ou  le  livrerai  a  mon  pere.  La 
meme  expression  se  retrouve  ailleurs,  Gen., 
XviH,  25;  Jos.,  XXII,  29;  I  Rois  xxiv,  6, 
XXVI,  \\  elc.  — Neque  enim...  Hebreu  :  «  Si 
je  sais  que  le  mal  est  resolu  de  la  part  de 
mon  pere  contre  loi,  et  si  je  ne  le  I'indique 
pas.  »  On  voit  que  la  phrase  est  ellipLique  et 
qu'il  faudrail  suppleer  la  formulequi  se  trouve 
plus  loin,  t.  13,  «  haec  facial  Dominus...  » 

10.  —  Quis  renuntiabit...  Hebreu  :  «  Qui 
m'annoncera?  ou  que  te  repondra  ion  pere 
de  dur?  »  II  faul  sans  doute,  apres  qui  m'an- 
nonrera?  ajouler  :  ce  que  Ion  pere  aura  dit, 
ou  quelque  chose  d'approchanl,  pour  oblenir 
un  sens.  Quant  a  la  seconde  question,  le 
Dr  Keil  propose,  pour  la  completer,  de  sous- 
enlendre  :  «  si  tu  voulais  toi-m^me  remplir 
cetle  mission  »,  c'est-k-dire  m'averlir.  Mais  il 
n'esl  point  probable  que  Jonathas  aurait  mis 
son  pere  au  courani  de  ce  qu'il  allait  faire.  II 
ne  faul  pas  non  plus  comprendre  qu'il  est 
f.iit  allusion  aux  menaces  que  Saiil  prof^rera 
contie  David,  mais  bien  plutot  au  meconten- 
(em  nl  qu'il  eprouvera  contre  son  fils  au  mo- 
ment oil  celui-ci  s'acquiltera  de  la  mission 
que  David  lui  a  confiee.  Quoi  qu'il  en  soil, 
que  I'on  s'en  tienne  k  la  Vulgate,  ou  que  ron 
suive  la  legon  de  I'hebreu,  on  voit  par  celte 
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11.  Et  Jonathas  dit  a  David  : 
Viens  et  soitons  dans  la  campagne. 
Et  lorsqu'ils  furent  sortis  tous  les 
deux  dans  la  campagne, 

12.  Jonathas  dit  a  David  :  Sei- 
gneur, Dieu  d'Israel,  si  je  decouvre 
fe  dessein  de  mon  pere  demain  ou 
apr^s  demain,  et  s'il  y  a  quelque 
chose  de  bon  pour  David,  et  si  je 
n'envoie  pas  aussitdt  vers  toi,  et  si 
je  ne  te  le  fais  pas  connaitre, 

13.  Que  le  Seigneur  fasse  ceci  a 
Jonathas  et  ajoute  cela.  Mais  si  la 
mauvaise  intention  de  mon  pere 
persevere  contre  toi,  jc  le  revelerai 
a  ton  oreille,  et  je  te  laisserai  partir 
pour  que  tu  ailles  en  paix,  et  que  le 
Seigneur  soit  avec  toi,  comme  il  a 
ete  avec  mon  pere. 

14.  Et  si  je  vis,  tu  m'accorderas 
la  misericorde  du  Seigneur;  mais  si 
je  meurs, 


11.  Et  ait  Jonathas  ad  David  : 
Veni,  et  egrediaraur  foras  in  agrum. 
Gumque  exissent  ambo  in  agrum  ^ 

12.  Ait  Jonathas  ad  David  :Domine 
Deus  Israel,  si  investigavero  senten- 
tiam  palris  mei  crastino  vel  peren-^ 
die;  et  aliquid  boni  fuerit  super  Da- 
vid, et  non  statim  misero  ad  te,  et 
notum  tibi  fecero, 

13.  H&ecfaciat  Dominus  Jonathae,. 
et  hsec  addat.  Si  autem  persevera- 
verit  patris  mei  malitia  adversum 
te,  revelabo  aurem  tuam,  et  dimit- 
tam  te,  ut  vadas  in  pace,  et  sit  Do- 
minus tecum,  sicut  fuit  cum  patre 
meo. 

14.Et  si  vixero,  facies  mihi  mise- 
ricordiam  Domini;  si  vero  mortuus 
fuero, 


question,  ou  celle  double  qiieslion,  que  David 
crainlque  personne  ne  puisse  I'avertir  au  cas 
i'u  Jonaihas  en  serail  empeche  par  son  pere, 
n  o,ue  lout  au  moins  celui-ci  s'exposail  a  un 
^rave  danger,  danger  auquel  son  ami  edt 
▼ouiu  tf  SL'uslraire. 

ii.  -  In  agro.  C'etail  pour  eviter  d'etre 
observe?  pendant,  qu'il^  feraient  leurs  conven- 
tions. II  est  probable  aussi  que  Jonaihas  vou- 
lait  montrer  a  David  la  localite  qu'il  jugeait 
appropriee  au  but  qu'il  se  proposail,  et  ou  il 

f>ouriait  lui  indiquer  cequi  s'elait  passe  entre 
ui  et  son  pere.  V.  \9-H. 

12.  —  bomine  Deus  Israel.  Cette  invoca- 
tion du  nom  du  Seigneur  monlre  que  la  cir- 
constance  est  grave  el  solennelle.  Le  moment 
est  decisif,  car  desormais  ou  David  el  Saul 
sulvront  la  meme  voie,  ou  ils  seronl  definili- 
vement  separes  I'un  de  I'autre.  Les  Seplanle 
ont  supplee  oTSev,  «  le  Seigneur  Dieu  d'Israel 
sail  »,  et  on  peul  encore  supposer  que  le  sens 
est  interrompu  el  reprend  avec  le  commen- 
cemi'ul  du  verset  suivant/itBc  /bciaf...  mais  il 
noussemble  tout  aussi  nature!  de  voir  la,  avec 
le  trariu^leur  de  la  Vulgate,  une  sorle  d'ex- 
ciamalionou  d'invocation  h  laquelle  d'ailleurs 
on  pent  donner  la  force  d'unserment.  D'autres 
sous-enlendenl  TJ,  ed,  «  testis  »  ou  "in,  khdi, 
a  vint  »,  mais  sans  necessile,  croyons-noiis. 

13.  —  Si  otitem  pe  rf-em  raver  it...  L'hebreu 
ySv  ny^n-nx  nx~SN  nnn  id,  A-i  relib  el 

abi  eth  Imranli  aleka,  s-.'  traduit  generalemenl 
ainsi   :  a  si  ^  mon  pere  le  mal  contre  toi 


plait  »,  litt. :  «  s'il  plait  a  mon  pere  a  I'egard. 
du  mal  contre  toi  ».  U  faut  alors  donner  a 
ns.  eth,  la  particule  de  Taccusalif,  le  sens  du 
latin  quoad.  On  pent  se  disptns:  r  de  suppleer 
N^anb,  lehabi,  «  pour  amener  »  apres  12J<, 
ce  qui  legitimerait  I'emploi  de  I'accusalif. 
Pour  justifior  cette  addition  on  ne  saurail 
d'ailleurs  s'appuyer  sur  le  texte  des  Si'ptante 
Stt  avoiaw  xa  xata  inWs,  «  j'annoncerai  les- 
maux  contre  toi  »,  car  ce  qu'ils  ont  traduit 
par  avotffo)  ne  pent  pas  6tre  Ni^nS,  mais  bien 
plulol  ")2X,  abi,  (mon  pere),  qu'ils  ont  lu  ou 
interprete  comme  ni3N,  ainsi  que  danslll  Rois 
xxi,29,parcequebN  3^11,  ielab  el,  inanquait 
dans  leurs  manuscrits.  —  Et  sit  Dominus 
tecum,  sicut...  Ges  paroles  indiquent  lien  que 
Jonaihas  pressent  qu'elle  est  la  desiinee  fu- 
ture de  David. 

14.  —  Et  si  vixero. ..Le  texte  massoretique 
des  tt.  14  et  15  n'offranl  aucun  sens,  on  pro- 
pose generalement  de  changer  les  deux  par- 
licules  negatives  nSi,  velo,  en  iSl,  velou, 
«  plul  au  ciel  »,  el  on  traduit  ainsi :  «  Puisses- 
tu,  si  je  vis  encore,  puisses-tu  exercer  en- 
vers  moi  la  misericorde  du  Seigneur,  et  ne 
pas.  si  je  meurs,  retirer  la  faveur  de  ma 
maison  eternellement,  pas  meme,  quand  le 
Seigneur  exiirpera  les  ennemi>  do  David, 
chacun  de  la  terre.  »  Jonathas  comprend  que 
la  maison  de  David  supplantera  celle  de  Saiil 
el  s'elablira  sur  ses  mines,  el  c'est  pourquoi, 
aprcs  avoir  fail  des  vceux  pour  I'exallaiion 
future  de  son  ami,  il  en  fait  d'autres  que  la 
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15.  Non  auferes  misericordiam 
tuam  a  domo  mea  usque  in  sempi- 
ternum,  quando  eradicaverit  Domi- 
nus  inimicos  David,  unumqueraque 
de  terra;  auferat  Jonathan  de  domo 
sua,  et  requirat  Dominus  de  manu 
inimicorum  David. 

16.  Pepigit  ergo  Jonathas  foedus 
cum  domo  David ;  et  requisivit  Do- 
minus de  manu  inimicorum  David. 

17.  Et  addidit  Jonathas  dejerare 
David  eo  quod  diligeret  ilium ;  sicut 
enim  animam  suam,  ita  diligebat 
eum. 

18.  Dixitque  ad  eum  Jonathas  : 
Oras  calendse  sunt,  et  requireris. 

19.  Requiretur  enim  sessio  tua 
usque  perendie.  Descendes  ergo 
festinus,  et  venies  in  locum  ubi  ce- 
landus  es  in  die  qua  operari  licet, 
et  sedebis  juxta  lapidem,  cui  no- 
men  est  Ezel. 


15.  Tu  ne  retireras  jamais  ta  mi- 
sericorde  a  ma  maison,  lorsque  le 
Seigneur  aura  deracme  de  terre 
chacun  des  ennemis  de  David  :  que 
le  Seigneur  arrache  Jonathas  de  sa 
maison,  et  se  venge  des  ennemis 
de  David. 

16.  Jonathas  contracta  done  al- 
liance avec  la  maison  de  David;  et 
le  Seigneur  se  vengea  des  ennemis 
de  David. 

17.  Et  Jonathas  conjura  encore 
une  fois  David,  parce  qu'il  l*aimait, 
car  il  Taimait  comme  son  dme. 

18.  Et  Jonathas  lui  dit  :  G'est  de- 
main  la  nouvelle  lune,  et  on  de- 
mandera  apres  toi. 

19.  Gar  jusqu'apres  demain.  onte. 
cherchera  oii  tu  t'assieds.  Tu  des- 
cend ras  done  en  toute  hdte  et  tu 
viendras  au  lieu  oil  tu  dois  etre  ca- 
che, le  jour  oil  il  est  permis  de  tra- 
vailler,  et  tu  resteras  pres  de  la 
pierre  nommee  Ezel. 


circonstance  rend  si  touchants,  pour  lui  et  sa 
posieriie,  au  nom  de  leur  amiiie  commune 
et  des  services  qu'il  va  rendre  a  David. 

45.  —  Auferat  Jonathan...  Ce  souhait  im- 
pr^calif  no  se  irouve  pas  dans  I'hebreu  et  ne 
■se  comprend  guere.  C'e-t  evidemment  un 
•emprunl  fail  au  Scptanle  oil  on  lit :  xat  t\  (iifi, 
^v  Tw  iioiipti'^  Kupiov  Tou?  ix^pou;  Aaui5  Ixawov 
■dud  ToO  TTpootoTtou  trj;  Y»i;,  eupE&Tjvat  to  6vo|jt.a  toO 
IwviOav  (XTto  Tou  olxov  Aaui6,  «  etsinon  lorsque 
{•'  Seigneur  detruira  !es  ennemis  de  David 
chacun  de  la  face  de  la  teire,  que  le  nom  de 
Jonathas  soit  recherche  par  la  maison  de 
David.  »  II  8:^mblerait,  dans  la  Vulgate  au 
moins,  que  c'est  une  traduction  fautive  du 
versel  suivant  ou  le  verbe  ni3,  karoth,  aurail 
ete  pris  dans  son  sens  primilif  de  couper,  de- 
tiutre.  On  comprendrait  a  la  rigucur  que 
Jonathas  desire  le  triomphe  de  David  et  qu'il 
fasse  abnegation  de  sa  personne  et  de  son 
nom,  mais  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  les 
mol8  «  auferat  Jonathas  de  domo  sua  »  sont 
peu  d'accord  avec  ce  qui  precede. 

47.  —  Eo  quod  diligeret  eum.  Jonathas  fait 
valoir  g>ri  amiiie  pour  David,  afin  de  I'en- 
gager  k  remplir  sa  promesse. 

1,9.  —  Requiretur...  perendte.  L'h^breu 
nO^';^!,  vescltillaschtha,  est  trad  nil  gdnerale- 
ment  :  «  et  tu  leras  le  iroisi^me  jour  »,  et 


avec  le  verbe  suivant :  «  tu  feras  le  troisieme 
jour  que  lu  descendes  »,  ou  encore  :  <(  tu 
descendras  le  troisieme  jour.  »  Le  grec  xpi- 
aoeuaet;  «  lertium  facies  »,  ainsi  que  la  Vul- 
gate montrent  bien  que  tel  est  le  sens  du 
verbe  precite.  —  Festinus.  Hebreu  :  ^KD, 
mead.  «  beaucoup  »  ce  qui  parail  un  peu 
elrange.  Aussi  le  D""  Erdmann  propose  de  lire 
lyiD,  moed,  «  au  lieu  fixe  »,  c'est-^-dire  k 
I'endroit  dont  ils  elaient  convenus.  On  pour- 
rait  encore  supposer  qu'il  a  disparu  qu'lque 
mot  dans  le  texte  original.—  Ubi  celandu^  es. 
Hebreu  :  a  Oil  tu  t'es  cache.  »  —  In  die  qua 
operarilicet.  Hebreu  :«  Aujourde  Taction.  » 
Vu  les  mots  qui  precedent :  «  ou  lu  t'es  ca- 
che »,  il  est  impossible  de  donner  au  texte 
original  le  sens  que  lui  atiribue  la  Vulgate. 
Evidemment  il  y  a  Ici  une  allusion  h  ce  qui 
s'etail  passe  precedemment,  xix,  3  etsuiv. ; 
par  consequent  on  pourrait  peul-6lre  penser 
que  le  jour  de  I'aclion,  c'est  le  jour  ou  Jona- 
thas avail  fait  promellre  a  son  pere  de  ne 
pas  attenter  k  la  vie  de  David,  ibid.  II  s'agit 
evidemment  en  tout  cas  do  quelque  chose 
que  David  connaissait  bien.  —  Juxta  lapi- 
dem.C'ela'il  apparemment  un  rocher  oil  il  ^lail 
facile  de  se  cacher  el  oil  il  y  avait  peut-dlre 
une  caverno. 
20.  —  Juxta  eum.  C'est-k-dire  du  ci)i6  de 
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20.  Et  moi,  j'enverrai  trois  fle- 
ches  pres  d'elle,  et  je  les  lancerai 
comme  si  je  m'exercais  aii  but. 

21 .  Et  j'enverrai  un  enfant  en  lui 
disant  :  Va  et  apporte-moi  les  fle- 
ches. 

22.  Si  je  dis  a  I'enfant :  Voila  que 
les  fleches  sont  en  deca  de  toi, 
prends-les;  toi,  viens  a  moi,  parce 
que  la  paix  est  avec  toi,  et  qu'il  n'y 
a  point  de  mal,  vive  le  Seigneur! 
Mais  »i  je  dis  a  I'enfant :  Voila  que 
les  fleches  sont  au-dela  de  toi,  vas 
en  paix,  car  le  Seigneur  t'a  laisse 
aller. 

23.  Et  de  la  parole  que  nous  avons 
dite,  toi  et  moi,  que  le  Seigneur  en 
soit  temoin  entre  toi  et  moi  a  tout 
jamais. 

24.  David  se  cacha  done  dans  la 
campagne,  et  la  nouvelle  lune  ar- 
riva  et  le  roi  s'assit  pour  manger  le 
pain. 

25.  Et  lorsque  le  roi  se  fut  assis, 
(selon  la  coatume)  sur  son  siege 
qui  etait  contre  la  muraille,  Jona- 
tnas  se  leva  et  Abner  s'assit  a  c6te 
de  Saiil,  et  la  place  de  David  appa- 
Tut  vide. 

26.  Et  Saiil  ne  dit  rien  ce  jour-la, 
car  il  pensait  que  pent  6tre  il  lui 
etait  arrive  de  ne  pas  6tre  pur  ni 
purifie. 


20.  Et  ego  tres  sagittas  mittam^ 
juxta  eum,  el  jaciam  quasi  exercens 
me  ad  signum. 

21.  Mittam  quoqueet  puerum,  di- 
cens  ei :  Vade,  et  afifer  mihi  sagittas. 

22.  Si  dixero  puero  :  Ecce  sagit- 
tae  intra  te  sunt,  toUe  eas  :  tu  veni 
ad  me,  quia  pax  tibi  est,  et  nihil  est 
mali,  vivit  Dominus.  Si  autem  sic 
locutus  fuero  puero  :  Ecce  sagittse 
ultra  te  sunt;  vade  in  pace,  quia  di- 
misit  te  Dominus. 


23.  De  verbo  autem  quod  locuti 
sumus  ego  et  tu,  sit  Dominus  inter 
me  et  te  usque  in  sempiternum. 

24.  Absconditus  est  ergo  David  in' 
agro,  et  venerunt  calendae,  et  sedit 
rex  ad  comedendum  panem. 

25.  Gumque  sedisset  rex  super 
cathedram  suam  (secundum  consue- 
tudinem)  quae  erat  juxta  parietem, 
surrexit  Jonathas,  et  sedit  Abner  ex 
latere  Saul,  vacuusque  apparuit  lo- 
cus David. 

26.  Et  non  est  locutus  Saul  quid- 
quam  in  die  ilia;  cogitabat  enim 
quod  forte  evenisset  ei,  ut  non  asset 
mundus,  nee  purificatus. 


la  pierre  ou  du  rocher.  —  Quasi  exercens  me 
ad  signum.  C'csl-a-dire,  commti  pour  in'exer- 
cer  a  tiier  sur  un  but. 

22.  —  Quia  dimisit  te  Dominus.  Parce  que 
leSeigni'ur  l/ordonne  de  t'en  aller. 

23.  —  Sit  Dominus  inter  me  et  le...  Que 
Dieu  soil  lemoin  el  juge  enlre  nous,  en  cas 
que  I'un  des  deux  manque  k  son  serment,  Cfr. 
Gen.,  XXXI,  48  el  49. 

25.  —  Juxta  parietem.  La  place  d'honneur 
on  Orienl  csi  vis  h  vis  la  porle,  Cfr.  Harmar, 
Observation  sur  I'Oricnt,  il,  66  et  suiv.  — 
Surrexit  Jonaihas.  On  ne  comprend  pas  bien 
pourquoi  Jouathas  s'est  leve.  Peut-^tre,  etait- 
ce  pour  I'airo  honneur  k  Abner  son  oncle,  ou 
four  lui  laisser  sa  place  aupres  de  Saiil.  On  a 
essaye  de  corriger  le  lexte  hebreu,  mais  sans 
beaucoup  de  succes,  et,  somme  toute,  auiant 
vaut  le  laisser  tel  qu'ii  est.  Cependant   on 


peut  faire  remarquer,  avec  le  Dr  Erdmann,  que 
3UT'1,  va'iescheb,  pourrait  etre  a  la  forme  hi- 
phil  2VJi^.  va'ischeb,  comtne  dans  le  second 
livre  des  Paralipomenes,  x,  2.  On  devrait 
alors  traduire  :  «  Et  Jonathas  se  leva  et  fit 
placer  Abner  k  cote  de  Saiil.  »  Ce  serait  sup- 
poser  que  Jonathas  s'elaii  assis  apr^s  Saul  et 
que,  s'elant  apergu  que  la  place  de  Dav'id  elail 
inoccupee,  il  y  avail  fail  meUre  Abner.  Les 
Septanleonttiaduitxac  7rpoe<p6aare  t6v  IwvdOav, 
«  et  il  prevint  Jonaihas  »,  c'esl-a-dire  Saiil 
prit  place  avant  Jonaihas,  et  Josephe,  Ani,, 
1.  1.  VI,  c,  xii.  §  9,  dit  que  Jonathas  etait  k 
la  droiterle  Saiil  et  Abner  k  gauche. 

27.  —  Cogitabat  enim...  La  fete  de  la  nou- 
velle lune  etait  une  fete  religieuse  et  la  chair 
des  vicliines  pacifiques  devait  faire  les  frais 
du  repas;  or  I'on  ne  pouvail  assisler  a  une 
f6te  de  ce  genre,    si  Ton  avail   coniracta*- 
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27.  Guraque  illuxisset  dies  secun- 
da  post  calendas,  rursus  apparuit 
vacuus  locus  David.  Dixitque  Saul 
ad  Jonathan  filium  suum  :  Cur  non 
venitlilius  Isai,  nee  hen,  nee  hodie, 
ad  vescendum? 

28.  Responditque  Jonathas  Sauli : 
RogaviL  me  obnixe,  ut  iret  in  Beth- 
lehem. 

29.  Et  ait  :  Dimitte  me,  quoniam 
sacrificium  solemne  est  in  civitate, 
unus  de  fratribus  meis  aceersivit 
me  :  nunc  ergo  si  inveni  gratiam 
in  oculis  tuis,  vadam  eito,  et  videbo 
fratres  meos.  Ob  banc  causam  non 
venit  ad  mensam  regis. 

30.  Iratus  autem  Saul  adversum 
Jonathan  dixit  ei  :  Fili  mulieris  vi- 
rum  ultro  rapientis,  numquid  ignoro 
quia  diligis  filium  Isai,  in  eonfu- 
sionem  tuam,  et  in  confusionem 
ignominiosce  matris  tuee? 

31.  Omnibus  enim  diebus,  quibus 
fihus  Isai  vixerit  super  terram,  non 
stabilieris  tu,  neque  regnum  tuum. 
Itaque  jam  nunc  mitte,  et  addue 
eum  ad  me;  quia  fiUus  mortis  est. 

32.  Respondens  autem  Jonathas 
Sauli  patri  suo,  ait:  Quare  morie- 
tur?  quid  feeit? 


27.  Et  lorsque  brilla  le  second 
jour  apres  la  nouvellc  luiie,  la  place 
de  David  apparut  encore  vide.  Et 
Saiil  dit  a  Jonathas  son  fils  :  Pour- 
quoi  le  fils  d'Isai,  ni  hier,  ni  aujour- 
d'hui,  n'esl-il  venu  manger? 

28.  Et  Jonathas  repondit  a  Saiil : 
II  m'a  demande  avec  instances  dial- 
ler a  Bethlehem. 

29.  Et  il  m'a  dit  :  Laisse-moi  al- 
ler  paree  qu'il  j  a  dans  la  ville  un 
sacrifice  solennel,  un  de  mes  fr^res 
m'y  a  invite.  Maintenant  done  si 
j'ai  trouve  grdce  a  tes  yeux,  j'irai 
promptement  et  je  verrai  mes  fre- 
res.  Voila  pourquoi  il  n'est  pas  venu 
a  la  table  du  roi. 

30.  Saiil,  irrite  centre  Jonathas,  lui 
dit :  Fils  d'une  femme  courant  apres 
les  hommes,  est-ce  que  j'ignore  que 
tu  aimes  le  fils  d'Isai  pour  ta  honte 
et  pour  la  honte  deton  ignominieuse 
mere? 

31.  Gar  tons  les  jours  que  vivra 
le  fils  d'Isai  sur  la  terre,  ni  toi  ni 
ton  regne  ne  serez  solidement  eta- 
blis.  Maintenant  done,  envoie  apres 
lui  et  amene-le  moi,  car  il  est  fils  de 
la  mort. 

32.  Et  Jonathas,  repondant  a  Saiil, 
son  pere,  lui  dit :  Pourquoi  mourra- 
t-il?  Qu'a-t-il  fait? 


quelque  impuiele  legale.  Aussi  Josephe,  dans 
sa  parapliiase  1.  c,  rai'oiite  que  Saiil se  purifia 
avant  d'aller  au  banquet. 

27.  —  Cur  non  venit  filius  Isai?  Peul-^lrG 
est-ce  a  dessein  que  Saiil  designe  David  de 
cetle  sorle,  dans  le  but  de  faire  remarquer 
la  bas^sesse  de  sa  naissance. 

29.  —  Unus  de  fratribus  meis.  Hebreu  : 
c  Moil  fr^re  »,  c'esl-^-dire  le  fr^re  aine  qui, 
en  sa  qualite  de  ciief  de  famille,  elail  charge 
de  faire  les  preparalifs  de  la  idle.  Lc  Iraduc- 
leur  de  la  Vuigale  k  quelque  peu  iraile  les 
Seplanle  qui,  ne  pouvant  sexpliquer  le  sin- 
gulier,on  ecril  :  ot  dSeXfot  jiou  «  ines  freres.  » 
La  mention  du  fils  aiiie,  coinmn  chef  de  fa- 
mille, est  en  effel  un  peu  etrange  piiisque  le 
pere  de  David  vivail  encore,  xxii,  3. 

30.  —  Fill  mulieris  virum  ultro  rnpientis. 
Hebreu  :  «  Fils  dune  pervertie  de  revolli'  », 
c'esl-^-dire  d'une  femme  pervertie,  remplie 


de  contradictions  et  de  revokes,  injuie  qui 
de  la  mere  rejaillit  sur  le  fils.  Le  Iraducteur 
de  la  Vulgate  au  lieu  de  rmiD,  niardoiiht, 
«  rebellion  »  aura  lu  :  c^Tian,  hammardopb, 
(persequens.  Le  grec  des  Septanle  iiii  y.opa- 
oCwv  aOTO|Ao).o'JvTwv  «  fils  d'une  fille  eclufppee  » 
doit  avoir  a  peu  pres  la  ineme  ong.ne.  —  In 
confusionem  tuam...  Et  in  confusionem.  He- 
breu :  «  Et  pour  la  confusion  de  la  home  de 
la  mere  »,  c'est-a-dire  pour  faire  rougir  ta 
mere  de  honte  a  ton  sujet. 

31 .  —  Quia  filius  mortis  est.  Le  fils  d'Isai 
doit  mourir,  merite  de  mourir.  Saiil  accuse 
David  de  vouloir  lui  ravir  son  royaume,  ou 
au  moins  d'avoir  lintenlion  d'en  aeposs^der 
sa  famille.  C'est  pour  cela  qu'il  enlend  le  trai- 
ler comme  un  rebelle  et  un  criininel  de  lese- 
majeste,  mais,  comme  on  le  comprend  aise- 
ment  par  ce  qui  a  precede,  il  est  tout  k  fail 
duns  son  tort. 
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33.  Et  Saiil  saisit  sa  lance  pour  le 
frai)i)er.  Et  Jouathas  comprit  que 
son  pere  etait  resolu  a  tuer  David. 

34.  Jonathas  se  leva  done  de  la 
table  dans  une  colere  furieuse,  et  il 
ne  mangea  pas  de  pain  le  lende- 
main  de  la  nouvelle  luue,  car  il  etait 
contrisLe  au  sujet  de  David,  parce 
que  son  pere  Tavait  outrage  lui- 
meme. 

35.  Et  lorsque  briila  le  matin  Jo- 
natlias  vinl  dans  la  campagne  selon 
ses  accords  avec  David,  et  un  petit 
enfant  avec  lui. 

36.  Et  il  dit  a  I'enfant :  Va  el  ap- 
porte-moi  les  fleches  que  je  lance. 
Et,  lorsque  I'enfant  eutcouru,illanca 
uue  autre  fleche  au-dela  de  I'enfant. 

37.  L'enfant  vint  done  a  Tendroit 
oil  etait  la  fleclie  que  Jonathas  avait 
lancee.  Et  Jonathas  cria  derriere 
I'enfant  et  lui  dit  :  Vols,  la  fleche 
est  la,  plus  loin  que  toi. 

38.  Et  Jonathas  cria  de  nouveau 
derriere  I'enfant,  disant  :  Hdte-toi, 
ne  reste  pas  la.  Et  I'enfant  ramassa 
les  fleches  de  Jonattias  et  les  porta 
a  son  maitre. 

,  39.  Et  il  ignorait  entierement  ce 
qui  se  faisait;  car  David  et  Jonathas 
seulement  connaissaient  la  chose. 

40.  Jonathas  donna  done  ses  ar- 
mes  a  I'enfant  et  lui  dit :  Va  et  porte- 
les  a  la  ville. 

41.  Et  lorsque  Tenfant  s'en  fut 


33.  Et  arripuit  Saul  lanceam  ut 
percuteret  eum.  Et  intellexit  Jona- 
thas quod  definitum  esset  a  patre 
suo,  ut  interficeret  David. 

34.  Surrexit  ergo  Jonathas  a 
mensa  in  ira  furoris,  et  non  comedit 
in  die  calendarum  secunda  panem. 
Contristatus  est  enim  super  David, 
eo  quod  confudisset  eum  pater  suus. 


3b.  Gumque  illuxisset  mane,  ve- 
nit  Jonathas  in  agrum  juxta  placi- 
tum  David,  et  pu-er  parvulus  cum  eo, 

36.  Et  ait  ad  puerum  suum  :  Va 
de,  et  affer  mihi  sagittas,  quas  ego 
jacio.  Cumque  puer  cucurrisset,  je- 
cit  aliam  sagittam  trans  puerun. 

37.  Venit  itaque  puer  ad  locum 
jaculi,  quod  miserat  Jonathas  :  et 
clamavit  Jonathas  post  tergum  pue- 
ri,  et  ait ;  Ecce  ibi  est  sagitla  porro 
ultra  te. 

38.  Clamavitque  iterum  Jonathas 
post  tergum  pueri,  dicens  :  Festina 
velociter,ne  steteris.  Gollegit  autem 
puer  Jonathae  sagittas  et  attulit  ad 
dominum  suum. 

39.  Et  quid  ageretur,  penitus  ig- 
norabat;  lantummodo  enim  Jona- 
thas et  David  rem  noverant. 

40.  Dedit  ergo  Jonathas  arma  sua 
puero,  et  dixit  ei :  Vade  et  defer  in 
civitatem. 

41.  Cumque  abiisset  puer,  sur- 


33.  —  Et  arripuit  Saul...  Pour  se  porter 
devanl  toute  j^a  cour  ct  centre  son  fils  a  de 
lels  acli'S  de  violence,  il  fallail  que  Saiil  Oil 
completemenl  aveugie  par  la  fureur, 

34.  —  Eo  quod  confudisset  Saul.  Saiil  avait 
outrage  gravenient  David  en  le  iraitant  de 
rebelle  el  en  le  declarant  digne  de  morl.  II 
faui  admirer  h  cclle  occasion  la  generosile 
d'ame  de  Jonalhas  qui  esi  plus  alflige  du  tort 
fail  a  son  ami  que  de  I'injure  qui  lui  a  6l4 
faite  a  lui-mbme. 

35.  —  Juxia  placitum  David.  L'hebreu 
IM  IVIdS,  lemoed  David,  peul  encore  dire 
iraduil  :  «  Au  temps  convenu  avec  David  », 
ou  :  «  Pour  renconlrer  David.  »  —  Et  puer 


parvulus...  Cetle  circonslance  est  k  noter.  On 
enfant  devail  nalurellemenl  6lre  moins  soup- 
Qonneux. 

36.  —  Aliam  sagittam.  C'esl  I'interprela- 
lion  du  texle  hebreu  ou  on  lit:«  une  fleche  ». 
II  est  a  presumer  que  Jonathas  a  lanc^  seg 
trois  fleches  I'une  apres  I'aulre;  mais  I'auteur 
a  seulement  mentionne  celle  qui  devait  indi- 
quer  a  David  quelle  etait  la  situation. 

38.  —  Festina  velociter.  Jonathas  cherchait 
^  ne  pas  attirer  I'aUention  de  son  serviteur. 

40.  —  Arma  sua.  G'est-a-dire  Tare,  le  car- 
quois  el  les  fleches. 

41 .  —  Qui  vergebal  ad  austrum  Les  fails 
donl  on  vient  de  parler  s'etaienl  passes  au 
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rexit  David  de  loco,  qui  vergebat  ad 
auslrum,  et  cadens  pronus  in  ter- 
rain, adoravit  tertio;  et  osculantes 
se  alterutrum,  fleverunt  pariter, 
David  autem  amplius. 

42.  Dixit  ergo  Jonathas  ad  David  : 
Vade  in  pace;  qnsecumque  juravi- 
mus  ambo  in  nomine  Domini,  di- 
centes  :  Dominus  sit  inter  me  et  te, 
et  inter  semen  meura  et  semen  tuum 
usque  in  sempiternum. 

43.  Et  surrexit  David,  et  abiit; 
sed  et  Jonathas  ingressus  est  civi- 
tatem. 


alle,  David  se  leva  du  lieu  ou  il  etait 
et  qui  regardait  le  midi  et  se  pros- 
ternant  contre  terre,  il  adora  trois 
fois.  Et  ils  s'embrasserent  Tun  I'au- 
tre  et  pleurerent  ensemble,  et  Da- 
vid plus  encore. 

42.  Jonathas  done  dit  a  David  : 
Vas  en  paix,  gardons  tout  ce  que 
nous  avons  jure  tons  les  deux,  au 
nom  du  Seigneur,  disant  :  Que  le 
Seigneur  soit  entre  moi  et  toi,  et 
entre  ma  race  et  ta  race  a  tout  ja- 
mais. 

43.  Et  David  se  leva  et  s'en  alia, 
et  Jonathas  rentra  dans  la  ville. 


CHAPITRE  XXI 

Or,  David  s'en  alia  a  Nob6,  aupres  du  grand-pr^lre  Achimelecli,  auquel  il  dit  qu'i!  avail  une 
mission  secrete,  et  auquel  il  demanda  quelque  secours,  ne  fut-ce  que  cinq  pains  {tt.  1-3). 
—  Achimelech  n'ayant  que  du  [)ain  sanctifie,  le  lui  donna  neanmoins  sur  las-^urance  que 
que  iui  et  ses  gsms  etaient  purs  {tt.  4-6).  —  Or,  en  ce  moment  I'ldumecn  Doeg,  un  des 
serviteurs  de  David,  se  trouvait  dans  ie  tabernacle  [t.  7).  —  David  demanda  encoie  une 
arme,  et  le  grand-pr^tre  lul  donna  I'epee  de  Goliath  (tt.  8-9).  —  David  S3  refugia  ensuite 
aupres  d'Achis,  roi  de  Geth  ;  mais  les  serviteurs  du  roi  I'ayanl  reconnu  el  ayant  rappeld 
ses  exploits  contre  les  Philistins,  il  craignit  pour  sa  vie  et,  pour  echapper  au  danger, 
contrent  I'insens^.  Achis  alors  reprocha  a  ses  serviteurs  de  lui  avoir  amene  un  homme 
prive  de  raison,  et  defendil  de  iaisser  entrer  David  dans  sa  maison  [tt.  4 1-1 5) 


1.  Venit  autem  David  in  Nobe  ad 
Achimelech  sacerdotem;  et  obstu- 
puit  Achimelech,  eo  quod  venisset 


1.  Et  David  vint  a  Nobe  aupres 
du  prgtre  Achimelech.  Et  Achime- 
lech fut  tres  etonne  de  ce  que  David 


nord  de  rendroit  ou  David  etait  cache.  I!  se 
trouvait  done  du  c6t^  sud  du  rocher  dont  il  a 
^te  question,  1. 19  et  c'est  la  direction  qu'il 
pril  pour  ailer  k  Nobd.  —  Adoravit  terlio.  En 
t^moignage  de  reconnaissance  pour  le  service 
que  lui  rend  Jonathas,  ainsi  que  I'explique 
J0s6phe  :  Ilpoaxuvwv  (TcoTripa,  autou  x^;  ^^X^^ 
iicexoXei,  «  <'n  I'adorant  il  I'appelait  le.  sau- 
veur  de  son  &me  »,  Avit.  j  1.  vi,  c,  xii,§10. 
—  David  autem  amplius.  Hebreu  :  «  Jusqu'a 
ce  quo  David  pleurit  fort  »,  c'est-il-dire 
pleurdt  lout  haul. 

42.  —  Vade  in  pace.  II  se  pourrait  que 
cette  Sf'paralion  ait  ^i4  prec^dee  d'un  entre- 
tien;  mais  il  ne  dut  pas  6tre  long,  car  Jona- 
thas avail  sans  douie  k  coeur  de  faire  eviter 


au  plus  vite  a  David  les  dangers  qui  le  me- 
na^aient. 

C.  David  s'enfuit  a  Nob6  aupres  d'Achim^lech,  pail 
k  Geth,  aupifes  d'Achis,  roi  des  Philistins,  xxi. 

Chap.  xxi.  —  In  Nobe.  La  ville  de  Nob^ 
ou  Nob,  en  hebreu  nj,  Nob,  en  grec  No(i6a, 
NoSd,  Na6a9  etN66,  est  aussi  appelee  Na6d  par 
Josephe,  Anl.  j.  1.  vi,  c,  xii,  §  1.  La  position 
n'en  a  pas  ete  reconnue  avec  certitude.  D'a- 
pr6s  un  passage  d'lsale.  Is.,  x,  30-32,  elle 
dlait  siiuee  lout  pr6s  de  Jerusalem,  au  sud 
d'Analholh.  D'autre  part,  S.  Jer6me,  dans  son 
Epiiaplie  de  Sle  Paule,Ia  place  pres  de  Lydda 
etd'Arimalhic.Quoi  qu'ilen  soitM.  V.  Guerin, 
Judee,  I,  285  et  suiv.,  I'identifie,  mais  avec 
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elait  venu.  Et  il  lui  dit  :  Pourqiioi 
es-tu  seul,  et  aucun  homme  r/est-il 
avec  toi? 

2.  Et  David  dit  au  pretre  Achi- 
melech  ;  Le  roi  m'a  donne  un  ordre 
et  m'a  dit  :  Que  personne  ne  sache 
.pourquoi  tu  es  envoye  par  moi,  et 
quels  commandements  je  t'ai  don- 
nes.  Ainsi  j'ai  divise  mes  serviteurs 
5a  et  la. 

3.  Maintenant  done  si  tu  as  quel- 
que  chose  sous  la  main,  ou  cinq 
pains,  ou  tout  ce  que  tu  trouveras, 
donne-le  moi.  ^ 

4 .  Et  le  pretre,  repondant  a  David, 
lui  dit :  Je  n'ai  pas  sous  la  main  des 
pains  ordinaires,  mais  seulement 
un  pain  sacre.  Est-ce  que  vos  ser- 
viteurs sont  purs,  surtout  des  fem- 
mes? 


David,  et  dixit  ei :  Quare  tu  solus,, 
et  nuUus  est  tecum  ? 

2.  Et  ait  David  ad  Achimelech 
sacerdotem  :  Rex  praecepit  mihi 
sermonem,  et  dixit  :  Nemo  sciat 
rem,  propter  quam  missus  es  a  me, 
etcujusmodipraeceptatibi  dederim;. 
nam  et  pueris  condixi  in  ilium  et  il- 
ium locum. 

3.  Nunc  ergo  si  quid  habes  ad 
manum,  vel  quinque  panes,  da 
mihi,  aut  quidquid  iuveneris. 

4.  Et  respondens  sacerdos  ad  Da- 
vid, ait  illi  :  Non  habeo  laicos  panes 
ad  manum,  sed  tantum  panem  san- 
ctum :  si  mundi  sunt  pueri,  maxime 
a  mulieribus. 


doule,  avec  le  village  actuel  de  Beil-Nouba,el 
plus  loin,  ibid,  314,  le  meme  auleur  propose 
encore  Beil-Annabeh.  Les  deux  villages  sont 
d'aiiieurs  dans  le  voisiiiage  de  Lydda.  11  est 
encore  question  dans  Neheinie.  Neh.  xi,  31 
et32,dune  ville  de  Nob  qui  estplacee  a  cote 
d'Analhoth  et  qui  est  certainement  celle  dont 
parle  Isai  •.  Nous  verrons  plus  loin  que  Saiil 
fit  delruiic  Nub,  xxii,  19.  —  Ad  Acliimelech. 
Achimelech  et  Achias  xiv,  3  sont  probable- 
ment  une  seule  et  meme  personne.  —  Et 
obslupuit  Achimelech,  eo  quod  venisset  David. 
Hebreu  :  a  Et  Achimelech  accourut  effraye  au- 
di'vanl  de  David.  »  En  voyant  arriver,  s'eui  et 
comme  un  fugitif,  David,  le  gendre  du  roi, 
Achimelech  soupgonna  que  quelque  danger 
le  menaQaii,  car  il  n'etait  pas  sans  savoir  la 
haine  que  Saiil  portait  a  David.  Angelomus 
compaie  ainsi  David  a  Jesus-Christ  :  «  David 
ad  Achimelech  solus  venit ;  et  Ghristus  in  pas- 
sione  sua  solus  relicius  est.  Quod  autem  ait 
David,  in  ilium  et  in  ilium  locum  condixi  pueris 
meis,  hoc  indicabat  quod  Dominus  Apostolos 
suos  ante  passionem  suam  informans  ail  : 
Postquam  resurrcxiTO,  praecedam  vos  in  Ga- 
lilseain.  » 

2.  —  Rex  prcecepit  mihi  sennonem...T)a\'\d 
ne  veut  pas  faire  connaitre  a  Achimelech  les 
derniers  evenements,  ni  lui  avouer  qu'il  fuit 
devani  Saiil,  sans  doule  dans  la  crainte  que 
le  gratid-pretre,  pour  ne  pas  alLirer  sur  lui  la 
colere  du  roi,  ne  lui  refuse  aide  et  protection. 
Ce  mensoiige,  que  la  necessile  ne  saurail 
excuser,  causa  plus  tard  la  mortd'Achimelech 
el  des  preires,  xxii,  9-19  a'.  Davd  reconnul 


lui-memequil  en  etait  indirectement  I'auteur, 
XXII,  22.  —  Nam  et  pueris  condixi...  David 
voulant  s'enlrelenirseul  asenl  avec  le  grand- 
pretre  el  attirer  Tattention  le  moms  possible 
avail  laisse  ses  compagnons  en  arriere.  On 
ne  voit  pas  que  David  fiit  accompagne  au 
moment  de  sa  fuite  xx,  43;  mais  ce  n'eslpas 
une  raison  suffisante  pour  suppo.ser,  avec  le 
Dr  Erdmann,  qu'il  elait  seul  en  realite  et 
qu'il  eut  recours  a  un  mensonge  pour  faire 
croire  plus  facilement  a  Achimelech  qu'il  elait 
reellement  charge  d'une  mission  secrete  de  la 
part  du  roi.  Dans  le  fait,  aucun  molif  ne  peut 
nous  faire  douter  de  la  veiacite  de  David  et 
nous  avons  meme  dans  I'Evangile  de  S.  Marc, 
11,25  et  26  et  aussi  dans  celui  de  S.Matlhieu, 
XII,  5  etsuiv.,un  lemoignage  irrecusable  en 
sa  faveur,  celui  de  Jesus-Christ  lui-m6me  qui 
mentionne  ceux  quise  trouvaientavec  David. 

3.  —  Vel  quinque  panes.  David  demande 
cinq  pains,  parce  qu'il  n'etait  pas  seul  ei  que 
d'aiiieurs  il  voulail  avoir  des  provisions  pour 
quelques  jours. 

4.  —  Sed  tantum  panem  sanctum.  II  s'agit 
des  pains  de  proposition  que  Ion  venait  de- 
remplacer  par  des  pains  chauds,  t.  7;  Cfr. 
Levit.,  xsiv,  8.  Or,  ils  etaienl  consideres 
comme  une  chose  sainie  et  ne  devaient  6tr& 
manges  que  par  les  pretres.  Levit.,  xxiv,  9. 
Mais  la  question  que  fail  Achimelech  monlre 
bien  qu'il  y  avail  exception  k  la  regie,  en  cas 
de  necessile  et  moyennant  certaines  condi- 
tions. Or,  David  en  cette  occasion  elait  sup- 
pose avoir  une  mission  imporlanle  a  remplir 
et  qui  ne  souffrail  pas  de  delais.  Le  Seigneur^ 
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5.  Et  respondit  David  sacerdoti, 
et  dixi  ei :  Equidem  si  de  mulieri- 
bus  agitur ;  continuimus  nos  ab  heri 
et  nudiustertius,  quando  egredieba- 
mur,  etfuerunt  vasa  puerorum  san- 

[cta ;  porro  via  hsec  polluta  est,  sed 
[et  ipsa  hodie  sanctificabitur  in 
[vasis. 

6.  Dedit  ergo  ei  sacerdos  saDctifi- 
Icatiim  paneiii ;  neque  enim  erat  ibi 
manis,  nisi  tantum  panes  propositio- 
;iiis,  qui  sublati  fuerant  a  tacie  Do- 
[mini,  ut  ponerentur  panes  calidi. 

Match.  12,  3,  4. 

7.  Erat  autem  ibi  vir  quidam  de 
[servis  Saul,  in  die  ilia,  intus  in  ta- 


0.  El  David  repondit  au  pr^tre  et 
lui  dit  :  Assurement,  s'il  s'a^it  des 
feinmes.  Nous  avons  ete  continents 
hier,  et  avant  hier,  quaud  nous 
sommes  partis,  et  les  corps  des  ser- 
viteurs  ont  ete  saints.  Ge  chemin 
sans  doute  est  impur,  mais  il  sera 
lui-meme  purifie  aujourd'hui,  quant 
a  nos  corps. 

6.  Le  pretre  lui  donna  done  du 
pain  sanctifie,  car  il  n'y  avait  pas 
de  pain,  sinon  des  pains  de  propo- 
sition qu'on  avait  otes  de  devant  le 
Seigneur,  pour  y  mettre  des  pains 
chauds. 

7.  Or,  il  V  avait  la,  ce  jour-la,  a 
Finterieur  du  tabernacle   du   Sei- 


en  S.  Matthieii,  cite  I'exemple  d'Achimelech 
pour  monlrer  qu'il  ne  faul  pas  loujours  s'at- 
Macher  a  la  ieltre  de  la  Loi,  Malt,  xii,  5  el 
'suiv.Dans  I'Evangile  de  S.  Marc,  I'evenement 
dont  nous  parlons  est  place  sous  Abiathar, 
Marc,  n,  26.  Peul-etre  y  a-t-il-la  une  confu- 
sion de  noms  dont  nous  ne  connaissons  pas 
I'origine.  Cependanl  on  pourrail  encore  sup- 
poser  que  le  grand-pretre  Achimelech  avail 
deux  noms,  ou  m6me  qu'il  ^lail  remplac^  en 
certaines  occasions  par  son  fils  Abiathar.  — 
Maxime  a  mulieribus.  Cfr.  Levil.,  xv,  48. 

5. —  Equidem,  si  de  mulieribus...  quando 
egrediebamur .  Hebreu  :  a  Mais  les  femmes  ont 
4l6  fermees  hier  el  avant-hier  a  ma  sortie.  » 
La  question  d'Achimelech  pourrail  6tre  ainsi 
formulee  :  «  Pourvu  que  les  servileurs  ne 
soient  pas  impurs  »  ce  k  quoi  David  t6- 
pond  :  «  Ce  n'est  pas  le  cas,  mais...  »  —  Et 
fue^-unt  vasa  puerorum  sancta.  Le  mol  vasa, 
en  hebreu  iSd,  /ce/i,  peul  signifier  les  armes, 
et  toule  sorle  d'uslensiles  quelconques  qui 
auraient  ete  alteints  d'unc  impurete  legale, 
L.v.'^il,,  XI,  32  el  suiv.;  xni,  57  et  suiv., 
XV,  ib.  ^e8  pains  de  proposition  qui,  en  casde 
necessile,  ^J'^uvaient  etre  manges  par  d'autres 
personnes  que  des  prelres,  pourvu  qu'elles 
n'eussenl  contracte aucune  souillure  levitique, 
ne  devaient  pas  non  plus  6tre  mis  en  contact 
avec  des  objeis  impurs.  Voila  pourquoi  David 
r^pond  :  «  Et  fuerunt  vasa...  »  Nous  ne  pen- 
sons  done  pas  qu'il  faille,  avec  leDf  Keil,  en- 
.  tendre  par  la  uniqueme  ni  les  habits,  et  d'au- 
^  tanl  plus  que  le  mot  'Sd  n'est  jamais  pris 
dans  ce  sens.  —  Porro  via  hcec...  Corneille 
Lapierre  interpreto  ce  passage  difficilf  ainsi : 
11  n'est  r)as  habituellement  permis  aux  laiques 
de  manger  lus  pains  de  proposition  ;  mais  cos 
pains  ne  seront  pas  souilles,  car  ilg  seront 


regus  dans  des  corps  saints  et  la  necessite 
nous  sert  d'excuse.  Les  zfiueurs  modernes 
ont  imagine  des  explications  plus  ingenieuses 
et  plus  subliles,  mais  qui  nous  paraissent 
moins  salisfaisantes.  Les  uns  pensent  que 
David  fait  allusion  a  la  demande  que  vient  de 
faire  Achimelech  et  I'on  pourrail  alors  inter- 
preter avec  le  Dr  Erdmann  :  «  Si  celte  ma- 
niere  d'agir  n'est  pas  sainte,  elle  le  deviendra 
aujourd'hui  par  I'insirument  »,  c'est-a-dire 
par  Achimelech  qui  me  livreles  pains  do  pro- 
position. Selon  le  Dr  Keil,  il  est  question  de 
la  pretendue  mission  con fiee  a  David  el,  dans 
ce  cas,  le  sens  serait  le  suivant  :  «  Si  I'entre- 
prise  qui  m'a  ete  confieo  par  le  roi  n'est  |i;is- 
sainte,  elle  sera  sanctifiee  aujourd'hui  par  les 
instruments,  c'esl-a-dire  par  ceux  qui  sont 
charges  de  la  mettre  a  execution.  On  sail 
d'ailieurs  que  le  mot  ^S3,/fe/i,  s'emploie  aussi 
des  hommes,  Is.,  xiii,  5;  Jer.  l,  25.  Quoi 
qu'il  en  soil,  il  est  certain  qu'en  pareil  cas 
David  avait  une  excuse  legitime  dans  la  ne- 
cessity; mais  deplus  il  etait  i'eludu  Seigneur 
et,  en  cette  qualite,  il  possedail  evidemment 
des  privileges  plus  etondus  que  le  commun 
du  peuple. 

6.  —  Qui  sublati  fuerant...  On  fail  remar- 
qaer  commo  circoiistance  attenuante  que  los 
pains  qui  lurent  livres  a  David  n'etaient  |)as 
ceux  qui  se  trouvaient  en  ce  moment  sur  la 
table  de  proposition,  mais  ceux  qu'on  venait 
d'en  retirer  pour  les  remplacer  par  d'autres, 
selon  les  prescriptions  de  la  Loi,  Levil., 
XXIV,  6-9. 

7.  —  Intus  in  labernaculo.  Hebreu  :  Enferme 
dans  le  tabernacle  ».  Nous  ne  savons  pour 
quelle  raison  Doeg  se  Irouvait  la.  Ce  pouvait 
etre  parce  qu'il  avait  besoin  d'etre  purifie,  ou 
parce  qu'il  etait  soupgonn^  d'avoir  la  lepra, 
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gneur,  un  des  serviteurs  de  Saiil, 
un  idumeen  nomme  Doeg  le  plus 
puis&ant  des  bergers  de  Saiil. 

8.  Et  David  dit  a  Achimelech  : 
As-tu  sous  la  main  une  lance  ou  un 
glaive?  Gar  je  n'ai  pas  pris  avec  moi 
mon  glaive  et  mes  armes,  parce 
que  I'ordre  du  roipressait. 

9.  Et  le  prStre  lui  dit :  II  y  a  la  le 
glaive  de  Goliath  le  Philistin  que  tu 
as  tu6  dans  la  vallee  de  Terebinthe. 
II  est  enveloppe  d'un  manteau  der- 
riere  rEphoa.  Si  tu  veux  le  prendre, 
prends-le,  car  ici  il  n'3^  en  a  pas 
d'autre  que  lui.  Et  David  dit :  Au- 
cun  autre  ne  lui  est  semblable, 
donne-le  moi. 

10.  David  se  leva  done  et  s'enfuit 
06  jour  la  loin  de  Saiil,  et  vint  chez 
Achis  roi  de  Geth. 

11.  Et  les  serviteurs  d' Achis  lui 
dirent,  lorsqu'ils  eurent  vu  David  : 
N'est-ce  pas  ce  David  roi  du  pays? 


bernaculo  Domini;  et  nomen  ejus 
Doeg  Idumseus,  potentissimus  pas- 
torum  Saul. 

8.  Dixit  autem  David  ad  Achime- 
lech :  Si  habes  hie  ad  manum  has- 
tam,  aut  gladium?  quia  gladium 
meum,  et  arma  mea  non  tuli  me- 
cum;  sermo  enim  regis  urgebat. 

9.  Et  dixit  sacerdos  :  Ecce  hie 
gladius  Goliath  Philisthsei,  quern 
percussisti  in  valle  Terebenthi,  est 
involutus  pallio  post  ephod ;  si  is- 
tum  vis  tollere,  toUe;  neque  enim 
hie  est  alius  absque  eo.  Et  ait  David: 
Nan  est  huic  alter  similis,  da  mihi 
eum. 

10.  Surrexit  itaque  David,  et  fu- 
git  in  die  ilia  a  facie  Saul ;  et  venit 
ad  Achis  regem  Geth  : 

11.  Dixeruntque  servi  Achis  ad 
eum  cum  vidisseat  David  :  Numquid 
non  iste  est  David  rex  terrse?  nonne 


Cfr.  Levit.,xiii,4.  —  Potentissimus  pastorum 
Soui.  C'esl-a-d ire,  le  chef  des  pasleurs  de  Saul, 
en  hebreu  >•  le  puis?ant  des  pasteurs  »  n3i< 
D^yin  abir  haroim.  Les  Septanle  ont  traduil : 
v£|A(ov  xa;  fifiwvou;,  «  faisanl  pailre  les  muleis  » 
de  Saiil;  mais  ils  sonl  en  contradiction  avec 
toules  les  versions  el  du  reste  ce  n'esl  que 
sous  le  regne  de  David  que  les  mulets  nous 
sont  signales  comme  servant  de  monture  aux 
princes,  Cfr.  II  Rois  xni,  29;  xviii,  9.  C'est 
aussi  a  la  meme  epoque  qu'ils  sont  mention- 
nes  pour  la  premiere  fois  avec  los  betes  de 
somme.  c'est-a-dire  les  fines,  les  chameaux  et 
les  boeufs.  Avanl  le  regne  de  David,  ou  tout 
au  raoins  du  temps  des  Juges,  les  fils  des  rois 
raonlaientdes  anesses  Cfr.  Jug.,  x,  4,  xil,  44. 

9.  —  In  valle  Terebinthi.  Cfr.  xvii,  2.  — 
Est  involutus  pallio.  G'etait  sans  doute  pour 
preserver  cette  epee  de  la  poussiere  et  de  la 
rouille.  —  Post  ephod.  On  voit  par  \k  i'im- 
portance  o""^  Ton  atiachait  a  ce  trophee. 

^0.  —  hi  fugil  in  die  ilia.  II  ne  faut  pas 
entendre  ces  mots  en  ce  sens  que  la  fuite  de 
David  n'a  rdellement  commence  qu'au  mo- 
ment ou  il  sortit  de  Nob,  ou  il  dtait  deji 
arrive  en  fugitif  apres  avoir  pris  conge  de 
Jonalhas.  —  Et  venit  ad  Achis.  Achis  est  ap>- 
pele  Achimelech  dans  le  Ps.,  xxxiv  (hebreu], 
Abimelech  dans  la  Vulgate  (xxxiii).  C'elait 
sans  doute  le  titre  habituel  des  satrapes  de 
Geth.  Si  David  quilte  sipromptement  le  pays 


et  se  refugie  chez  les  Philistins,  c'est  sans 
dout^  parce  quo  les  renseignements  que  lui 
avait  donnes  Jonathas  I'avaient  jete  dans  un 
grand  trouble.  Quelques  annees  apparem- 
ment  s'etaient  ecoulees  depuis  qu'il  avait 
vaincu  Goliath;  c'esl  pourquoi  il  pouvait  es- 
perer  resier  ignore  et  ne  pas  aliirer  I'atten- 
tion,  puisqu'il  n'etait  connu  quo  de  peu  de 
Philistins,  mais  il  se  trompail.  Certains  cri- 
tiques eleveni  des  doutes  ?ur  la  veracite  de 
ce  pas-age  et  voudraientconfondre  cette  fuite 
avec  celle  du  ch.  xxvii.  mais  en  realite  sans 
aucune  preuve.  Les  circonstances  evidem- 
ment  ne  sont  pas  les  mdmes.  Si  Ton  fait  re- 
marquer  qu'il  n'est  pas  vraisemblable  que, 
des  le  commencement  de  sa  fuite,  David  ait 
pris  le  parti  extreme  de  se  refugier  chez  les 
Philistins,  il  suTfira  de  repondre  que  I'en- 
semble  du  verset  montre  bien  que  David  se 
trouvait  sous  le  coup  d'une  violente  emotion, 
ce  qui  explique  suffisamment  qu'il  ait  pu 
pr.ndre  une  pareille  determination.  Quant  a 
I'epee  de  Goliath  qui  aurait  dii  le  trahir  et 
dont  on  tire  pretexte  pour  faire  une  objection, 
il  convienl  de  faire  observer  que  I'Ecriture 
ne  dit  pas  que  David  I'ait  emportee  chez  les 
Philistins.  II  en  avail  besoin  sans  doute  pour 
atteindre  la  fronlierc;  mais  pendant  la  route 
il  put  se  procuri-r  une  autre  arme. 

i\.  —  Rex  terrcB.  Les  serviteurs  d'Achis 
designenl  ain-i  David,  non  sans  doule  parce 
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huic  cantabant  per  chores,  dicentes : 
Percussit  Saul  mille,  et  David  de- 
cern millia? 

1 2.  Posuit  aiitem  David  sermones 
istos  in  corde  suo,  et  extimuit  valde 
a  facie  AcLis  regis  Geth. 

13.  Et  immiitavit  os  simm  coram 
eis,  et  collabebatur  inter  manus  eo- 
rum,  et  impingebat  in  ostia  portae, 
defluebantque  salivae  ejus  in  bar- 
bam, 

14.Etait  Achis  ad  servos  suos  : 
Vidistis  hominem  insanum  :  quare 
adduxistis  eum  ad  me? 

ib.  An  desunt  nobis  furiosi,  quod 
introduxistis  istum,  ut  fureret,  me 
prsesente  ?  hiccine  ingredietur  do- 
mum  meam? 
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Est-ce  qu'on  ne  lui  chantait  pas  en 
choeur  en  disant  :  Saiil  en  a  tue 
mille,  et  David  dix  mille? 

12.  Or,  David  placa  ces  paroles- 
dans  son  coeur,  et  craignit  extreme- 
ment  devant  Achis,  roi'de  Geth. 

13.  Et  il  contrefit  son  visaee  de- 
vant eux,  et  il  tombait  entre'leurs 
mams,  et  il  se  heurtait  contre  les 
poteaux  des  portes,  et  sa  salive  cou- 
lait  sur  sa  barbe. 

14.  Et  Achis  dit  a  ses  serviteurs  : 
Vous  avez  vu  que  cet  homrae  etait 
insense,  pourquoi  me  I'avez-vous 
amene? 

15.  Est-ce  qu'il  nous  manque  des 
furieux,  que  vous  avez  introduit  ce- 
lui-ci,  pour  qu'il  entre  en  fureur  en 
ma  presence?  Get  homme  entrera- 
t-il  dans  ma  maison? 


qu'ils  corinaissenl  son  election  el  son  sacre, 
mais  a  cause  de  sa  victoire  sur  Goliath  et  de 
ses  aulres  exploits.  II  est  aussi  permis  de 
peiiser  que  la  gloire  de  David  avail  plus  ou 
moms  relegue  dans  rombre  la  personne  de 
Saul.  En  tout  cas,  il  est  difficile  de  savoir  si 
les  serviieurs  du  satrape  philistin  avaient  Tin- 
tenlion  d'honorer  le  fugitif  el  de  lui  fairefete, 
ou  s'ils  voulaient  simplement  ie  representer 
comme  un  liommedangereux.Lecontexterend 
la  seconde  supposition  plus  vraisemblable. 

12.  —  Posuit  aulem David...  Probablement 
David  enlendit  les  paroles  du  verset  prece- 
dent au  moment  meme  oil  il  parut  au  milieu 
des  courti>ans  el  il  dut  iramediatemeni 
prendre  la  resolution  de  simuler  la  folie.  Au- 
trement  on  aurait  pu  s'apercevoir  que  ce 
n'eiail  qu'une  feinle.  L'hisloire  de  la  fuite  dc 
David  Chez  les  Philistins  et  de  sa  delivrance 
forme  le  fond  du  Ps.,  xxxm  qui  porle  pour 
titre  :  t  Davidi  cum  immutavit  vulUim  suum 


coram  Achimelech,  et  dimisit  eum  et  abiit.  » 
Comme  nous  I'avons  deja  fait  remarquer 
t.  10,  le  nom  d'Achimelech  ou  d'Abimelech 
eiait  le  nom  generique  des  salrapes  de  Geth. 
II  est  d'ailleurs  assez  nalurel  que  le  vrai  nom 
se  rencontre  dans  I'liistoire  plulot  que  dans 
la  poesie. 

13.  —  Et  immutavit  os  suum.  CVst-k-dire 
il  Simula  la  folie.  —  Et  impingebat.  D'apres 
I'hebreu,  a  il  fai«ail  des  signes,  il  ecrivait  sur 
les  portes  »  ;  mais  il  est  probable  qu'au  lieu 
de  lire  iri'V  va'ilav,  on  dcvrait  lire  nni"!, 
valathoph,  «  il  battail  du  tambour  (sur  les 
pontes  ».  exrjfiTtavi^ev,  comme  ont  traduit  l(;> 
Seplante. 

15.  —  Ut  fureret  me  pvcesente.  Achis  croit 
que  David  est  reellement  fou  et  craint  qu'il 
ne  lui  arrive  malheur  a  lui-meme.  —Hiccine 
ingredietur...  Achis  refuse  d'admettre  David 
dans  sa  maison,  mais  on  ne  volt  pas  qu'il  I'ait 
fait  expulser  du  lerritoire. 
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CHAPITRE  XXn 

Dayid  quilta  done  le  pays  des  Philistins,  et  se  refugia  dans  la  caverne  d'Odollam  oii  il  fiit 
rejoint  par  sa  famille,  el  environ  qualre  cents  hommes  (**•.  '1-2).  —  II  parlit  ensuile  do  la, 
arriva  a  Maspha  chez  les  Moabilos,  et  confia  a  !"ur  roi  son  pere  el  sa  mere  ;  puis,  averli  par 
le  prophele  Gad,  passa  dans  la  terre  di>  Juda  [tt.  3-5).  —  Saiil,  apprenanl  que  David  avail 
reparu,  se  plaignil  a  ses  servileurs,  el  l(>ur  re()roclia  di'  favoriser  son  ennerai  (tt.  6-8).  — 
Alors  Doeg  i'informa  qu'il  avail  vu  David  k  Nobe  aupres  d'Achimeiech  qui  avail  consulle 
le  Seigneur  pour  iui,  et  lui  avail  donne  I'epee  de  Golialh  {tt.  9-10).  —  Saiil  envoya  done 
chercher  Achimelech  avec  sa  famille,  el  les  pretres  qui  elaienl  k  Nobe,  et  I'accusa  de 
lavoir  trahi  (tt.  11-13).  —  Pour  se  justiQer,  Achinieiech  (il  I'eloge  de  David,  el  affirma 
qui!  ne  comprenail  rien  a  I'accusalion  forntiulee  conlre  lui  (tt.  14-15).  Mais  Saiil  le 
condanine  a  mourir  avec  loute  sa  lamille,  et  commande  a  ses  emissaires  de  masacrer  les 
prelres;  sur  le  refus  jdes  emissaires,  I'ldumeen  Doeg,  mil  a  morl  lous  les  pretres 
[tt.  16-18).  -^  Saiil  fit  ensuile  detruire  la  ville  de  Nobe  el  perir  ses  habitants  [t.  19).  — 
Toutefois  Abiathar,  fils  d'Achimeiech,  parvinl  a  s'echapper  el  s'enfuil  aupres  de  David, 
auquel  il  raconta  co  qui  venait  d'arriver  (tt.  20-21).  —  David  lui  repondil  qu'il  avail 
prevu  que  Doeg  reveleraii  lout  a  Saiil,  et  qu'il  etail  la  cause  de  la  ruine  de  sa  famille; 
puis  il  I'engagea  k  resler  pres  de  hii  [tt.  22-23). 


1 .  David  s'en  alia  done  et  s'enfuit 
dans  la  caverne  d'Odollam.  Lorsque 
ses  freres  et  toute  la  maison  de  son 
pere  I'eiirent  appris,  ils  descendi- 
rent  aupres  de  lui. 

2.  Et  vers  lui  accoururent  tous 
ceux  qui  etaient  dans  le  Lesoin  et 
presses  pour   Targent  d'autrui,   et 


1 .  Abiit  ergo  David  inde,  et  fugil 
in  speluncam  Odollam.  Quod  cum 
audissent  fratres  ejus,  et  omnis  do- 
mus  patris  ejus,  descenderunt  ad 
eum  illuc. 

2.  Et  convenerunt  ad  eum  omnes 
qui  erant  in  angustia  constituti,  et 
opressi  sere  alieno,  et  amaro  animo ; 


^D.  Course  fugitive  de  David  dans  le  pays  de  Juda 
el  dans  le  pays  de  Moab.  Saiil  massacre  les 
pretres  de  Nob6,  xxii. 

Chap.  xxii.  —  1 .  —  In  speiuncam  Odollam. 
■  Gelle  caverne  est  identifiee  par  plusieurs  avt'C 
la  grolte  appelee  Merharel  khariloun  situee 
a  8  kil.  de  Bethlehem,  et  non  a  16,  comme 
nous  I'avonsdil  par  erreur  dansJosue.  xii,16. 
La  meme  opinion  regnail  au  moyen  Age. 
Toutefois  il  convienl  de  remarquer  que  la 
ville  d'Odollam  eslmenlionnee  parmi  les  ciles 
de  la  plaine  de  Juda,  Jos.,  xv,  35  et  que 
d'apres  I'Onomasticon  elle  etail  a  dix  milles 
d'Eleutheropolis  vers  I'ouesl  'ASoXaiA  i?u).^; 
'loOSa,  xtoixY)  vOv  EffTi  (leviffTT)  upo;  avaToXds'EXeu- 
6ep07ro),£a)?  (b;  aizo  (7r)(jL£i(i)v  i,  «  Adoiam  de  la 
tribu  de  Juda  est  mainlenanl  un  ires  gros 
bourg  a  I'orienl  d'Eleutheropolis,  a  la  di-;- 
lance  d'environ  dix  milles.  »  En  ce  cas,  il  est 
impossible  de  placer  la  ville  d'Odollam  au 
Khirbel  Khariloun  el  de  voir  dans  la  grotle 
qui  I'avoisine  celle  oil  se  refugia  David.  Ro- 
binson II,  610  etsuiv.,  propose  la  caverne  de 
Deir  Doullam  pres  d'larmouk,  el  Tobler  re- 
connail  la  grolle  d'Odollam  pres  du  village 
<le  Bat-Doula,  En  resume,  il  est  difficile  de  se 


former  une  opinion  sur  la  question.  Le  Ps 
Lvi  qui  a  pour  litre  :  «  Ne  disperdas,  David 
inscriplionem,  cum  fugerel  a  facie  Saul  in 
speluncam  »,  peut  se  rapporter  soil  a  la  fuile 
de  David  dans  la  caverne  d'Odollam,  soit  k 
son  autre  fuile  dans  la  caverne  d'Engaddi, 
c.  XXIV.  En  tout  cas  la  situation  est  la  meme, 
el  chaque  fois  David  eprouve  que  sa  confiance 
en  Dieu  ne  I'a  pas  trompe.  —  Descenderunt  ad 
eum.  La  famille  de  David  avail  tout  k  craindre 
de  Saiil  qui  pouvail  se  porter  envers  elle  aux 
dernieres  extremiles  et  lui  faire  ressentir  les 
effets  de  la  haine  qu'il  portail  k  I'un  de  ses 
mcmbres.  Aussi  les  freres  el  route  la  famille  du 
fugitif  vonl  chercher  un  refuge  aupres  de  lui. 
2.  —  In  angustia  constituti.  Probablement 
ceux  qui  avaienl  ete  persecutes  par  Saiil  a 
rau^e  de  David.  —  Et  oppressi  are  alieno. 
(Jeux  qui  sous  le  mauvais  gouvernemenl  de 
Saiil  etaient  opprimes  par  leurs  creanciers  au 
mepris  de  la  Loi,  Ex.,  xxii,  25,  Levil. 
XXV,  36;  Doul.,  xxiii,  19.  —  Et  amart 
animo.  Les  hommes  meconlenls  du  gouver- 
nemenl  de  Saiil,  et  qui.  pour  celle  raison, 
s'atlachaienl  a  un  chef  sur  lequel  ils  fon- 
daionl  les  plus  grandes  esperances.  —  Quasi 
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•et  f'actus  est  eorum  princeps,  fue- 
runtque  cum  eo  quasi  quadringenti 
viri. 

3.  Et  profectus  est  David  inde  in 
Maspha,  quae  est  Moab,  et  dixit  ad 
regem  Moab  :  Maneat,  oro,  pater 
meus  et  mater  mea,  vobiscum,  do- 
nee sciam  quid  faciat  mihi  Deus . 

4.  Et  reliquit  eos  ante  faciem  re- 
gis Moab ;  manseruntque  apud  eum 
•cunctis  diebus,  quibus  David  fuit 
in  prsesidio. 

5.  Dixitque  Gad  propheta  ad  Da- 
vid :  Noli  manere  in  prsesidio,  pro- 
ficiscere,  et  vade  in  terram  Juda. 


avaient  le  coeur  aigri,  et  il  devint 
leur  chef,  et  il  eut  avec  lui  environ 
qualre  cents  hommes. 

3.  Et  David  partit  de  la  pour 
Maspha  qui  est  en  Moab:  et  il  dit 
au  roi  de  Moab  :  Je  vous  en  prie, 
que  mon  pere  et  ma  mere  demeu- 
rent  avec  vous,  jusqu'a  ce  que  je 
sache  ce  que  Dieu  fera  de  moi. 

4.  Et  il  les  laissa  chez  le  roi  de 
Moab,  et  ils  demeurerent  chez  lui 
tout  le  temps  que  David  resta  dans 
la  forteresse. 

b.  Et  le  prophete  Gad  dit  a  Da- 
vid :  Ne  reste  pas  dans  la  forte- 
resse, pars  et  va  dans  la  terre-  de 


■quadringinti  viri.  Ce  nombre  se  monta  bicn- 
101  a  six  cenls,  xxiu,  13.  Celte  troupe  avail 
•iin  chef,  elail  soumise  a  raulorite  d  un  seul 
el  ne  saurait  etre  comparee  a  un  ramassis  de 
^3ns  sans  aveu,  car  rien  dans  rEcrilure  n'au- 
torise  une  pareille  supposition.  II  esl  done 
•tout  a  fail  faux  d'assiuiiler  David  a  un  chef 
de  brigands,  a  un  condoltiere  du  moyi^n  age. 
C'esl  meconnailre  com()lelemenl  la  situation, 
et  faire  abstraction  de  la  position  que  la  na- 
tion juive  occupaii  vis  a  visdcs  peuples  voi- 
sins  et  en  particulier  des  Philislins.  Nous  ne 
voyons  point  d'ailleurs  que  David  et  ses  gens 
se  soient  mis  en  revoke  contro  Saiil.  Enfin, 
on  trouve  ailleurs,  I  Para!.,  xii,  la  lisle  des 
plus  braves  de  ces  guerriers,  qui,  sous  la  con- 
duite  de  David  etau  milieu  des  epreuvesqu'ils 
subirent,  devinrent  des  heros  d'un  courage  in- 
domptable. 

3.  —  In  Maspha,  quw  est  Moab.  La  posi- 
tion de  Maspha  de  Moab  n'esl  point  connue, 
mais  comme  le  mot  HDya.  mitspeh,  signifie 
obsewatoire,  on  est  porte  a  conclure  que 
cette  ville  se  trouvait  sur  une  hauteur.  On 
pense  aussi  qu'elle  netait  point  sur  !e  terri- 
toire  proprement  dit  des  Moabites,  au  sud  de 
I'Arnon,  mais  beaucoup  plus  au  nord.  Bn 
effet,  il  est  a  supposer  que  les  Moabites  oc- 
cupaient  k  cette  epoque  la  partie  meridionale 
du  territoire  des  tribus  transjordaniques, 
d'autant  plus  que  nous  voyons  David  leur 
faire  la  guerre,  xiv,  47.  Maspha  elait  vis-a- 
vis de  Jericho,  de  fagon  qu'il  fut  facile  de 
passer  d'un  territoire  a  I'autre.  Plusieurs 
proposent  done,  mais  avec  doute,  le  Djebel 
Attarus  comme  remplacement  de  Maspha. 
—  Ad  regem  Moab.  II  faut  se  rappeler  que 
Ruth,  Taleule  de  David,  etail  Moabite  et 
c'est  sans  doute  pour  cette  raison  que  David 
<cherche  et  trouve  un  asile  dans  le  pays  de 


Moab.  —  Pater  meus  et  mater  mea.  Si  David 
coniie  son  pere  et  sa  mere  au  roi  de  Moab, 
c'esl  sans  doute  parce  que  la  position  etait 
devenue  Irop  dangcreuse  dans  les  environs 
d'Odollam.  —  Donee  sciam...  David  est  con- 
vaincu  de  la  justice  de  sa  cause  et  par  con- 
se<iiienl  il  espeie  que  Dieu  mettra  un  terme 
a  sa  vie  errante. 

4.  —  In  prcesidio.  L'hebreu  miyD,  met- 
souilah,  designe  proprement  le  sommel  d'une 
munlagne,  el  par  suite  une  citadelle  ou  un 
chateau-fort.  II  s'agit  done  de  la  ville  de  Mas- 
pha elle-meiiie  (>t  non  pas  d'une  hauteur 
quelconque  dans  le  voisinage  d'Odollam  et 
sur  laquelle  David  se  serail  relranche,  encore 
moins  de  la  caverne  d'Odollam.  Le  verset 
suivant  le  prouve,  car  nous  y  voyons  que  le 
prophete  Gad  enjoinl  a  David  de  ne  pas  ros- 
ter in  prcesidio,  mais  de  s'en  aller  dans  le 
pays  de  Juda, 

5. —  Gad  propheta.  C Bit  la  premiere  fois 
quece  prophete  est  mentionne.  II  appartenait 
probablemeni  a  I'ecole  de  Samuel  et  il  ne  se- 
rail pas  invraiserablable  qu'il  fit  venu  de  sa 
part  pour  avertir  David  de  ne  pas  rester  oil 
il  ^tait.  Nous  ne  savons  pas  si,  depuis  celte 
Epoque,  il  resta  aupres  de  David  pour  I'aider 
de  ses  conseils.  Ailleurs,  il  est  appele  le 
Voyanl  de  David,  I  Paral.  xxi,  9  et  c'esl  lui 
qui  annonce  a  ce  roi  le  ch&timent  qui  lui  sera 
inflige  pour  avoir  recense  le  peuple.  II  Rois, 
XXIV,  \\  el  suiv.,  el  qui  ecrivit  son  liistoire, 
I  Paral.,  xxix,  29.  —  Et  vade  in  terram 
Juda.  David  ne  devait  pas  chereherun  refuge 
en  dehors  du  pays,  afin  de  ne  pas  se  rendre 
elranger  a  sa  patrie  el  a  son  peuple,  et  aussi 
afin  d'apprendre  a  meltre  en  Dieu  loule  sa 
confiance.  On  pourrait  supposer  que  les  Plii- 
listins  avaient  envahi  de  nouveau  la  [lartie 
meridionale  du  pays  de  Juda,  el  que  I'lnler- 
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Juda.  Et  David  partit  et  vint  dans 
le  bois  de  Haret. 

6.  Et  Salil  apprit  que  David  et 
les  hommes  qui  etaient  avec  lui, 
s'etaient  montres.  Et  Saiil,  pendant 
qu'il  demeurait  a  Gabaa  et  qu'il  etait 

:  nans  le  bois  qui  est  a  Rama,  tenant 

1  a  la  main  sa  lance,  et  tons  ses  ser- 

viteurs  etant  ranges  autour  de  lui, 

7.  Dit  a  ses  serviteurs,  qui  etaient 
aupres  de  lui :  Ecoutez  maintenant, 
fils  de  Jemini!  Est-ce  que  le  fils  d'l- 
sai  vous  donnera  a  tons  des  champs 
et  des  vignes,  et  vous  fera-t-il  tous 
tribuns  et  centurions, 

8.  Pour  que  vous  soyez  tous  con- 
jures contre  moi,  sans  qu'il  y  ait 
personne  qui  m'instruise,  surtout 
lorsque  mou  fils  a  contracte  alliance 
avec  le  fils  d'Isai?  II  n'y  a  per- 
sonne parmi  vous  qui  pleure  raon 
malheur  et  qui  m'avertisse,  parce 
que  mon  fils  a  suscite  contre  moi 
mon  serviteur,  qui  me  tend  des  em- 
buches  jusqu'a  ce  jour. 

9.  Et  Doeg  Tidumeen  qui  etait 
present  et  qui  etait  le  premier 
parmi  les  serviteurs  de  Saiil  re- 
pondit :  J'ai  vu  le  fils  d'Isai  a  Nobe 
chez  le  pretre  Achimelech  fils  d'A- 
chitob. 


Et  profeclus  est  David,  et  venit  in 
saltum  Haret. 

6.  Et  audivit  Saul  quod  apparuis- 
set  David,  et  viri  qui  erant  cum  eo. 
Saul  autemcum  maneret  in  Gabaa, 
et  esset  in  nemore,  quod  est  in  Ra- 
ma, hastam  manu  tenens,  cunctique 
servi  ejus  circumstarent  eum, 

7.  Ait  ad  servos  suos  qui  assiste- 
bant  ei  :  Audite  nunc,  filii  Jemini ; 
numquid  omnibus  vobis  dabit  filius 
Isai  agros  et  vineas,  et  universes 
vos  faciet  tribunes,  et  centuriones, 

5.  Quoniam  conjurastis  omnes  ad- 
versum  me,  et  non  est  qui  mihi  re- 
nuntiet,  maxime  cum  et  filius  meus 
ftedus  inierit  cum  filio  Isai?  Non  est 
qui  vicem  meam  doleat  ex  vobis, 
nee  qui  annuntiet  mihi;  eo  quod 
suscitaverit  filius  meus  servum 
meum  adversum  me ,  insidiantem 
mihi  usque  hodie. 

9.  Respondens  autem  Doeg  Ida- 
maeusjqui  assistebat,  eterat primus 
inter  servos  Saul  :  Vidi,  inquit,  fi- 
lium  Isai  in  Nobe,  apud  Achimelech 
filium  Achitob  sacerdotem, 


venlion  de  David  et  de  sa  troupe  etail  neces- 
«aire  pour  dellvrer  ia  contree.  —  In  saltum 
Hareth.  On  ne  sail  au  juste  oil  se  trouvait 
cette  foret. 

6.  —  In  nemore.  Hebreu  :  «  Sou>  le  ta- 
marin  » ,  Sy?Nn  nnri-  thakhath  haeschel.  — 
Quod  est  in  Rama.  Hebreu  :  nD12.  baramah, 
ce  qui  sans  aucun  doule  doit  se  traduire  : 
«  Sur  la  hauteur  ».  —  Hastam  manu  tenens. 
Saiil  tenait  sa  lame  ou  son  epee  en  guise  de 
sceptre.  —  Cunctique  servi  ejus.  On  voit  qu'il 
s'agit  d'une  sorle  de  grand  conseil  ou  de  cour 
pl^ni^re,  oil  Ton  d^lib^re  sur  les  affaires  de 
I'Etat. 

7.  —  Audite  me,  filii  Jemini.  Saiil  avail 
choisi  dans  sa  propre  tribu  les  principaux 
officiers  de  la  cour.  —  Numquid  omnibus 
vobis.  Hebreu  :  o  Aussi  (Digam)  a  vous  tous  », 
c'esi-a-dire,  David  qui  n'est  point  de  votre 
tribu  ne  favorisera-t-il  pas  davanlage  la 
fienne?Saul  s'adresse  a  ceux  qu'il  a  combles 


d'honneurs  et  de  biens  et  qui  ne  peuvent  eo 
esperer  autant  d'un  autre  cote. 

8.  —  Quoniam  conjurastis  omnes.  Saiil  se 
figure  faussement  que  tous,  v  compris  son 
fils,  ont  conjure  sa  perte.  —  Maxime  cum  et 
filius  meus...  Saiil  etait  done  au  courant,  au 
moins  dans  une  certaine  mesure,  de  ce  qui 
est  raconte  plus  haut,  xx.  12-17.  —  Eo  quod 
suscitaverit.  Saiil  accuse  injustement  son  fils 
a'avoir  suscite  quelqu'un  contre  lui  et  lout 
aussi  injustement  David  de  chercher  it  le  sup- 
planter  et  a  lui  enlever  son  royaume. 

9.  —  Primus  inter  servos.  D'apres  cela,  on 
pent  done  supposer  que  Do6g  remplissait  en 
quelque  sorte  les  fonclions  de  marechal  du 
palais.  II  n'y  a  pas  la  contradiction  avec  ce 
qui  est  dit  plus  haut,  xxi,  8,  el  I'on  ne  doit 
pas  traduire  bj?  2i'3,  nittsab  al,  par,  «  etait 
assis  parmi  »,  car  cette  expression  hebraiqu*^ 
indique  toujours  une  preeminence.  —  /» 
Nobe.  V.  XXI,  4. 
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1 0.  Qui  consuluit  pro  eo  Dominum, 
et  cibaria  dedit  ei,  sed  et  gladium 
Goliath  Philisthaei  dedit  illi. 

11.  Misit  ergo  rex  ad  accersen- 
diim  Achimelech  sacerdotem,  filium 
Achitob  et  omnem  domuin  patris 
pjus,  sacerdotum,  qui  erantinNobe, 
ijui  universi  venerunt  ad  regem. 

12.  Et  ait  Saul  ad  Achimelech  : 
Audi ,  fili  Achitob.  Qui  respondit : 
Prsesto  sum,  domine. 

13.  Dixitque  ad  eum  Saul :  Quare 
conjurastis  adversum  me,  tu  et  filius 
Isai,  et  dedisti  ei  panes  et  gladium, 
et  consuluisti  pro  eo  Deum,  ut  con- 
surgeret  adversum  me,  insidiator 
usque  hodie  permanens. 


14.  Respondensque  Achimelec 
Tegi,  ait :  Et  quis  in  omnibus  servis 
tuis,  sicut  David  fidelis,  et  gener  re- 
gis, et  pergens  ad  imperium  tuum, 
et  gloriosus  in  domo  tua? 


10.  II  a  consulte  pour  lui  le  Sei- 
gneur, et  lui  a  donne  de  la  nourri- 
ture,  et  il  lui  a  donne  aussile  glaive 
de  Goliath  le  PhiUstin. 

11.  Le  roi  envoya  done  querir  le 
prStre  Achimelech,  filsd' Achitob,  et 
toute  la  maison  de  son  pere,  les  prft- 
tres  qui  etaient  a  Nobe.  lis  vinrent 
tous  aupres  du  roi. 

12.  Et  Saiil  dit  a  Achimelech  : 
Ecoute,  fils  d' Achitob.  II  lui  repon- 
dit :  Me  voici.  Seigneur. 

13.  Et  Saiil  lui  dit  :  Pourquoi 
avez-vous  conjure  centre  moi,  toi 
et  le  fils  d'Isai,  et  lui  as-tu  donn^ 
des  pains  et  un  glaive,  et  as-tu  coi 
suite  Dieu  pour  lui,  afin  qu'il  s'ele- 
vat  centre  moi,  continuant  a  me 
tendre  des  embtiches  jusqu'a  ce 
jour. 

14.  Et  Achimelech,  repondant  au 
roi,  lui  dit  :  Et  qui  parmi  tous  tes 
serviteurs  est  aussi  fidele  que  Da- 
vid, et  gendre  du  roi,  et  marchant  a 
ton  commandement,  et  illustre  dans 
ta  maison? 


40.  —  Qui  consuluit  Au  chapitre  prece- 
dent, la  consultation  du  Seigneur  n'a  pas  ete 
mentionnee;  mais  neanmoins  elle  a  pu  avoir 
lieu,  car  Achimelech  semblerait  confirmer 
plus  loin,  t.  15,  les  dires  de  Doeg.  II  ne  se- 
rait  done  pas  exact  de  p^nser  que  Doeg  s'etait 
trompe,  et  avait  cru  que  le  grand-pr^tre 
avait  pris  I'ephod  pour  consuller  le  Seigneur 
au  moment  ou  il  alia  chercher  I'epee  de  Go- 
liath qui  eiait  derriere  I'ephod.  On  pourrait 
plutol  admettre  qu'il  a  menli,  Cfr.  t-  <5. 

11.  —  Et  omnem  domum  patris  ejus.  C'est- 
a-dire  tous  le?  pietres  qui  etaient  k  Nobe 
avec  Achimelech. 

14.  —  Et  qui  in  omnibus...  Achimelech, 
pour  montrer  qu'il  a  agi  sans  arriere-pensee, 
fait  valoir  la  position  que  David  occupail 
pres  du  roi.  Ses  paroles  revelent  une  con- 
science pure  et  sans  reproche.  Le  discours 
d'Achimelech  ne  suppose  point  absolument, 
commele  pretend  Ed.  Reuss,  «  querien  avant 
I'arrivee  de  David  a  Nob,  n'avait  transpire 
sur  les  sentiments  de  Saiil,  de  maniere  a  ar- 
river  jusqu'au  pretre.  »  En  effet,  le  t.  1  du 
chap,  precedent  prouverait  le  contraire.  On 
comprend  d'ailleurs  que  le  grand-prelre  ne 
contiai^sait  pas  toute  la  veriie,  et  qu'd  put 
ajouter  foi  auxisaroles  d(>  David  qui,  jusqu'a- 

S.    UlDI.E. 


lors,  avaitconserve  sa  position  aupres  du  roi, 
L'auteur  precite  n' est  done  point  fonde  a  affir- 
mer  qu'il  y  a  peu  de  suite  dans  les  traditions 
qui  ont  servi  a  composer  ces  recits.  Dautre 
part,  la  justification  d'Achimelech  elait  done 
parfaitement  legitime.  —  Et  pergens^  ad  im- 
perium tuum.  Los  mots  "inyQy^a'bN  "Dl, 
vegar  el  mischmateka,  sont  generalement  ira- 
duits  ;  «  Ayanl  acces  a  Ion  audience  (se- 
crete:. »  En  effet,  le  sens  de  nVDy^D  e^l  de- 
termine par  d'aulres  passages ,  II  Rois, 
XXIII,  23;  I  Paral.,  xi,  25,  ou  le  traducteur 
de  la  Vulgate  I'a  eiiteiidu  comme  nous  le  fai- 
sons.  Quant  au  verbe  no,  sour,  il  signifie 
proprement  se  detourner  pour  entrer  chex 
quelqu'un,  pour  voir  quelque  chose.  Ex.  in,  3; 
Rulh,  IV,  1,  et  ici,  «  avoir  acces,  itre  inlro- 
duit.  ))Si  telle  avait  ete  en  realite  la  situation 
de  David  a  I'epoque  dont  il  est  question,  le 
grand-prStre  n'avait  eommis  aucune  injus- 
tice et  s'etait  conduit  en  sujet  fidele.  Or, 
Achimelech  disait  vrai,  car  David,  malgre  les  e 
acces  de  fureur  intermilteflte  de  Saiil,  avait 
joui  en  effet  des  prerogatives  de  gendre  du 
roi  el  de  I'influence  que  lui  donnaient  et  sa 
position  et  ses  exploits  militaires. 

15.  —  Num  hodie  ccepi...  Si  Ton  adni'^t 
que  Doeg  a  dit   vrai.  V.  t.   10,  on  devrait 
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lb.  Est-ce  aujourd'hui  que  j'ai 
commence  a  consulter  Dieu  pour 
lui?  Loin  de  moi  chose  pareille!  Que 
le  roi  ne  soupconne  pas  de  pareille 
chose  ton  serviteur  dans  toute  la 
maison  de  mon  pere.  Gar  ton  ser- 
viteur n'a  rien  su  de  cette  affaire 
ni  beaucoup,  ni  peu. 

16.  Et  le  roi  dit :  Tu  mourras  de 
mort,  Achimelech,  toi  et  toute  la 
maison  de  ton  pere. 

17.  Et  le  roi  dit  aux  emissaires 
qui  I'environnaient  :  Tournez-vous 
et  tuez  les  pr^tres  du  Seigneur,  car 
leur  maui  est  avec  David.  lis  sa- 
■vaient  qu'il  avait  fui,  et  ils  ne  me 
Tout  pas  indique.  Mais  les  servi- 
teurs  du  roi  ne  voulurent  pas  eten- 
dre  leurs  mains  sur  les  pretres  du 
Seigneur. 

18.  Et  le  roi  dit  a  Doeg  :  Tourne- 
toi  et  jette-toi  sur  les  pretres.  Et 
Doeg  ridumeen  se  tourna  et  se  jeta 
sur  les  pretres,  et  il  egorgea  ce 
jour-la  quatre-vingt-cinq  hommes 
revetus  de  I'ephod  de  lin. 

19.  Et  il  frappa  de  la  pointe  du 


\  5.  Num  hodie  coepi  pro  eo  consu- 
lere  Deum?  absit  hoc  a  me; ne  sus- 
picetur  rex  adversus  servum  suum 
rem  hujuscemodi,  in  universa  domo 
patris  mei ;  non  enim  scivit  servus 
tuus  quidquam  super  hoc  negotio, 
vel  modicum  vel  grande. 

16.  Dixitque  rex  :  Morte  morieris 
Achimelech,  tu,  et  omnis  domus  pa- 
tris tui. 

17.  Et  ait  rex  emissariis,  qui  cir- 
cumstabant  eum  :  Convertimini,  et 
interficite  sacerdotes  Domini  :  nam 
manus  eorum  cum  David  est :  scien- 
tes  quod  fugisset,  et  non  indicave- 
runt  mihi.  Noluerunt  autem  servi 
regis  extendere  manus  suas  in  sa- 
cerdotes Domini. 

18.  Et  ait  r-^x  ad  Doeg  :  Conver- 
tere  tu,  et  irrue  in  sacerdotes.  Gon- 
versusque  Doeg  ldi;m8eus,  irruit  in 
sacerdotes,  et  irucidavit  in  die  ilia 
octoginla  quinque  viros  vestitos 
ephod  lineo. 

19.  Nobe  autem  civitatem  sacer- 


interpreler  ainsi  :  Ge  n'est  pas  Ja  premiere 
fois  que  j'ai  con^ulte  le  Seigneur  au  sujeldes 
enlre[)ris:^s  de  David  el  des  missions  dont  le 
roi  I'avail  charge.  Gependanl,  toul  bien  consi- 
dere,  le  conlexLe  ne  semble  pas  permellre  line 
inlerprelation  de  ce  genre,  el  donne  pliitol  a 
enLendreqn'AchimeJech  repousse  une  accusa- 
tion injusle  et  nie  avoir  jamais  consulle  le 
Soign  ur  pour  David.  En  ce  cas,  le  sens  serail 
I'eqiiivalenl  de  ceci  :  «  Je  n'ai  jamais  inter- 
roge  le  St>ign('ur  pour  David ;  esl-ce  aujour- 
d'hui que  j'aurais  commence?  »  —  Absit  hoc  a 
me.  Loin  de  moi  la  pensee  d'avoir  vouiu  cons- 
pirer  conlie  mon  souverain,  ainsi  que  j'en 
suis  accuse.  —  Non  enim  scivit...  Ton  servi- 
teur ne  coraprend  absolumenl  rien  a  I'accu- 
salion  el  aux  reproches  donl  il  est  Tobjet,  ou 
mieux  encore  :  ton  servileur  n'a  jamais  rien 
entendudire  au  sujet  de  la  conspiration  dont 
lu  paries.  Au  reste,  le  discours  d'Achimelech 
suppose  qn'il  ignorail  quels  elaienl  au  fond 
,  les  veritabies  seniimenls  de  Saiil  a  I'egard  de 
I  David,  el  la  chose  n'esl  point  en  soi  invrai- 
;    semblable. 

<7.   —  Emissariis.  Hebreu  :  «  Aux   cou- 
reurs  »,  c'esl-a-dire  soil  aux  hommes  que  le 


roi  employail  puur  elre  li^s  ministres  de  sa- 
justice,  soil  aux  gardes  qui  couraienl  devant. 
lui  ou  a  cote  quand  il  parais<ail  en  public, 
Cfr.  IX,  il  et  II  Rois,  x,  2o.  —  Noluerunt 
autem.  C'elail  par  respect  pour  le  caraciere 
sacerdotal,  ainsi  que  I'indique  I'expression 
sacerdotes  Domini.  On  peut  voir  a  celte  occa- 
sion que  la  rage  aveugle  de  Saiil  avait  affaibli 
la  discipline  et  amene  le  mepris  de  I'autorite. 

18.  —  El  trucidavit...  II  n'est  pas  invrai- 
semblable  de  supposer  que  Doeg  lua  lous  les 
pretres  de  sa  main.  II  pouvait  avoir  sous  ses 
ordres  des  hommes  de  naiionaiile  etrangere 
comme  lui,  el  qui  n'eurenl  garde  de  se  refu- 
ser a  I'assisler  dans  son  odieuse  iSche.  — 
Vestitos  ephod  lineo.  Ncu->  apprenons  par  la 
que  les  simples  pretres  porlaienl  un  ephod 
fagonne  sur  le  modele  de  celui  du  grand- 
pretre.  La  mention  de  cette  circonstance  sert 
a  montrer  I'enormite  du  crime  de  Saiil  etde 
I'idumeen  Doeg.  Le  vetemeni  sacre  que  por- 
taienl  les  pretres  aurait  dii  suffire  pour  les 
proleger  et  pour  ecarter  d'eux  la  main  de 
leurs  bourreaux. 

19.  —  Nobe  autem...  Saiil  traite  la  ville 
de  Nobe  comme  une  ville  vouee  a  I'anatheme,. 
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dolLim  percussit  in  ore  gladii,  viros 
et  mulieies,  et  parvulos,  et  lacten- 
tes,  bovemque  et  asinum,  et  ovem 


in  ore  giadii. 


20.  Evadens  autem  unus  filius 
Achimelech,  filii  Achitob,  cujus  no- 
men  era  I  Abiathar,  fu^it  ad  David, 

21.  Et  annuntiavit  ei  quod  occi- 
disset  Saul  sacerdotes  Domini. 

22.  Et  ait  David  ad  Abiathar  : 
Sciebam  in  die  ilia,  quod  cum  ibi 
esset  Doeg  Idumaeus ,  procul  dubio 
annuntiaret  Sauli  ;  ego  suni  reus 
omnium  animarum  patris  tui. 

23.  Mane  mecum,  ne  timeas  :  si 
quis  qusesierit  animam  meam,  quse- 
ret  et  animam  tuam,  mecumque  ser- 
vaberis. 


glaive  Nobe  la  ville  des  pr^tres, 
hommes  el  femraes,  et  enfants  et 
nourrissoiis;  et  les  boeufs  et  les 
dues  et  les  brebis  tomberent  sous 
le  iilaive. 

20.  Mais  un  fils  d'Achimelech, 
tils  d' Achitob,  nomme  Abiathar,  s'e- 
chappa  et  s'enfuit  vers  David. 

21.  Et  il  lui  annonca  que  Saiil 
avait  tue  les  pretres  du  Seigneur. 

22.  Et  David  dit  a  Abiathar  :  Je 
savais  ce  jour-la  que,  puisque  Doeg 
ridumeen  y  etait,  il  I'annoncerait 
sans  doute  a  Saiil.  Je  suis  coupable 
de  tout  ce  qui  est  mort  a  ton  pere. 

23.  Demeure  avec  moi,  ne  crains 
rien.  Si  quelqu'un  deraande  ta  vie, 
il  demandera  aussi  ma  vie,  et  tu 
seras  sauve  avec  moi. 


Cfr.  Deut.,  xu,  43elsuiv.,  et  pretend  venger 
ia  cause  de  Dieii,  merae  en  cliatiant  les  fan  • 
leurs  presumes  d  ime  pretendue  conjuration 
centre  sa  personne,  comme  s'il  s'agissait  d'un 
attentat  contie  Dieu. 

20.  —  Abiathar.  G'esl  la  premiere  fois 
qu'il  est  fait  mention  de  ce  personnage.  11 
resta  fidele  k  David  pendant  tout  son  regne, 
XXIII.  9xxx,  7;  II  Rois,  xv,  24,  29,  35; 
III  Rois,  II.  26;  raais,  plus  tard,  il  pril  parti 
pour  Adonias  et  fut  depouille  par  Salomon  de 
la  dignile  sacerdolals.  III  Rois,  ii,  26-27; 
Ct'r.  II  Rois,  VIII,  17.  On  ne  sail  comment  il 
echappa  au  massacre;  peut-6tre  elait-il  resle 
a  Nobe  pour  remplir  les  fonctions  sacerdo- 
tales.  —  Ad  David.  Hebreu  :  «  Apres  Da- 
vid »,  ce  qui  fail  allusion  a  sa  vie  erranle. 

22'  —  Ego  swn  reus...  David  avoue  qu  il 
a  cause  la  mort  de  tant  do  personnes,  en 
allant  a  Nobe  el  en  s'y  arretani,  bien  qu'il 
connui    la    presence    de    I'ldumeen    Doeg. 


Comme  on  levoit,  il  se  jf.ge  ires-severemenl. 
23.  —  Mane  mecum.  Depuis  ce  moment  le 
grand-pretre  suit  David  et  resto  aitache  a  sa 
cause  sans  que  David  ail  rien  fail  pour  ob- 
tenir  un  pared  resullal.  —  Si  quis  qucesie- 
rit...  Voici  le  sens  de  ce  passage  :  Saul,  qui 
en  veul  a  ta  vie,  en  veut  aussi  a  la  mienne; 
or,  lu  peux  resler  aupres  de  moi  sans  crainle, 
car  je  suis  assure  de  la  protection  divine.  ll 
faul  en  quelque  sorle  renverser  la  proposi- 
tion. David  en  parlant  ainsi  a  la  ferme  con 
fiance  que  Dieu  le  metlra  ti  I'abri  des  atia- 
ques  de  son  ennemi.  Le  crime  de  Saiil  ne 
pouvail  d'ailleurs  que  confirmer  sa  foi,  car 
d  devait  y  voir  la  marque  de  I'endurcisse- 
ment  qui  etailde  nature  a  accelerer  sa  chute. 
Les  Septante  pour  lourner  la  difficulte  ont 
Iraduil  :  «  Quelque  endroit  que  je  cherche 
pour  moi,  je  le  chercherai  aussi  pour  loi  », 
4ti  o5v  eav   iJriTTjffw  x^  ^V^X^  !^°^  totiov  iJnTi^ffft* 
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CHAPITRE  XXIII 

David,  apprenant  que  la  ville  de  Ceila  est  assiegee,  consuUe  le  Seigiu  ur  qui  iui  ordonne  d'aller 
la  secourir  {tir.  1-2).  —  Mais  ses  gens,  craignani  de  le  suivre.  il  coiisiilte  de  noiiveaii  le 
Seigneur  qui  iui  repond  qu'il  Iriomphera  des  Phiiistins  ,1f1f.  3-4).  —  II  parlil  done,  ballit 
i'ennemi,  el  deiivra  Ceila  [t.  5;.  —  Or,  Abialliar  avail  einporle  I'epliod,  el  David,  sur  la 
nouvelle  que  Saiil  se  preparait  a  I'assieger  dans  Ceila,  Iui  ordonna  de  prendre  I'ephod  et 
de  con^uller  le  Si'igneur,  pour  savoir  ?i  les  habilanls  de  la  ville  le  livreraient  a  son  ennemi ; 
n  lo  Seigneur  repondit  qu'ils  le  livreraienl  {tt.  6-12).  —  David  sortit  done  de  Ceila,  et 
s'en  alia  dans  le  deserl  de  Ziph,  loujours  poursuivi  par  Saiil  [tt.  13-14).  —  Pendanl  qu'il 
ei.ait  dans  une  foret  de  ce  desert,  jonalhas  vinl  le  irouver,  le  rassura  sur  son  avenir, 
renouvela  alliance  avec  Iui,  puis  s'en  relourna  (tt-  15-18).  —  Or,  les  habitants  de  Ziph 
vinrent  reveler  a  Saiil  la  rctraite  de  David,  el  Iui  proposerent  de  le  Iui  livrsr  (ft.  19-20). 
—  Saiil  les  remercia  ot  Ips  cngagea  a  bien  s'assurer  de  I'endroit  oil  etail  refugie  son 
ennemi  pour  qu'il  put  s'en  emparer  [tt.  21-23).  — Les  habitants  de  Ziph  s'en  relournerent; 
David,  qui  fHail  dans  le  desert  de  Maon,  se  refugia  dans  les  rochers  lorsqu'il  appril  que 
Saiil  le  poursuivail  {tt-  24-25).  —  Or.  David  avec  ses  gens,  elail  d'un  c6te.de  la  montasgne 
et  Saiil  de  I'aulre,  el  il  desesperait  d'echapper,  lorsque  le  roi  apprit  que  les  Phiiistins 
avaient  envahi  le  pays  [tt.  26-27).  —  Saiil  s'arr^ta  done,  et  marcha  a  la  rencontre  de 
I'ennemi  (t.  28). 


1.  Et  on  donna  cette  nouvelle  a 
David;  on  Iui  dit  :  Voil4  que  les 
Phiiistins  assiegent  Ceila  et  pillent 
les  aires. 

2.  David  consulta  done  le  Sei- 
gneur et  dit  :  Irai-je  et  frapperai-je 
ces  Phiiistins?  Et  le  Seigneur  dit  a 


1.  Et  annuntiaverunt  David,  di- 
centes  :  Ecce  Philisthiim  oppugnant 
Geilam,  et  diripiunt  areas. 

2.  Consuluit  ergo  David  Dominum, 
dicens  :  Num  vadam,  et  percutiam 
Philisthseos  istos?  Et  ait  Dominus 


E.  David  d^livie  Ceih.  Par  la  protection  divine  il 
^cliappe  ensuiie  a  la  trahison  des  habitants  de 
Ziph  el  aux  cmbiiches  de  Saiil  dans  le  desert  de 
Maon,  xxui. 

Chap.  xxui.  —  1.  —  Et  annuntiaverunt 
David...  L'imporlance  ds  David,  tout  fugitif 
qu'il  elail,  allait  ?ans  cesse  en  augmentant 
puisque  l"on  fait  apppl  a  son  secours,  aussitot 
que  Icnnemi  envahil  le  territoire.  David 
trouve  done  I'occasion,  sans  I'avoir  cherchee, 
de  se  rendre  ulile  a  son  peuple  et  d'accroitre 
sa  renommee  mililaire  par  un  nouvel  exploit. 
On  doit  en  effit  r(  raarquer  qu'il  se  met  hum- 
bli-menl  sous  la  conduite  de  Dieu  et  n'agit 
que  d'apres  ses  ordres.  —  Ecce  Philislhiim. 
Le  rappel  de  David  dans  le  pays  de  Juda  par 
le  uiinisiere  du  prophete  Gad  colncida  avec 
une  nouvelle  invasion  des  Phiiistins.  Dieu 
sans  doule  voulait  Iui  menager  Foccasion 
d'etre  le  sauveur  de  son  peuple  el  de  mon- 
Irer  qu'il  elail  bi -n  I'elu  du  Seigneur,  mal- 
gre  I'etal  de  misers  auquel  il  paraissait  re- 
duit.  —  Ceilam.  Ceila  est  menlionnee  parmi 
les  villes  de  la  ulaine,  Jos.,  xv,  44;  par  con- 


st quenl  on  doit  la  reconnaitre  dansle  Khirbet 
Kila  a  sept  millesa  Test  d'Eleutheropolis.  Eu- 
sebe,  dans  rOiiomasticon,  la  place  k  dix-sept 
milles  de  cette  deiniere  :  «  Ceila  de  la  iribu 
de  Juda  oii  s'arr^ia  David,  aujourd'hui  le 
bourg  de  Kela  a  Test  d'Eleutheropolis  du  cote 
d'Hebron,  a  environ  dix-sept  milles.  On  y 
montre  le  tombeau  d'Habacuc  ».  Mais  Eu- 
sebe  aura  confondu  avec  ia  ville  delivreo  par 
David,  le  village  de  Kela,  qui  selon  M.  V.  Gue- 
rin,  doit  elre  identifie  avec  Beit-Kahel.  En 
effel,  le  village  de  Beit-Kahel  se  Irouve  dans 
le  district  monlagneux  enlre  des  gorges  ()ro- 
fondes  peu  favorables  k  la  culture  et  a  la  dis- 
tance indiquee  par  I'historien,  tandis  que  le 
Khirbet-Kila  est  dans  la  plaine  et  dominant 
une  riche  vallee,  ce  qui  explique  pourquoi 
Ceila  devait  etre  tres  exposee  aux  incursions 
(lesPhilislins.  Enfinlexpressiondescendrtf,  pli> 
sieurs  fois  employee,  tt.  6,8,  11,  indiqua 
bien  que  ceite  ville  se  trouvait  dans  la  Ch^- 
phelah,  Cfr.  Guerin,  Judee,  ni,  341  el  suiv., 
3o0  et  suiv. 
2.  —  Consuluit  ergo...  Sans  doute  par  Is 
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ad  David  :  Vade,  et  percuties  Phi- 
lislhseos,  et  Geilam  salvabis. 

3.  Et  dixerunt  viri,  qui  erant  cum 
David,  ad  enm  :  Ecce  nos  hie  in  Ju- 
daea consistentes  timemus;  quanlo 
magis  si  ierimus  in  Geilam  adver- 
sum  agmina  Philisthinorum? 

4.  Rursum  ergo  David  consuluit 
Dominum.  Qui  respondens  ait  ei  : 
Surge,  et  vade  in  Geilam :  ego  enim 
Iradam  Philisthaeos  in  manu  tua. 

5.  Abiit  ergo  David,  et  viri  ejus 
in  Geilam,  et  pugnavit  adversum 
Philisthaeos,  et  abegit  jumenla  eo- 
rum,  et  percussit  eos  plaga  magna ; 
et  salvavit  David  habitatores  Geilae. 

6.  Porro  eo  tempore,  quofugiebat 
Abiathar,  filius  Achimelech,  ad  Da- 
vid in  Geilam,  ephod  secum  habens 
descenderat. 

7.  Nuntiatum  est  autem  Sauli 
quod  venisset  David  in  Geilam;  et 
ait  Saul  :  Tradidit  eum  Deus  in  ma- 
nus  meas,  conclususque  est,  intro- 
gressus  urbem,  in  qua  portae  et  se- 
rse  sunt. 

8.  Et  prsecepit  Saul  omni  populo 
ut  ad  pugnam  descenderet  in  Gei- 


David  :  Va  et  lu  battras  les  Philis- 
tins,  et  tu  delivreras  Geila. 

3.  Et  les  hommes  qui  etaient  avec 
David  lui  dirent  :  Voila  que  nous 
craignons  en  restant  ici  en  Judee, 
combien  plus,  si  nous  allions  aGeila 
contre  les  troupes   des  Philistins. 

4.  David  consulla  done  de  nou- 
veau  le  Seigneur  qui  lui  repondit  : 
Leve-toi  et  va  a  Geila,  ear  je  livre 
rai  les  Philistins  entre  tes  mains 

5.  David  alia  done  avee  ses  hom- 
mes a  Geila,  et  il  eombattit  eontr( 
les  Philistins,  et  emmena  leurs  trou 
peaux,  et  les  frappa  d'un  grand  de- 
sastre,  et  David  sauva  les  habitants 
de  Geila. 

6.  Or,  au  moment  ou  Abiathar, 
fils  d'Achimelech,  fuyait  vers  David 
k  Geila,  il  etait  descendu  ayant  avee 
lui  Tephod. 

7.  Or,  on  annonca  a  Saiil  que 
David  etait  venu  a  Geila.  Et  Saiil 
dit  :  Dieu  I'a  livre  entre  mes  mains, 
il  est  enferme,  il  est  entre  dans  une 
ville  oil  il  y  a  des  portes  et  des  ser- 
rures. 

8.  Et  Saiil  ordonna  a  tout  le  peu- 
ple  de  marcher  au  combat  contre 


minislere  du  grand-pretre  Abiathar  el  avec 
lUiim  el  It  Tummim,  el  non  point  par  le 
prophele  Gad,  Cfr.  t.  6. 

3.  —  Qunnto  magis  si  ierimus...  Humaine- 
ment  parlant,  les  craintes  de  David  etaient 
fondees.  Poursuivis  el  persecutes  dans  leur 
propre  pays  el  obliges  de  fiiir  d'un  lieu  a  un 
autre,  il  leur  paraissait  a  bon  droit  temeraire 
de  se  commeitre  avec  les  Philistins  et  d'ac- 
croltre  ainsi  les  dangers  qui  los  menacaient. 

4.  —  Vade  in  Ceilam.  Hebreu  :  «  Descends 
a  Cei'a  »,  ce  qui  montre  que  David  etait  en- 
core dans  la  moniagne  de  Juda  et  que  Ceila 
etait  dans  la  plaine.^ 

6.  —  Ad  David  in  Ceilam.  II  ne  faul  point 
supposer  qu'Abiathar  ne  rejoignit  David  qu'a 
Ceila,  puisque  precedemment  t.  3,  nous 
avons  vu  ce  dernier  consulter  le  Seigneur,  ce 
qui  implique  necessairemenl  la  presence  du 
grand-pretre.  Abiathar  avail  done  seulement 
suivi  David  quand  il  se  preparail  a  aller  deli- 
vrer  Ceila.  II  est  vrai  que  le  lexle  hebreu 
aussi  bien  que  la  Vulgate  semblent  contre- 
dire  ceile  hypoihese ;  mais  d'autre  part  on 


peut  faire  rr^marquer  ijul'  rexpression  SnIP 
nVT3,  schaal  ba  Jehovah,  est  une  ex[)rpssion 
technique  ct  ne  s'emploie  jamais  p)ui  indi- 
quer  I'inlerrogation  dii  Seigneur  par  le  mi- 
nislere  d'un  prophele.  II  esi  done  a  peu  pres 
necessaire  de  detourner  qiielqne  peu  fugiebat 
de  son  sens  ordinaire.  Pour  tourner  la  diffi- 
culle  les  Seplante  onl  traduit :  «  Et  il  arriva 
iorsque  Abiathar  le  fils  d'Abimelech  s'enfuii 
aupres  de  David,  qu'il  descendit  avec  David 
k  Ceila,  ayant  I'ephod  dan^  sa  main  »,  Kal 
iyevETo  h  Tw  ^euysiv  'AStaOap  ui6v  'A6t(ie^ex  npoc 
AaulS,  xai  auto;  [tETOc  Aa{<tS  ei;  Ket>a  xar^Sif)  tytav 
itfbS  ev  XTQ  x^ipl  aCiTou. 

7.  —  Tradidit  eum  Deus.  Saiil  s'imagine 
que  Dieu  a  rejete  David  el  se  regarde  ddji 
comme  I'instrument  de  la  Providence.  L'h^ 
breu  13J,  nikkar,  signifie  proprementa  aliine, 
c'est-^-dire  Dieu  a  rejele  ou  repudie  David. 
II  est  probable  que  les  Seplante  et  la  Vulgate 
auront  lu  IDD  macar,  «  vendidil  »,  comme 
dans  Jug.,  iv,  2. 

8.  —  Ut  ad  pugnam  descenderet.  L'appel 
aux  armes  etait  une  des  prerogatives  de  la 
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Ceilaeld'assieger  David  et  ses  hom- 
mos. 

9.  Lorsque  David  eut  appris  que 
Saiil  se  preparait  en  secret  a  lui 
faire  du  mal,  ii  dit  an  pretre  Abia- 
thar  :  Applique  I'ephod. 

10.  Et  David  dit :  Seigneur,  Dieu 
d*Israel,  ton  serviteur'a  entendu 
dire  que  Saiil  se  dispose  a  venir  a 
Ceila  pour  detraire  la  ville  a  cause 
de  moi. 

11.  Les  habitants  de  Geila  me  li- 
vreront-ils  entre  ses  mains?  Et  Saiil 
descendra-t-il,  comme  ton  serviteur 
I'a  oui  dire?  Seigneur  Dieu  d'Israel, 
revele-le  a  ton  serviteur.  Et  le  Sei- 
gneur dit :  II  descendra. 

12.  Et  David  dit  :  Les  habitants 
de  Ceila  me  livreront-ils  avec  les 
horames  qui  sont  avec  moi,  aux 
mains  de  Saiil?  Et  le  Seigneur  dit  : 
lis  te  livreront. 

13.  David  se  leva  done  avec  ses 
hommes  au  nombre  d'environ  six 
cents,  et  ils  sortirent  de  Geila  et  ils 
errerent  ca  et  la  incertains.  Et  on 
annonca  a  Saiil  que  David  s'etait 
enfui  de  Geila  et  s'etait  sauve,  c'est 
pourquoi  il  ne  parla  plus  d'y  aller. 

14.  Or,  David  demeurait  dans  le 
insert  en  des  lieux  tres-fortifies;  et 

demoura  sur  la  moatagne  du  de- 
oi'i  de  Ziph,  montagne  tres-boisee. 
aiii  cependant  le  cherchait  tou- 
.r»rs,  et  Dieu  ne  le  livra  pas  entre 
£s  mams. 


lam;   et  obsideret  David,  et  viros 
ejus. 

9.  Quod  cum  David  rescisset,  quia 
prfepararet  ei  Saul  clam  malum, 
dixit  ad  Abiathar  sacerdotem  :  Ap- 
plica  ephod. 

10.  Et  ait  David  :  Domine  Deus 
Israel,  audivit  famam  servus  tuus, 
quod  disponat  Saul  venire  in  Gei- 
1am,  ut  evertat  urbem  propter  me ; 

11.  Si  tradent  me  viri  Geilse  in 
manus  ejus;  et  si  descendet  Saul, 
sicut  audivit  servus  tuus,  Domine 
Deus  Israel,  indica  servo  tuo.  Et 
ait  Dominus  :  Descendet. 

12.  Dixitque  David  :  Si  tradent 
me  viri  Geilse,  et  viros  qui  sunt  me- 
cum,  in  manus  Saul?  Et  dixit  Domi- 
nus :  Tradent. 

13.  Surrexil  ergo  David  et  viri 
ejus  quasi  sexcenii,  et  egressi  de 
Geila,  hue  atque  illuc  vagabantur 
incerti  :  nuntiatumque  est  Sauli 
qucd  fugisset  David  de  Geila,  et  sal- 
vatus  esset;quam  ob  rem  dissimu- 
lavit  exire. 

14.  Morabatur  aulem  David  in  de- 
sertoin  locis  firmissimis,  mansilque 
in  monte  solitudinis  Ziph,  in  monte 
opaco;  quaerebat  eum  tamen  Saul 
cuncti>  diebus;  et  non  tradiditeum 
Deus  in  manus  ejus. 


syaute.  En  C"tt"  occa-ion,  Saiil  convoqua  le 
viipio  en  apparence  pour  combaltre  les  Phi- 
/stins,  en  realite  pour  s'emparer  de  David; 
r  '^?t  CO  que  font,  entendre  les  paroles  du  ver- 
«'l  suivant  :  a  Quia  praeparaveraL  ei  (David) 
5aal  clam  malum.  » 

10.  —  Domine  Deus  Israel.  On  voit  par  la 
quo  celiii  qui  inlerrogoail  le  Seigneur  com- 
mouQait  par  se  mollre  on  priere. 

11.  —  Si  tradent  me...  Logiquement  la 
piomieri'  question  devrail  etre  apres  la  se- 
cond".  On  pout  voir  la,  si  Ton  veul,  un  in- 
dice  du  liouble dans  leqiiel  se  trouvait  David ; 
mais  il  no  nous  semblo  pas  necossair,>  d'ad- 
rxi'llre  quo  I  ■  lexie  a  b;'S()in  d'etre   corriM. 


—  Descendet.  Dapres  ce  verset  et  le  suivanl, 
il  peraitrait  que  Ton  n'obtenait  k  la  fois 
qifune  reponsL-  a  une  question  bien  determi- 
nee,  lorsqu'on  consultait  le  Seignour. 

12.  —  Tradent.  Les  habitants  de  Ceila  se 
pr^paraient  a  se  conduire  envers  David, 
commojadis  los  hommes  de  Juda  a  I'egard 
de  Sauwon.  leur  sauvnur.  Jug.,  xv.  10-13 

■13.  —  Hue  ntquc  iliac  ragabanUir  incerti. 
Hebteu  :  «  lis  allaient  oil  ilsallaienl  »,  c'est- 
a-dire  ils  allaient  dovanl  eux  sans  plan  ar- 
rele.  suivant  les  chemins  qui  se  presentaient 
et  se  dirigoanl  seloti  les  circonstances. 

14.  —  la  desi'rto.  Dans  le  desert  de  Juda 
limite  par  los  moiitagnes  de  Juda  et  la  Mer 
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15.  Et  vidit  David  quod  egressus 
es.^et  Saul  ut  qusereret  animarn  ejus. 
Porro  David  erat  in  deserto  Zipn  in 
silva. 

16.  Et  surrexit  Jonathas  filius 
Saul,  et  abiit  ad  David  in  silvam,  et 
confortavit  manus  ejus  in  Deo, 
dixilque  ei  : 

17.  Ne  timeas  :  neque  enim  inve- 
uiet  te  manus  Saul  patris  mei,  et  tu 
regnabis  super  Israel.,  et  ego  erotibi 
secundus,  sed  et  Saul  pater  meus 
scit  hoc. 

18.  Percussit  ergo  uterque  foedus 
coram  Domino ;  mansitque  David  in 
silva,  Jonathas  autem  reversus  est 
in  domum  suam. 

19.  Ascenderunt  autem  Ziphaeiad 
Saul  in  Gabaa,  dicentes  :  Nonne 
ecce  David  latitat  apud  nos  in  locis 
tutissimis  silvae,  in  coUe  Hachila, 
quae  est  ad  dexteram  deserti? 

Infr.  26, 1. 


15.  Et  David  sut  que  Saiil  etait 
soi'li  pour  le  perdre.  Or,  David  etait 
an  desert  de'  Ziph,  dans  la  fortet. 

16.  Et  Jonathas,  fils  de  Saiil,  se 
leva  et  s'en  alia  vers  David  dans  la 
foret;  et  il  fortifia  ses  mains  en 
Dieu,  et  il  lui  dit : 

17.  Ne  Grains  point,  car  la  main 
de  Saiil,  mon  ])ere,  ne  te  trouvera 
pas,  et  tu  regueras  sur  Israel,  el  je 
serai  le  second  apres  toi,  el  Saiil 
mon  pere  le  sail. 

18.  L'un  et  I'autre  done  contrac- 
terent  alliance  devant  le  Seigneur. 
Et  David  demeura  dans  la  foret  et 
Jonathas  retourna  dans  sa  maison. 

19.  Mais  les  Zipheens  monterent 
vers  Saiil  a  Gabaa  et  lui  dirent :  Ne 
voila-t-il  pas  que  David  se  cache 
chez  nous  dans  les  lieux  le&  plus 
surs  de  la  for^t,  sur  la  colline  d'Ha- 
chila,  qui  est  k  la  droite  du  desert  ? 


Moile  sur  loule  sa  longueur  depuis  les  fron- 
tieres  septentrionales  de  la  iribii  jusqu'a 
rOued  Fikreh  au  sud.  I!  portail  ditferenls 
noms,  selon  les  villes  qui  elaient.  dans  le  voi- 
sinage.  —  In  monte  solitudinis  Ziph.  Le  de- 
sert de  Ziph  etait  la  parlie  du  desert  de  Juda 
qui  se  trouvait  a«ix  environs  de.  la  ville  de 
Ziph,  qui  est  aujonrd'hui  le  Tell  Zeph,  Cfr. 
Jos..  XV,  53.  —  Cunctis  diebus.  C'est-a-dire 
continuellenient  et  non  pas  tous  les  jours  de 
sa  vie. 

13.  —  In  silva.  Le  mot  hebreu,  nurin, 
A/iflrese/ia/i.  est  probablement  un  nora  propre; 
cepe«daiil  il  sign i fie  bien  foret.  G'est  peut- 
etre  un  des  fourres  de  chenes  verts  qui  cou- 
vrent  les  monlagnes  des  environs.  Le  pays  a 
d'ailleurs  ete  Jeboise  en  grande  partie. 

16.  —  Et  confortavit...  Jonatl.as  releva 
I'esprit  abatlu  de  Saiil  par  la  consideration 
des  promesses  divines,  des  grands  desseins 
que  le  Seigneur  avait  sur  lui  et  de  la  protec- 
tion qu'il  lui  avait  accordee  jusque  Ik. 

17.  —  Ettu  regnabis...  Jonathas  est  k  pre- 
sent convaincu  de  ce  qu'il  ne  faisait  autrefois 
que  pressentir,  Cfr.  xx,  i3  et  suiv.  Gepen- 
dant  il  n'est  point  necessaire  de  supposer 
qu'il  avait  connaissance  du  sacre  de  David, 
car  Dieu  a  pu  I'eclairer  et,  en  outre,  la  con- 
duite  de  David  et  celle  de  son  pere  vis-a-vis 
l'un  de  I'autre  ont  pu  suffire  a  lui  faire  com- 
prendre  que  son  ami  ne  succomberait  pas  et 


occuperait  un  jour  le  trone. —  Et  ego  era  tibi 
secundus.  Bel  exemple  de  desinteressement 
et  d'abnegation.  Toutefois  la  Providence  ne 
permit  pas  que  les  nobles  sentiments  de  Jo- 
nathas fussent  mis  a  I'epreuve  et  que  son 
amitie  pour  David  courut  le  risque  de  faire 
naufrage. 

18.  —  Percussit  ergo...  Jonathas  et  David 
renouvellenl  ralliance  qu'ils  avaienl  deja  con- 
tractee,  xx,  16  et  suiv..  42. 

19.  — Ascenderunt  autem  Ziphcei...Le  Ps. 
un  a  ete  inspire  par  cetle  ciiconsiance,  ainsi 
que  i'indique  son  tiire  :  a  In  caVminibus  Da- 
vid, cum  v(>nissent  Ziplisei  et  dixissent  ad 
Saul  :  nonne  David  ahseonditus  est  apud 
nos.  »  —  Nonne  ecce  David  latitat...  De  la 
colline  sur  laquelle  s'elevait  la  ville  de  Ziph 
on  pouvait  apercevoir  de  loin  les  mouve- 
ments  de  Saiil  et  de  ses  gens.  —  In  colle 
Hachila.  Celte  colline  devait  se  irouver  entre 
Ziph  et  Maon,  puisqu'en  partant  de  la,  David 
se  dirigea  vers  le  desert  de  Maon  qui  confi- 
nait  au  sud  au  desert  de  Ziph;  mais  elle  n'a 
pas  ete  reconnue  avee  certitude.  —  Qu(B  est 
ad  dexteram  deserti.  C'est-k-dire  sur  la  rive 
occidenlale  de  la  mer  Morte.  L'expression 
pa^UTin,  haischinwn,  n'a  done  oas  ^  r::CYne 

.sens  (lue  dans  les  Nombres,  xxi.  20,xxin,28, 
oil  elle  designe  le  desert  qui  est  au  nord-  'St 
de  la  mer  Morte. 

20.  —  Sicnt  desideravit...  Le  langage  des 
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20.  Maintenant  done,  descends 
comme  ton  ame  a  desire  de  descen- 
dre,  et  ce  sera  a  nous  k  le  livrer 
aux  mains  du  roi. 

21.  Et  Saiil  dit :  Benis  soyez-vous 
par  le  Seigneur,  parce  que  vous 
avez  compati  k  mon  malheur. 

22.  AUez  done,  je  vous  prie,  et 
preparez-vous  avec  plus  de  soin  et 
agissez  avee  plus  de  sagacite,  et 
considerez  le  lieu  oil  est  pose  son 
pied  et  si  quelqu'un  I'a  vu;  car  il 
pense  bien  que  je  lui  dresse  d'habi- 
les  embuches. 

23.  Considerez  et  voyez  toutes  les 
retraites  ou  il  se  cache  et  retournez 
vers  moi,  quand  vous  serez  bien 
certains,  pour  que  j'aille  avec  vous. 
Quand  il  se  serait  cache  au  fond  de 
la  terre,  je  le  rechercherai  avec  tous 
les  milliers  d'hommes  de  Juda. 

24.  Et  ils  se  leverent  et  s'en  alle- 
rent  a  Ziph  avant  Salil.  Or,  David 
et  ses  hommes  etaient  dans  le  de- 
sert de  Maon,  dans  la  plaine,  a  droite 
de  Jesimon. 

25.  Saiil  et  tous  ceux  qui  Paccom- 
pagnaient  allerent  done  I'y  cher- 
cher,  et  on  I'annonca  a  David  et 
aussitot  il  descendit  vers  le  rocher 
et  demeura  dans  le  desert  de  Maon. 
Saiil  I'ayant  appris,  poursuivit  Da- 
vid dans  le  desert  de  Maon. 

26.  Et  Saiil  allait  sur  le  flanc  de 
la  montagne  d'un  c6te,  et  David  et 


20.  Nunc  ergo,  sicut  desideravit 
anima  tua,  ut  descenderes ,  des- 
cende  ;  nostrum  autem  erit  ut  tra- 
damus  eum  in  manus  regis. 

21 .  Dixitque  Saul  :  Benedicti  vos 
a  Domino,  quia  doluistis  vicem 
meam. 

22.  Abite  ergo,  oro,  et  diligentius 
pr8ef)arate,  et  curiosius  agite,  et 
considerate  locum  ubi  sit  pes  ejus, 
vel  quis  viderit  eum  ibi ;  recogitat 
enim  de  me ,  quod  callide  insi- 
dier  ei. 

23.  Considerate  et  videte  omnia 
latibula  ejus,  in  quibus  abscondi- 
tur;  et  revertimini  ad  me  ad  rem 
certam,  ut  vadam  vobiscum  ;  quod 
si  etiam  in  terram  se  abstruserit,. 
perscrutabor  eum  in  cunctis  milli- 
bus  Juda. 

24.  At  illi  surgentes  abierunt  in 
Ziph  ante  Saul  :  David  autem  etviri 
ejus  erant  in  deserto  Maon,  in  cam- 
pestribus,  ad  dexteram  Jesimon. 

25.  Ivit  ergo  Saul  et  socii  ejus  ad 
quserendum  eum;  et  nuntiatum  est 
David,  statimque  descendit  ad  pe- 
tram,  et  versabaturin  deserto  Maon* 
quod  cum  audissst  Saul,  persecutus 
est  David  in  deserto  Maon. 

26.  Et  ibat  Saul  ad  latus  montis 
parte  una  :  David  autem  et  viri  ejus 


habitants  de  Ziph  montrerait  qu'ilsmettaient 
une  cerlaine  passion  a  servir  David  et  qu'ils 
mlraient  parfailement  dans  ses  vues. 

22.  —  Locum  ubi  sit  pes  ejus.  C'est-a-dire, 
les  endroils  oil  il  s'airele  et  se  cantonne 
(pres  ses  courses.  —  Recogitat  enim  de  me 
fuod...  Hebreu  :  «  Car  on  m'a  dit  qu'il  est 
Ires  ruse.  »  Par  consequent,  on  ne  saurait, 
♦oulait  dire  Saiil,  prendre  Irop  de  precaution 
pour  le  surprendre.  Dans  la  traduction  de  la 
Vulgate,  on  arrive  a  peu  pres  a  la  meme  con- 
clusiuu,  c^r  il  est  tout  nalurel  que  David  se 
tienne  sur  ses  gardes  et  ait  meme  recours  a 
la  ruse,  s'il  pense  qu'on  lui  tend  des  em- 
bdches. 

83.  —  Ad  rem  certam  Quand  vous  aurez 


appris  quelque  chose  de  certain.  —  In  cunctis 
millibus  JmcJa.  G'est-a-dire,  parmi  toutes  les 
families  de  Juda,  car  les  mille  on  hebreu 
DSvK.  alaphim,  sont  los  grandes  divi-inns  de 
la  Iribu,  Cfi .  Nomb,  i,  16,  x,  4  (hebreu). 

24.  —  In  deserto  Mnon.  Maon,  aujourd'hui 
Tell  Main,  est  a  deux  heures  au  sud  de  Ziph, 
Cfr.  Jos.,  XV,  55  et  on  I'apercevait  de  celte 
derniere  localite.  —  Jesimon.  C'est  la  repro- 
duction du  mot  hebreu  ra'tl^M,  hdischimon, 
iraduit  plus  haut,  !?■   19,  pav  desert. 

25.  —  Descendit  ad  petram,  Hebreu  : 
«  Descendit  le  rocner  »,  probablement  pour 
aller  se  cactier  dans  les  valiees  ou  les  cavernes 
qui  etaient  an  pied  de  la  montagne  de  Maon. 

26.  —  Desperabat  se  posse  evaderc  a  facie 
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erant  in  latere  montis  ex  parte  al- 
tera; porro  David  desperabat  se 
posse  evadere  a  facie  Saul;  itaque 
Saul  et  viri  ejus  in  modum  coronae 
cingebant  David  et  viros  ejus,  ut 
caperent  eos. 

27.  Et  nuntius  venit  ad  Saul,  di- 
cens  :  Festina,  et  veni,  quoniam 
infuderunt  se  Philisthiim  super 
terram. 

28.  Reversus  est  ergo  Saul  desi- 
stens  persequi  David,  et  perrexit  in 
occursum  Philisthinorum ;  propter 
hoc  vocaverunt  locum  ilium  :  Pe- 
tram  Diridentem. 


ses  hommes  etaient  sur  les  flancs 
de  la  montagne  de  I'autre  c6te.  Or, 
David  desesperait  de  pouvoir  s'e- 
vader  devant  Saiil ;  car  Saiil  et  ses 
hommes  entouraient  comme  d'une 
couronne  David  et  ses  hommes 
pour  les  prendre. 

27.  Et  un  messager  vint  a  Saiil 
et  lui  dit :  Hdtez-vous  et  venez^  car 
les  Philistins  se  sont  r^pandus  dans 
le  pays. 

28.  Saiil  retourna  done,  cessant 
de  poursuivre  David,  et  alia  a  la 
rencontre  des  Philistins.  C'est  pour- 
quoi  on  ajDpela  ce  lieu,  le  rocher  de 
la  separation. 


Saul,  Hebreii  :  Et  David  se  hatail  d'echapper 
a  Saiil.  a 

27.  —  Et  nuntius  venit...  Dieu  vient  a 
propos  au  secours  de  David.  A  ce  sujet 
S.  Chrysosiome  hom.  xlvi  in  Genes.,  fail  les 
reflexions  suivanles  :  «  Maxima  ^ecuritaa  el 
inexpugnabilis  miirus  est  gratia  Dei.  Videa- 
raus  qiiomodo  David  de  loco  in  locum  tran- 
siens,  el  quasi  erralicus  vagans,  manu  su- 
perna  munilus  fueril;  Saul  autem  cum  esset 
in  mediis  civitatibus,  et  lantum  secum  duce- 
ret  exercitum;  ei  satellites  habens  el  armige- 
ros,  quolidie  limebal  el  tremebat  inimicorum 
insidias.  El  ille  quidem,  qui  solus  eral,  non 
indigcbal  humano  praBsidio;  hie  vero  coro- 
nalus,  purpura  indutus,  illius  anxilio  indige- 
bat;  etregiopus  erat  pastoris  opera;  el  dia- 


demale   redimilo,   piivali  adjumcniuin.  »  — 

Quoniam    infiulerunl    se Les    Philistins 

avaienl  pmil-etre  profile  du  moment  oil  David 
se  trouvait  eloigne  vers  le  sud,  pour  envahir 
le  pays  par  un  autre  cote.  Dieu  permit  cette 
invasion  afin  que  David  put  echapper  a  sor 
ennemi. 

28.  —  Petram  dividentem.  L'hebreu 
mpSriDn  ybo,  sela  hammaklekhoth,  est  aussi 
Iraduit  par  «  pierre  de  I'evasion  »,  car  le 
verbe  pSn,  khalah,  signifie  non-seulement 
devier,  mais  aussi  etre  glissant,  par  suite 
echapper,  s'evader.  Cependant  grand  nombre 
d'inlerpretes  adoptenl  le  sens  de  la  Vulgate. 
«  pierre  des  divisions  ».  C'est  \k  en  effet 
que  Saiil  et  David  furent  separes  I'un  de 
I'autre 


31S 


LliS  LIVRES  DES  ROIS 


CIIAPITRE    XXIV 

.David  s'elanl  refiigie  dans  les  environ?  dEiigaddi,  Saiil,  a  son  relour  de  la  guerre,  vint  le 
poiirsuivre  avec  trois  mille  hommes  tv.  1-3).  —  Or,  Saiil  etanl  entre  seul  dans  une  ca- 
verne  ou  se  trouvait  Havid.  celui-ci,  sans  ecouler  les  conseils  de  ses  gens,  se  contenta  de 
coiiper  le  bord  du  mantpau  de  son  ennemi,  affirmant  qu'il  ne  toucherail  point  a  I'oint  du 
Seigneur,  el  empecha  Ips  siens  de  se  jeler  sur  Saiil  (tt.  4-8).  —  David  ensuile  suivit  Saul, 
lui  reprocha  I'mjustice  de  sa  conduilp,  el  lui  protesla  qu'il  prenaii  Dieu  pour  juge.  mais 
qu'il  n'etendrait  pas  sa  main  sur  lui  (tt.  9-14;.  —  II  lui  representa  encore  qui!  ne  pour- 
suivail  qu'un  chien  mort.  el  de  nouveau  invoqua  la  justice  de  Dieu  (tt.  15-16).  —  En 
enlendant  ces  paroles.  Saiil  pleura,  reconnut  que  David  s'etait  conduit  avec  generosile,  et 
lui  souhaita  d'etre  recompense  de  sa  bonne  action  (tt.  17-20).  —  II  lui  demanda  ensuite, 
lorsqu'il  etail  certain  qu'il  regnerait  sur  Israel,  de  lui  proraettre  de  ne  pas  detruire  le  nom 
de  sa  famille,  ce  que  David  lui  jura,  puis  il  s'en  relourna,  et  David  de  son  cote  regagna  les 
hauteurs  [tt.  21-23;. 


1 .  David  monta  done  de  la,  et  il 
"habita  dans  les  lieux  les  plus  surs 
d'Engaddi. 

2.  Et  lorsque  Saiil  fut  de  retour, 
apres  avoir  poursuivi  les  Philistins, 
on  le  lui  annonca  et  ou  lui  dit  : 
Voila  que  David  est  dans  le  desert 
d'Engaddi. 

3.  Saiil,  prenant  done  trois  mille 
hommes  choisis  dans  tout  Israel, 
alia  cheiTdier  David  meme  sur  les 
rochers  les  plus  sauvages,  oil  les 
clie  vres  sauvages  trouvent  seules  un 
chemin. 

4.  Et  il  vint  a  des  pares  de  bre- 
bis  qui  se  rencontraient  sur  le  che- 
min. Et  il  y  avait  la  une  eaverne  ou 


1.  Aseendit  ergo  David  inde;  et 
habitavit  in  locis  tutissimis  En- 
gaddi. 

2.  Gumque  reversus  esset  Saul, 
postquam  persecutus  est  Phili- 
sthseos,  nuntiaverunt  ei  dicentes  : 
Eeee.  David  in  deserto  est  Engaddi 

3.  Assumens  ergo  Saul  tria  millia 
eleetorum  virorum  ex  omni  Israel, 
perrexit  ad  investigandum  David 
et  viros  ejus,  etiam  super  abruptis- 
simas  petras,  quae  soils  ibieibus  per- 
viae  sunt. 

4.  Et  venit  ad  caulas  ovium,  quas 
se  offerebant  vianti  :  eratque  ibi 
spelunea,  quam  ingressus  est  Saul, 


F.  David  epargne  Saiil  dans  la  eaverne 
d'Engaddi,  xxiv. 

Chap.  xxiv.  —  I.  —  Aseendit  David  ergo 
inde.  L'episode  de  la  vie  de  David  raconte 
dans  ce  chapilre  parait  lui  avoir  in>[)ire  le 
Ps.  VII,  qui  se  rapporle  assez  a  la  situation 
telle  qu'eile  est  indiquee  t.  10  (H  qui  a  pour 
litre  :  Psalmus  David. quem  canlavit  Domino 
pro  verbis  Chusis  filii  Jemini.  »  Par  Chusi,  en 
h('brpu  Kousch.  le  fils  de  Jemini.  c'est-a-dire 
['  HiMijaminile,  il  faut  sans  doule  entendre  un 
personnage  ret'l.  el  ne  pas  voir  la  un  nom 
-syinbolique  pour  designer  un  homme  d'une 
mi'chanciHe  profonde.  et  il  est  tout  a  fail  m- 
vriiis(  mblable  que  le  Psalmiste  ail  voulu  faire 
allusion  a  Cis  le  pere  de  Saiil.  Chusi  ou 
.Kousch  serait  done  le  nom  d'un  de  ces  hommes 
qui  s'etudiaient  a  calomnier  David  et  a  tra- 


vestir  ses  intentions.  Le  Ps.  vii  completerait 
done  notre  chapilre  et  en  particulier  le  1. 10. 
Chusi  appartenail  a  la  tribu  de  Benjamin  dont 
Saiil  elait  originaire  et  quil  avail  comblee 
de  faveurs.  —  In  locis  tutissimis  Engaddi. 
Eneaddi  est  aujouid'hui  Ain  Djidi,  Cfr.  Jos., 
XV,  62.  Les  approches  en  sonl  dilficiles  et 
dangereus^s  et  les  environs  abondent  en  ca- 
vernes  oil  David  avec  ses  gens  pouvait  trou- 
ver  une  retraite  assuree.  NaturcUemenl  il 
n'esi  i:uere possible  de  reconnaitre  la  eaverne 
ou  David  s'elait  refugie. 

3.  —  Etiam  super...  Hebreu  :  «  Parmf  les 
rochers  des  bouquetins  »,  c'esl-a-dire,  parmi 
les  rochers  frequenles  par  les  bouquetins  et 
les  chevres  sauvages. 

4.  —  Eratque  ibi  spelunea.  Selon  Van  de 
Velde,  Voy.   ii,  74,  les  elables  auraienl  614 
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lit  piirgaret  ventrem;  porro  David  et 
"viri  ejus  in  interiore  parte  speluncae 
ilatebant. 

5.  Et  dixerunt  servi  David  ad 
eum  :  Ecce  dies  de  qua  locutus  est 
Dominus  ad  te  :  Esro  trad  am  tibi 
inimicum  tuura,  ut  facias  ei  sicut 
placuerit  in  oculis  tuis.  Surrexit 
ergo  David,  et  praecidit  oram  chla- 
mydis  Saul  silenter. 

6.  Post  hsec  percussit  cor  suum 
David,  60  quod  abscidisset  oram 
chlamydis  Saul, 

7.  Dixitque  ad  viros  suos  :  Propi- 
tius  sit  mihi  Dominus ,  ne  faciam 
iianc  rem  domino  meo  Ghristo  Do- 
mini, ut  mittam  manum  meam  in 
■eum,  quia  Cliristus  Domini  est. 

8.  Et  confregit  David  viros  suos 
^ermonibus,  et  non  permisit  eos  ut 
consurgerent  in  Saul;  porro  Saul 
exsurgens  de  spelunca ,  pergebat 
coepto  itinera. 


Saiil  enlrapour  purifier  ses  entrail- 
les.  Or,  David  et  seshommes  etaient 
caches  dans  I'interieur  de  la  ca- 
verne. 

5.  Et  les  serviteurs  de  David  lui 
dirent  :  Voila  le  jour  dont  le  Sei- 
gneur vous  a  dit  :  Je  te  livrerai  ton 
ennemi  pour  que  tu  le  traites  comme 
il  plaira  a  tes  yeux.  David  se  leva 
done,  et  coupa  en  silence  le  bord  de 
la  chlam3'de  de  Saiil. 

6.  Ensuite  David  frappason  coeur, 
parce  qu'il  avait  coupe  le  bord  de  la 
chlamyde  de  Saiil. 

7.  Et  il  dit  a  ses  hommes  :  Que  le 
Seigneur  me  soit  propice,  et  que  je 
ne  fasse  pas  a  mon  maitre,  un 
Christ  du  Seigneur,  une  chose  telle 
que  de  mettre  ma  main  sur  lui. 

8.  Et  David  retint  ses  hommes 
par  ses  paroles,  et  les  emp^cha,  et 
ne  leur  permit  pas  de  se  jeter  sur 
Saiil.  Or,  Saiil  se  leva  de  la  caverne 
et  poursuivit  son  chemin. 


dans  la  vallee  de  I'Oued  Khariloun,  an  nord- 
psl  de  Thevoa,  vallee  deserle  el  inaccessible, 
et  quant  a  la  caverno  d'Eiigaddi,  il  serail  dis- 
pose a  la  reconnaitre  dans  celle  qui  est  au- 
|)res  du  village  d;:"  Kharitoiim  et  dont  nous 
avons  deja  parle  plus  haut  au  sujel  de  la 
•^^rolte  d'Odollam,  xxii,  4.  Mais  celle  conjec- 
ture parail  (in  pen  hasard^e,  carcotlccaveinp, 
('tiint  ass;'Z  rapprochee  de  Thecoa.  parail  avoir 
fail  pluioi  partie  du  desert  de  Thecoa  que  de 
-ceiui  d'Engaddi. 

5.  —  E(xe  dies  de  qua...  Ges  paroles  sem- 
blont  faire  allusion  a  une  promesse  que  Dieu 
Kiurait  faile  a  David  par  rintermecliaire  de 
■qu.'l(|ue  propliete;  toutefois  la  conduite  et 
les  paroles  de  David  prouveraient  qu'il  n'en 
•elait  rien.  II  est  done  peul-elre  plus  raison- 
■nable  de  penser  que  les  gens  de  David  con- 
-sideraienl  cet  evenement  comme  un  avertis- 
sement  do  la  Providence  et  pour  cette  raison 
•engaj^'erenl  leur  mailre  a  profiler  de  I'occa- 
sion  pour  se  debarrasser  de  son  ennemi.  Peul- 
elre  aiHsi  les  compagnons  de  David  connais- 
saienl-ils  les  predictions  de  Samuel  xv,  28, 
XVI,  1,12,  ainsi  que  les  paroles  de  Jonathas 
XX,  15,  xxm,  •'■'  et  peut-elre  y  font-ilsdela 
sorle  allusion  el  lis  comraentent-ils  a  leur  ma- 
niere.  —  Et  prcecidit...  Saiil  avait  sans  doute 
-oU!  son  manleau  et  I'avait  depose  pres  de  lui. 

6.  —  Percussit  cor  stiuni  David.  Son  coeur 


le  frappa,  en  ce  sens  que  sa  conscience  lui 
fit  des  reproches,  parce  qu'il  lui  semblail 
avoir  outrage  la  majcsie  royale.  «  Bonarum 
enim  menlium,  dit  S.Bernard,  esl  agno-^cere 
culpam  ubi  culpa  non  est.  »  Selon  S.  Euclier, 
«  David  abscindens  oram  chlamydis  Saulis 
significat  Christum  Judaeos  non  occidisse,  sed 
eis  gloriam  regni  abscidisse,  chlamydis  enim 
absi'issio  regni  amputalio.  » 

7.  —  Propitius  sit  mihi  Dominus.  Hebreu  : 
«  Loin  de  moi,  du  Seigneur  »,  c'esl-a-dire  a 
cause  du  S'^'igneur.  C'e-^t  a  cause  du  Sei- 
gneur et  parce  que  Saiil  est  I'oint  du  Sei- 
gneur que  David  ne  veut  pas  metlre  la  main 
sur  lui.  Saiil,  en  verlu  de  I'onclion,  ayant 
ele  consacre  par  Dieu  meme,  David  ne  pou- 
vait  avoir  regu  Tautorisalion  de  ie  trailer 
selon  son  bon  plaisir.  S.  Chi  ysostom  ■  horn, 
de  Davide  el  Saule,  c^lebre  ainsi  la  generosite 
de  David  :  «  Saul  egressus  est  spelunca, 
egressus  est  aulera  post  ilium  el  David,  libe- 
ris  oculis  coelum  intuens,  ac  lum  temporis 
magis  exultans,  quam  cum  Golialh  dejecis- 
sel,  ac  barbari  caput  amputassel.  Siquidem 
et  iila  munificentia  eral  victoria,  hsec  magni- 
ficentia  spolia,  h;ec  praeda  illusirior,  hocglo- 
riosius  irophceum...  Illustriorem  tiilit  victo- 
riam,  servato  Saule,  quam  si.  ilium  macias- 
set.  » 

8  —  Et  confugit...  C'esl-^-dire,  il  detourna 
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9.  Et  David  aussi  se  leva  et  sortit 
de  la  caverne,  et  cria  derriere  Saiil, 
disant :  Seigneur  mon  roi !  Et  Saiil 
regarda  derriere  lui,  et  David,  s'in- 
clinant  la  face  contre  terre,  adora. 

10.  Et  il  dit  a  Saiil  :  Pourquoi 
ecoutes-tu  les  paroles  des  hommes 
qui  te  disent  :  David  cherche  a  te 
faire  du  mal? 

11.  Voila  qu'aiijourd'hui  tes  yeux 
out  vu  que  le  Seigneur  t'a  livr^ 
entre  mes  mains  dans  la  caverne, 
et  j'ai  pense  a  te  tuer;  mais  mes 
yeux  font  epargne,  car  j^ai  dit  : 
Je  n'etendrai  pas  ma  main  sur  mon 
maitre,  parce  qu'il  est  le  Christ  du 
Seigneur. 

12.  Bien  plus,  mon  pere,  vois 
et  reconnais  en  ma  main  le  bord  de 
ta  chlamyde,  et  que  lorsque  j'ai 
coupe  I'extremite  de  ta  chlamyde, 
je  n^ai  pas  vonhi  clendre  ma  main 
sur  toi.  Considere  et  vois  qu'il  n'y 
a  point  de  mal  et  d'iniquite  en  mes 
mains,  et  que  je  n'ai  pas  peche 
contre  toi;  mais  tu  me  dresses  des 
embiiches  pour  m'oter  la  vie. 

13.  Que  le  Seigneur  juge  entre 
moi  et  toi,  et  que  le  Seigneur  me 
venge  de  toi;  mais  que  ma  main  ne 
soit  pas  sur  toi. 

14.  Gomme  il  est  dit  dans  un  an- 
cien  proverbe  :  Des  impies  sortira 


9.  Surrexit  autem  et  David  post 
eum;  et  egressus  de  spelunca,  cla* 
mavit  post  tergum  Saul,  dicens  : 
Domine  mi  rex.  Et  respexit  Saul 
post  se ;  et  inclinans  se  David  pronus 
in  terram,  adoravit, 

lO.Dixitque  ad  Saul :  Quare  au- 
dis  verba  hominum  loquentium  : 
David  quaerit  malum  adversumte? 

11.  Ecce  hodie  viderunt  oculi  lui,. 
qLod  tradiderit  te  Dominus  in  manu 
mea  in  spelunca  :  et  cogitavi  ut  oc- 
ciderem  te,  sed  pepercit  tibi  oculus 
mens ;  dixi  enim  :  Non  extendam 
manum  meam  in  dominum  meum,. 
quia  Ghristus  Domini  est. 

12.  Quin  potius,  pater  mi,  vide,, 
et  cognosce  oram  chlamydis  tuae  in 
manu  mea ;  quoniam  cum  praescin- 
derem  summitatem  chlamydis  tuae^ 
nolui  extendere  manum  meam  in 
te;  animadverte,  et  vide,  quoniam 
non  est  in  manu  mea  malum  neque 
iniquitas,  neque  peccavi  in  te;  tu 
autem  insidiaris  animae  meae  ut  au- 
feras  eam. 

13.  Judicet  Dominus  inter  me  et 
te,et  ulciscatur  me  Dominus  ex  te; 
manus  autem  mea  non  sit  in  te. 

14.  Sicut  et  in  proverbio  antiquo 
dicitur :  AB  IMPIIS  egredietur  im- 


ses  hommes  de  se  jeter  sur  Saiil.  Hebreu 
«  II  decliira...  » 

9.  —  Domine  mi  rex.  David  appelle  Saul 
son  mail  re,  parce  qu'il  se  rfgarde  comme  un 
sujet  fideio  el  soumis,  el  il  le  nomme  roi, 
parce  qu'il  voil  en  lui  I'oint  du  Seigneur.  Ce 
son  I  precisemf  nl  les  deux  lit  res  dont  David 
qualifie  Saiil  qui  expliqupnt  sa  conduile. 

II.  —  Quod  Iradidertt  te  Domtnus...  Da- 
vid dil  expressemenl  quo  c'e.-i  le  fail  de  la 
Providence,  ?!  Saiil  s'csl  irouve  entre  ses 
main-;.  Nons  avons  deja  fail  remarquer, 
XXII.  I  qui'  le  Ps.  Lvi  p  ui  se  rapporter  soit 
ai'X  fniis  du  ch.  xxii.  soil  a  ceux  de  celui-ci; 
mais  en  loul  cas  i  s  tt.  4  et  7,  conviennent 
nierv:  iileiisi  m  nl  a  i;i  >iiualion  telle  iju'elle 


nous  est  depeinte  ici.  Nous  lisons  en  effet, 
t.  4.  :  «  Misit  de  coelo  el  liberavit  me;  de- 
dide  in  opprobrium  conculcanles  me  »;  el 
t.  7  :  «  Fuderunl  ante  faciem  meam  foveani 
et  inciderunl  in  eam.  »  N'est-ce  pas  le  com- 
menlaire  di  s  pamles  que  Ddvid  adresse  a 
Saul? 

12.  —  Patfr  mi.  David  nomme  ain-i  Saiil. 
non  parce  qu'il  est  son  beau-pere,  mais  pour 
honorer  en  lui  lonclion  qui  la  fait  roi. —  Tu 
autem  insidinrvs.  Hebreu  :  «  Tu  fais  la 
chasse  »,  ce  qui  elait  vrai  dans  le  sens  propre 
du  mot.  —  Ut  auftras  eam  Hebreu  :  «  Pour 
la  prentire  ».  expression  qui  repond  bien  a 
la  precedent  •. 

M.  —  Ab  impiis  egredielur  impietas.  Celui 
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pielas;  manus    ergo   mea   non  sit 
jn  te. 

15.  Quern  persequeris,  rex  Israel? 
♦[uem  persequeris?  canem  morluum 
persequeris,  et  pulicem  unum. 

16.  Sit  Dominus  judex,  et  judicet 
inter  me  et  te ;  et  videat,  et  judicet 
eausam  meam,  et  eruat  me  de  manu 
tua. 

17.  Cum  autem  complesset  David 
loquens  sermones  hujuscemodi  ad 
Saul,  dixit  Saul :  Numquid  vox  hsec 
tua  est ,  fili  mi  Davi-d  ?  Et  levavit 
Saul  vocem  suam  et  flevit; 

18.  Dixitque  ad  David  :  Justiortu 
es  quam  ego;  tu  enim  tribuisti  mihi 
bona;  ego  autem  reddidi  tibi  mala. 

19.  Et  tu  indicasti  hodie  quae  fe- 
ceris  mihi  bona ;  quomodo  tradide- 
ritme  Dominus  in  manum  tuam  et 
nou  occideris  me. 

20.  Quis  enim  cum  invenerit  ini- 
micum  suum,  dimittet  eum  in  via 
bona?  Sed  Dominus  reddat  tibi  vi- 
cissitudinem  banc  pro  eo  quod  ho- 
die operatus  es  in  me. 


I'impiete.  Que  ma  main  done  ne  soit 
pas  sur  toi. 

15.  Qui  poursuis-tu,  roi  d'Israel, 
qui  poursuis-m?  Tu  poursuis  un 
chien  mort  et  une  puce. 

16.  Que  le  Seigneur  soit  juge,  et 
qu'il  juge  en  Ire  moi  et  toi,  et  qu'il 
voie  et  juge  ma  cause,  et  me  deli- 
vre  de  tes  mains. 

17.  Et  lorsque  David  cut  acheve 
de  dire  de  telles  paroles  a  Saiil, 
Saiil  dit :  Est-ce  que  cette  voix  est 
la  tienne,  6  mon  fils  David?  Et  Saiil 
eleva  sa  voix  et  pleura  : 

18.  Et  il  dit  a  David  :  Tu  es  plus 
juste  que  moi;  car  tu  m'as  fait  du 
bien,  et  moi  je  t'ai  rendu  du  mal. 

19.  Ettu  m'as  montre  aujourd'hui 
le  bien  que  tu  m'as  fait,  comment  le 
Seigneur  m'a  livre  entre  tes  mains, 
et  tu  ne  m*as  pas  tue. 

20.  Gar  quel  est  celui  qui,  lors- 
qu'il  rencontre  son  ennemi,  le  laisse 
aller  en  paix  son  chemin?  Mais  que 
le  Seigneur  te  rende  ce  bienfait,  et 
ce  que  tu  as  fait  pour  moi  aujour- 
d'hui. 


qui  fail  le  mal,  c'est  parce  que  ses  pensees 
sonl  mauvaises.  Un  iinpie  done  voudrail  se 
veiij^er ;  mais  moi  je  ne  me  vengerai  pas. 

15.  —  Canem  moituum...  David  veul  faire 
enlendie  i^u'il  esl  un  homme  insignifiant  et 
hors  d'eiat  de  nuire,  qu'il  esl  parconsequenl 
au-dessus  de  la  dignite  du  roi  de  le  pour- 
suivre,  que  c'e>l  mame  cho^e  inulile,  puis- 
qu'un  aus?i  ciielif  per.-<annage  ne  saurait  por- 
ter ombragi\  En  iliVi,  un  cliien  mort  ne  peul 
ni  mordre  ni  nieme  aboyer,  el  les  morsures 
d'une  puce  ne  saurai  'nlelre  dangereuse.  Elle 
peul  d'ailleurs  s'echapppr  tt  la  capture  serait 
UD  maigrc  buiin. 

17.  —  Et  levnvit  vocem  main  et  flevit.  Le 
langag  •  de  Saiil  el  ses  larmes  lemoignenl 
d'l  ne  emotion  sincere.  II  avail  ele  louche  aes 
niaiques  de  respect  el  d'afFection  que  lui 
avail  do  nees  David,  el  immedialempnt,  c^- 
dant  a  I'impression  du  moment,  ii  laisse  un 
libre  cours  aux  sentiments  dont  son  ame  est 
penetree.  S.  Chrysoslome,  horn.  «  Quod  Da- 
vid magniticentius  »  etc.,  en  conclul  qu'il  esl 
en  noire  pouvoir  de  nous  reconcilier  avec 
noire  ennemi,  si  nous  nous  humilions  devanl 
lui  comra^  David  el  si  nous  en  usons  envers 
lui  avec  charite,  selon  ces  paroles  des  Pro- 


verbes,  xv,  4  :  «  Respon>io  mollis  frangit 
iram  »,  el  il  ajoule  :  «  In  nobis  cigo  siium 
est,  ul  vel  exlingualur  Ira  inimicoium,  vel  ad 
majus  irriU'lur  inn  ndium,  si  verbis  asperis 
eum  invadamus.  « 

18.  —  Ta  enim  tribuisti...  La  foice  de  la 
verile  arraclie  a  Saiil  eel  aveu  accablanl ; 
mais  malheureusement  pour  lui  le  repenlir 
n'est  point  dans  son  coeui-.  Neanmoins  TeXem- 
ple  de  Saiil  est  a  imiter  en  ce  qu'il  a  de  bon. 
»  Vides,  dit  S.  Chrysoslome,  horn,  cit.,  ut 
suam  ip-ius  damnal  maliliam,  acjusti  virtu- 
tern  piaedicei,  nulloque  cogente  sest^  purgat. 
Idem  lu  facile,  cum  hoslis  incideril  in  manus 
tuas:  noli  accusare  ilium,  sed  leipsum  purga, 
ut  ilium  perpellas  ad  sui  ipsius  condemnalio- 
nem.  » 

ly.  —  Quomodo  tradiderit  me...  Saiil  re- 
connail  que  c't'sl  la  main  de  Dieu  qui  I'a  livr^ 
a  David  seul  etsans  defense.  —  Etnon  occi- 
deris me.  C'esl  jusliQer  David  et  confirmer 
la  sincerite  de  toutes  les  protestations  qu'il 
avail  failes. 

20.  —  Quis  enim...  Cette  question  deman- 
derait  une  reponse;  mais  il  est  facile  d'y  sup- 
pleer.  —  Sed  Dominus  reddat...  Ces  paroles 
ont  lout  I'acceni  de  la  verile  et  de  la  since- 
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21 .  Et  maintenant  puisque  je  sais 
que  tres  certainement  lu  dois  re- 
gner,  et  que  tii  dois  avoir  en  main 
le  royaume  d'Israel, 

22.  Jure-moi  par  le  Seigneur  que 
tu  ne  detruiras  pas  ma  race  apres 
moi  et  que  tu  n'enleveras  pas  mon 
nom  de  la  maison  de  mon  pere. 

23.  Et  David  le  jura  a  Saiil.  Saiil 
s'en  alia  done  en  sa  maison,  et  Da- 
vid et  ses  hommes  monterent  dans 
les  lionx  les  plus  stirs. 


21.  Et  nunc  quia  scio  quod  certis- 
sime  regnaturus  sis,  et  habiturus  ia 
manu  tua  regnum  Israel : 

22.  Jura  mihi  in  Domino,  ne  de- 
leas  semen  meum  post  me,  neque 
auferas  nomen  meum  de  domo  pa- 
tris  mei. 

23.  Et  juravit  David  Sauli.  Abiit 
ergo  Saul  in  domum  suam ;  et  Da 
vid  et  viri  ejus  ascenderunt  ad  tu- 
tiora  loca. 


rite.  Saiil,  no  pouvail  d'ailleurs  souhaiter 
mieiixa  David,  que  Dieu  seiil  pouvait  recom- 
penser  dignement.  «  Quid  enini,  dit  S.  Chry- 
soslome,  horn.  cit.  pot^ral  Saul  reponere 
dignum  m(?rilis,eliam'i  regnum  dedisselcum 
omnibus  oppidis?  Neqne  enim  oppida  modo, 
et  regnum,  verum  et  vitaui  ip-aiu  donarat 
illi  David;  ille  vero  non  habebat  alteram  vi- 
tam  quam  rependeret,  eoque  ilium  relegal  ad 
Deum,  et  ab  ilio  maluns  prsemiis  honorat, 
paritcr  ol  hunc  laudan-;,  el  universes  eru- 
diens,  quod  tum  majnra  nobis  apud  Deum 
praemia  reposita  sunt,  cum  pro  innumeris 
boneficiis  in  hostera  coilatis  diversa  recipi- 
miis.  » 

21.  —  Et  nunc  quia  scio...  Encore  una 
fois  Saiil  est  parmi  les  prophetes;  il  con- 
firme  de  sa  propre  bouche  les  predictions 
de  Samuel,  XV,  28,  29,  dont  il  reconnaissail 
bien  avant  deja  la  verite,  xxiii,17.  D'ailleurs 
I'itisucces  de  ses  enlreprises  centre  David  et 
la  conscience  de  sa  reprobation  suffisaienl 
pour  lui  faire  comprendre  quel  serait  le  re- 
sultat  final,  et  c'est  precisement  a  cause  de 
cette  conviction  qu'il  est  porle  a  persecutor 
son  rival,  lorsqu'il  est  sous  I'empire  de  I'es- 
prit  malin. 

22.  —  Nomen  meum.Le  nom  d'une  familie 


disparait  lorsque  toute  sa  descendance  est 
detruite.  En  Orient,  les  meurlres  politique? 
n'ont  jamais  ete  rares  a  chaque  changement 
de  dynastie. 

23.  —  Et  juravit  David  Sauli.  David  fit 
plus  qu'il  n'avait  proiuis,  ainsi  que  le  re- 
marquo  S.  Chrysoslome,  hom.  cit.  :  «  Quid 
igitur  David?  Numvel  loviter  dissimulationc 
et  ironia  ad  haec  usus  e.-t?  Nequaquam,  sod- 
protinus  annuit,  quodque  pelebatur,  conces- 
sit; ac  mortuo  Saule  non  modo  non  occidil 
illius  pesteros,  sed  tum  plura  praestitit  quam 
erat  pollicilus;  siquidem  filium  ejus,  cum 
esset  claudus  ac  aebilis  auribus  in  suam 
ipsius  domum  induxit,  suaeque  m  ,isae  focii 
parlicipein,  summo  ilium  honnri  dignatus,. 
nee  erubuit,  nee  occultavit,  n 'C  arbitratii< 
est  regiam  mensam  claudicatiom^  pueri  de- 
honestari...  »  —  Et  David  et  viri  ejus...  II  no 
semble  point  que  Saiil  ait  invite  David  a  ro- 
tounier  a  Gabaa,  ni  meme  qu'il  lui  ait  doiuio 
(juelquo  gage  pour  lui  prouver  qu'il  pouviiit 
It'  faire  en  toute  securite.  Aus-^i  David  com- 
prit  facilemenl  que  la  reconciliation  n'etait 
que  momentanee  et  que  les  mauvais  senti- 
ments de  Saiil  reprendraient  bientot  lo  dos- 
sus,  que  la  situation  en  somrae  n'avait  pas- 
change 
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k  I'ipoque  ou  Samuel  monrut,  David  se  retira  dans  le  desert  de  Pharan  (t.  1).  —  Or,  il  y 
avail  un  horame  d'  Maon,  fori  riche,  nomme  Nabal.  qui  etail  avaie  el  mechanl,  tandis  que 
sa  femiue  Abigail  elait  prudenle  et  sage  (tt.  2-3;.  —  David  envoya  a  eel  hommi'  dix  jeunes- 
gens  pour  le  saluer  et  liii  demander  quelque  secours,  an  mouienl  oil  Nabal  tondait  ses 
troiipeaux.,  faisant  valoir  les  services  qu'il  lui  avail  rendu*  [tt.  4-9).  —  Mais  Nabal  repondit 
durenient  aux  envoyes,  el  David  arma  alors  ses  gens  el  se  mil  en  route  avec  qualre  cents- 
hommes  (t*.  10-13).  —  Sur  ces  enlrefaites,  Abigail  appril  d'un  de  ses  servileurs  les  ser- 
vices que  David  avail  rendus  a  son  maii  et  a  eile,  el  seion  le  conseil  de  ce  servileur,  elle 
se  h&la  d'envoyer  des  provisions  au-devant  de  David.  suivaiiL  ellc-meme  le  convoi. 
(tt.  14-19).  —  A  sa  rencontre,  David  menaga  d'abord  de  detruire  les  biens  de  Nabal;. 
mais  Abigail  descendit  de  sa  monUire,  ehercha  a  excuser  son  mari  a  cause  de  sa  slupidile,. 
et  implora  son  pardon  (tt.  20-26).  —  Elle  le  pria  ensuiie  d'accepter  ce  qu'elle  lui  offrait,. 
lui  soidiaita  de  triompher  de  ses  ennemis,  et  le  conjura  de  I'epargner  et  de  s'eviter  ainsi> 
le  remords  d"avoir  repandu  le  sang  innocent  [ft.  28-31).  —  David  alors  benit  le  Seigneur 
et  benit  Abigail,  parce  qu'elle  I'avait  emp6che  de  se  venger  de  sa  main  (tt.  32-34).  —  II 
accepla  ensuiie  I'offrande  d'Abigail,  et  la  renvoya  en  paix  (t.  34).  —  Abigail  a  son  retoiir 
tronva  son  mari  plonge  dans  I'ivresse  dun  feslm,  et  ne  lui  appril  que  le  lendemain  ce  qui 
s'etait  passe;  a  cette  nouvelle,  Nabai  lui  frappe  d'une  maladie  soudaine,  et  mourut  dix. 
jours  apres  [tir.  36-48).  —  Or,  David,  apprenant  la  morl  de  Nabal,  benit  le  Seigneur  de 
I'avoir  venge,  puis  il  epousa  Abigail,  et  plus  lard,  Achinoam  de  Jezrahel  [tt^  39-42).  — 
Quant  a  Michol,  Saiil,  la  donna  a  Phalli,  fils  de  Sals,  de  Gallim  [t.  43). 


1 .  Mortuus  est  autem  Samuel,  et 
congregatus  est  universus  Israel,  et 
planxerunt  eum,  et  sepelierunt  eum 


1.  Or,  Samuel  mourut  et  tout 
Israel  se  rassembla  et  ils  le  pleure- 
rent  et  Tensevelirent  dans  sa  mai- 


G.  Mort  de  Samuel.    Histoire    de  Nabal 
et  d'Abigail  xxv. 

Chap.  i.  —  1 .  —  Mortuus  est  autem  Sa- 
muel. L'aiileur  inenlionne  ici  la  moil  de  Sa- 
muel, parce  qu'elle  coiiicida  avec  les  evene- 
menls  donl  il  est  question  dans  ce  chapitre. 
—  Et  jdiinxerunt  eum.  Samuel  avail  ele  a 
la  fois  prophele  el  reformaleur;  il  avail 
fonde  la  monarchie,  restaure  la  Iheocratie 
et,  depuis  Moise,  aucun  homme  n'avait  eu 
sur  le  peuple  hebrnu  une  aussi  grande  in- 
fluence et  ne  merilait  autant  les  regrets. 
S.  Jerome  nous  explique  ainsi  la  significalion 
du  mot  plangere  :  «  Slephano  feceruni  Hiero- 
•;olymis  fralres  planctum  magnum.  El  ulique 
plancliis  magnus  non  in  plangenliuui  exami- 
natione,  ul  lu  pulas,  sed  in  pompa  funeris., 
et  exequiarum  t'requentia  inlelligendus  est  », 
Epist.,  xxv,  ad  Paulam.  —  In  domo  sua. 
C'est-a-dire  dans  le  terrain  y  allenant,  dans 
ia  cour  ou  le  jardin.  On  dit  de  ra^me  que  Ma- 
nasse  fut  enseveli  dans  sa  maison,  II  Paral., 
xxxiii,  20,  ce  qui  veut  dire  dans  son  jardin, 
comme  nous  le  voyons,  iv,  Rois,  xxi,  18.  Le 
tombeau  de  Notre-Seigneur  Jesus-Christ  se 
trouvait  egalemenl  dans  un  jardin,  Jean, 
XIX,  41.  —  In  Rainalha.Ch.  i,  1.  Samuel  ne 


doit  pas  avoir  regu  la  sepulture  dans  la  mai- 
son qu'il  possedaii  a  Ramalha,  puisqu'il  elait 
defendu  aux  Juifs  d'ensevelir  dans  I'interieur 
des  villes,  mais  bien  dans  I'habilalion  qu'il 
avail  sur  le  haul  de  la  colline.  C'est  bien  1^ 
au  resAe  que  la  tradition  place  son  tombeau, 
el,  selon  les  musulmans,  les  restes  eux-memes- 
du  prophele  seraient  renfermes  dans  un  sar- 
cophage  qui  ^e  Irouve  dans  une  ancienne 
eglise  chretienne  Iransformee  depuis  long- 
leinps  en  mosquee,  et  connue  sous  le  nom  de 
Djama  en-Neby  Samouil.  Toutefois  nous  Sa- 
vons par  le  passage  suivant  de  S.  Jerome, 
que  les  ossements  de  Samuel  furent  trans- 
portes  en  Thrace,  en  I'an  406  de  I'ere  chre- 
tienne. «  Augustus  Arcadius,  qui  ossa  beati 
Samuelis,  longo  post  tempore,  de  Judaea 
translulit  in  Thraciam,  omnes  episcopi  non 
solum  sacrilegi,  sed  et  fatui  judicandi,  qui 
rem  vilissimam  et  dissolutos  cineres  in  serico 
et  vase  aureo  portarunl?  Slulti  omnium  Ec- 
clesiarum  populi,  qui  occurrerunt  Sanctis  re- 
liquiis  et  lanta  Iselitia  sunt  jucundali,  quasi 
praesenlem  viventemque  cernerent ,  alque 
-uspicerenl  ut  de  Paleslina  usque  Chalcedo- 
nem,  jungerentur  populorum  examina  et  in- 
Chrisli  laudes  una  voce  resonarent  »,  Lib,, 
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son  a  Ramatha.  Et  David  se  leva  et 
descendit  dans  le  desert  de  Pliaran. 


y  avj 
de  M 


le  desert  de  Maon  et  ses  posses- 
sions etaient  sur  le  Garmel.  Et  cet 
horame  elait  tres  riche;  il  avait  trois 
mille  brebis  et  mille  chevres.  Et  il 
arriva  que  son  troupeau  fut  tondu 
sur  le  Garmel. 

3.  Le  nom  de  cet  homme  etait 
Nabal  et  le  nom  de  sa  femme  Abi- 
gail. Et  cette  femme  etait  tres  pru- 
dente  et  tres  belle,  et  son  mari  elait 
dur  et  brutal  et  mechant.  Et  il  etait 
de  la  race  de  Caleb. 

4.  David  done,  ayant  appris  dans 
le  desert  que  Nabal  tondait  son  trou- 
peau, 

5.  Envoya  dix  jeunes  hommes  et 


in  domo  sua  in  Ramatha.  Gonsur- 
geusque  David  descendit  in  deser- 
tutr  Pharan, 

/n/V.  28.3;  flcc^i.  46,  23. 

2.  Erat  autem  virquispiam  in  so- 
litudine  Maon,  et  possessio  ejus  in 
Garmelo  et  homo  ille  magnus  nimis; 
erantque  ei  oves  tria  millia,  et  mille 
caprae :  et  accidit  ut  tonderetur  grex 
ejus  in  Garmelo. 

3.  Nomen  autem  viri  illius  erat 
Nabal ;  et  nomen  uxoris  ejus  Abi- 
gail ;  eratque  mulier  ilia  prudentis- 
simaet  speciosa;  porro  vir  ejus  du- 
rus,  et  pessimus,  et  malitiosus; 
erat  autem  de  genere  Caleb. 

4.  Gum  ergo  audisset  David  in 
deserto  quod  tonderet  Nabal  gregem 
suum, 

5.  Misit  decern  juvenes,  et  dixit 


contr.  Vigilant,  t.  II,  p.  343,  edit.  Migne. 
D'autrc  part.  Nicephore  Callisle  nousapprend 
que  les  resles  de  Samuel  furent  lran<feres 
plus  tard  de  Chalcedoine  a  Conslanlinople 
et  deposes  dans  une  eglise  pies  du  palais  de 
I'Hebdomon,  Niceph.  Cailist.,  Hist.,  eccl., 
1.  XIV,  c.  X.  II  est  peut-elre  bon  de  noler  en 
passant  que  Chalcedoine  se  trouvait  pres  de 
I'enlreedu  Bosphore,piesqueen  face  de  Cons- 
tantinople, surremplacemeni  occupe  aujour- 
d'hui  par  la  ville  toute  moderne  de  Kadi-Keni. 
—  In  desertum  Pharan.  On  lit  dans  le  ma- 
nuscrit  des  Seplanle  du  Vatican  Maon  au  lieu 
Pharan,  el  plusieurs,  ontre  aulres  Ewald, 
Theniuset  Bunsen,  pensent  que  c'csi  la  vraie 
legon.  Selon  ces  auteurs,  il  est  improbable 
que  David  se  soit  transporle  lout  a  coup  sur 
les  front ieres  de  I'Egypte.  Le  desert  de  Pha- 
ran elait  trop  eloigne  pour  qu'il  s'y  retiral  el 
qu  il  envoyal  de  la  des  messagers  a  Nabal, 
t.  o.  Mais  il  suffitde  remarquer  (jue  le  desert 
de  Pharan  confinait  au  nord  a  c.lui  de  Juda 
et  que  la  ville  de  Cades,  qui  sy  trouvait, 
•Noinb.  XIII,  1  el  26,  n'eta  I  eloignee  d  Hebron, 
seloii  le  geographe  arabe  Makdisi,  cite  par 
D>'lii>ch,  Gen.,  375,  que  d'une  jouinee  de 
iiiarclie.  II  esl  proLable,  du  restf",  que  David 
-e  reiira  dans  le  desert  de  Pharan,  parce  qu'il 
n.'  trouvait  plus  de  quoi  subsister  dans  le 
desert  de  Juda. 

2.  —  Maon.  Cfr.  Jos.,  xv,  55.  —  In  Gar- 
melo. II  s'agii  de  la  ville  de  ce  nom  et  point 
(le  l;i  moniagne  du  Carmel.  Eusebe  nous  ap- 
preiid  qu'elle  exislait  encore  de  son  temps  et 


la  nomme  XapiJirjXr,.  II  la  place  a  dix  milles  a 
Test  d'Hebron.  Mais  dans  un  autre  endroit, 
il  I'appelle  XapixeX  et  la  dit  situde  au  sud 
d'Hebron,  ce  qui  est  plus  exact,  puisque  le 
Khirlel  Karrael  est  au  sud-sud-est  de  cette 
derniere  ville,  Cfr.  Jos.  xv,  55.  Le  Khirlet 
Karmel  se  irouve  sur  un  plateau;  on  cora- 
prend  done  comment  Nabal,  tout  en  habitant 
Maon,  avail  ses  possessions,  principalemenl 
ses  paturages.  sur  le  lerriloire  du  Carmei.  — 
Et  accidi'  ul  tonderetur...  Cette  operation 
etait  accorapagnee  d'une  sorle  de  fete  et  d'un 
festin,  comme  cela  se  pratique  encore  quel- 
quefois,  Cfr.  II  Rois,  xiii,  24. 

3.  —  Nabal.  Le  mot  hebreu  Saa,  Nabal 
signifie  insense.  —  De  qenere  Caleb.  Dans 
rh^breu  le  Keri  porte  i^Sd,  Calebi  «  de  la 
descendance  de  Caleb  »;  raais  dans  le  Chetib 
on  lit  Kelibo,  13^3,  «  selon  son  coeur  »,  c'esl- 
a-dire  porte  a  suivre  ses  inclinaiions.  Les 
Septanie  faisanl  deriver  '2S21  de  ^Sd  Keleb, 
«chien  nontlraduii  idvepwuocxuvixo;,"  horame 
cynique  »,  et  la  version  aiabe  ainsi  que  la 
version  syriaque  out  ,-uivi  la  mom^  voie. 
Josephe  dit  de  meme  de  Nabal  qu'il  avait  des 
mceurs  cyniquts,  Ik  xuvix^;  aax^Qdew;  iteTtotr,- 
IxEvoi;  Tov  Piov,  Ant.  J.  vi,  c.  xiii.  §  6.  Tuute- 
fois  la  leQon  du  Keri  et  de  la  Vulgat  ■  merile 
la  preference  et  est  generaleraenl  aooptee. 
Maon  d'ailleurs  etait  tout  jues  d'Hebron  dont 
Caleb  s'etait  rmpare  el  qui  lui  etait  echu  en 
heritage,  Jos.,  xv,  13  ei  suiv. 

5.  —  Misit  decern  juvenes.  Le  nombre  des 
ambassadeurs  indique  que  leur  mission  avait 
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eis  :  Ascendite  in  Garmelum,  et  ve- 
nietis  ad  Nabal,  et  salutabitis  eum 
ex  nomine  meo  pacifice. 

6.  Et  dicelis  :  Sit  fratribus  meis, 
et  tibi  pax,  et  domui  tiise  joax,  et 
omnibus  qusecumque  habes,  sit  pax. 

7.  Audivi  quod  tonderent  pastores 
tui,  qui  erant  nobiscum  in  deserto; 
nunquam  eis  molesli  fuimus,  nee 
aliquando  defuit  quidquam  eis  de 
grege,  omni  tempore  quo  fuerunt 
nobiscum  in  Garmelo. 


8.  Interroga  pueros  tuos,  et  indi- 
cabunt  tibi.  Nunc  ergo  inveniant 
pueri  tui  gratiam  in  oculis  tuis ;  in 
die  enim  bona  venimus;  quodcum- 
que  invenerit  manus  tua,  da  servis 
tuis,  et  filio  tuo  David. 

9.  Cumque  venissent  pueri  David, 

locuti  sunt  ad  Nabal  omnia  verba 
hsec  ex  nomine  David.  (>\.  sikierunt. 

10.  Respondens  autem Nabal  pue- 


leur  dit  :  Montez  au  Carmel  et  vous 
irez  aupres  de  Nabal  et  vous  le  sa- 
luerez  pacifiquement  en  mon  nom. 

6.  Et  vous  lui  direz  :  Que  la  paix 
soit  avec  mes  freres  et  avectoi,  et 
que  la  paix  soit  en  la  maison  et  que 
la  paix  soit  sur  tout  ce  que  tu  as. 

7.  J'ai  appris  que  tes  pasteurs, 
qui  etaient  avec  nous  dans  le  de- 
sert, tondaient.  Est-ce  que  nous  les 
avons  molestes?  Est-ce  qu'il  leur  a 
jamais  manque  (juoi  que  ce  soit  de 
leur  troupeau,  pendant  tout  le  temps 
qu'ils  ont  ete  avec  nous  sur  le  Car- 
mel? 

8.  Interroge  tes  serviteurs  et  ils 
te  le  diront.  Maintenant  done  que 
tes  serviteurs  trouvent  grace  a  tes 
yeux,  car  nous  sommes  venus  dans 
un  bon  jour.  Tout  ce  que  ta  main 
trouvera  donne-le  a  tes  serviteurs 
et  a  ton  (ils  David. 

9.  Et  lorsque  les  serviteurs  de 
David  furent  venus,  ils  dirent  a  Na- 
bal toates  ces  paroles  au  nom  de 
David,  et  ils  seturent. 

10.  Mais  Nabal,  repondant   aux 


une  corlaine  importance  et  repond  d'ailleuis 
a  la  puissance  du  personnageauquel  s'adres- 
sail  David.  Void  comment  Ed.  Reuss  appre- 
cie  ici  la  conduile  de  David  :  «  David  lodait 
toujours  dans  ces  conlrees  de  pcituiages  avec 
sa  bande  avide  de  bulin.  La  tonle  du  belail 
etait  uni^  grande  affaire  et  I'occasion  d'une 
letedefamille.  Divid  en  profile  pouren  avoir 
sa  part.  »  En  verite,  il  est  difficile  de  tra- 
veslir  plus  audacieasement  la  verite  au  me- 
pris  du  texte  que  nous  avons  sous  les  yeux. 
Ne  voyons-nous  pas  que  David  represente  k 
Nabal  qu'il  lui  a  rendu  des  services,  et  qu'il 
lui  demande  en  echange,  avec  toutes  sortes 
d'egards,  de  lui  venir  en  aide?  Est-ce  ainsi 
qu'autait  agi  un  chef  de  bande,  un  aventu- 
rier  ?  As.-ui  emeni,  ii  eul  pu  trouver  un  moyen 
plus  (Xpedilif  et  plus  sur  pour  en  arr.ver  a 
ses  fins. 

6.  —  Sit  fratribus  meis.  Hebreu  :  inS, 
lekha'i  «  pour  la  vie  »,  ce  qui  est  probable- 
ment  une  foimule  de  salut  :  soyez  hcurcux 
pour  la  vie.  La  traduction  fratribus  meis 
sup  pose  evidemment  qu!!  le  iraducteur  a  lu 
^HN^,  leakhdi,  au  lieu  de  inS,  lekah'i.  —  Et 
tibi  pax.  C'est  encore  un  souhait  ;  mais  nous 

S.   BiBLB. 


ferons  reraarquer  que  le  nnol  DlS'c?,  srhalom, 
signifie  piusparticuliercmerit,  aanle,  bien-etre. 

7.  —  Nee  aliquando  defuit...  Non-seule- 
menl  David  et  ses  gens  avaient  respecte  le 
bieu  d'autrui,  et  n'av.ii  nt  pas  touclie  aux 
troupeaux  de  Nabal,  mais  de  plu-,  ils  les 
avaient  probablement  proteges  en  eloignant 
les  Arabes  et  les  Bedouin^  maraudeurs,  ainsi 
que  les  tt.  16  et  20  le  donnont  a  entendre. 

8.  —  In  die  enini  bona,  (yest-a-dire,  en  iiir 
jour  de  fete.  —  Quodrumque  inveneris...  Ce 
que  tu  as  sous  la  main,  ci;  que  tu  pcux 
donner. 

9.  —  Et  siluerunt.  L'hebreu  imj'"!,  vaia- 
noukhou,  parait  devoir  elre  traduil  :  «  Et  ils 
s'assirent.  »  Sans  dout-.^  c'elait  pour  alten- 
dre  la  reponse  et  parce  que  tel  etait  i'n- 
sage  en  pareille  occasion.  A  ce  point  de  vue, 
ce  detail  neserait  done  pas  superflu.  On  lit 
dans  les  Seplanle  :  Iveir-^Sviffe,  «  et  II  (N;ibal) 
se  leva  en  sursaut  »,  comme  si  le  lexie  he- 
breu avait  jadis  porte  :  Dpil,  vakaim 

10.  —  Hodie  increveruut...  Pour  d.iiiin  r  1;; 
change  et  deguiser  son  avarice,  N;il);d  Icint 
de  ne  pas  connailre  David  et  le  (Minparc  a 
un  vagabond,  injure  qui  alteint  au.-si  les  mci- 

Rois.  —  'i5 
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serviteurs  de  David,  leur  dit  :  Qui 
est  David?  Et  qui  est  le  fils  d'Isai? 
Aujourd'hui  se  sont  multiplies  les 
serviteurs  qui  fuient  leurs  mai- 
tres. 

11.  Preudrai-je  done  mes  pains 
et  mon  eau  et  la  chair  des  ani- 
maux  que  j'ai  tues  pour  mes  ton- 

•deurs,  et  les  donnerai-je  a  des  hom- 
.mes  qui  sont  je  ne  sais  d'ou? 

12.  Les  serviteurs  de  David  refi- 
rent  done  leur  chemin;,  et  de  retour 
ils  vinrent  et  lui  rapporterent  toutes 
Jes  paroles  qu'il  avait  dites. 

13.  David  dit  alors  a  ses  servi- 
"teurs  :  Que  chacun  se  ceigne  de  son 

glaive.  Et  tons  se  ceignirent  de 
leurs  glaives,  et  David  aussi  se  cei- 
gnit  de  son  glaive,  et  quatre  cents 
liommes  environ  suivirent  David,  et 
deux  cents  resterent  aupres  des  ba- 
gages. 

14.  Et  Abigail,  femme  de  Nabal, 
Tapprit  d'un  de  ses  serviteurs  qui 
lui  dit  :  Voila  que  David  a  envoye 
du  desert  des  messagers  pour  benir 
notre  maitre  et  il  les  a  repousses. 

15.  Ceshommes  ont  ete  tres  bons 
pour  nous,  et  ne  nous  ont  pas  mo- 
lesles;  jamais  rien  ne  s'est  perdu 
pendant  tout  le  temps  que  nous 
avons  vecu  avec  eux  dans  le  de- 
sert. 

16.  Ils  etaient  pour  nous  comme 


ris  David,  ait  :  Quis  est  David?  et 
quis  est  filius  Isai?  hodie  increve- 
runt    servi    qui    fugiunt    dominos 

sues. 

11.  Tollam  ergo  panes  meos,  et 
aquas  meas ,  et  carnes  pecorum, 
quae  occidi  tonsoribus  meis,  et  dabo 
viris  quos  nescio  unde  sint? 

12.  Regressi  sunt  itaque  pueri 
David  per  viam  suam,  et  reversi  ve- 
nerunt,  et  nuntiaverunt  ei  omnia 
verba  quae  dixerat. 

13.  Tunc  ait  David  pueris  suis  : 
Accingatur  unusquisque  gladio  suo. 
Et  accincti  sunt  singuli  gTadiis  suis, 
accinctusque  est  et  David  ense  suo; 
et  secuti  sunt  David  quasi  quadrin- 
genti  viri ;  porro  ducenti  remanse- 
runt  ad  sarcinas. 

14.  Abigail  auLem.  uxori  Nabal 
nunliavit  unus  de  pueris  suis,  di- 
cens  :  Ecce  David  misit  nuntios  de 
deserto,  ut  benedicerent  domino 
nostro;  etaversatus  est  eos. 

15.  Homines  isti,  boni  satis  fue- 
runt  nobis,  et  non  molesti;  nee 
quidquam  aliquando  periit  omni 
tempore,  quo  fuimus  conversati  cum 
eis  in  deserto. 

16.  Pro  muro  erant  nobis  tam  in 


■sagers.  Nabnl  n'aiirail  pas  ose  sans  doiile 
repondie  de  la  soil",  s'il  cut  eii  affaire  a  iin 
chef  de  bande  habitue  a  vivre  de  maraiide. 
La  cond'iile  precedenle  de  David  lui  fai^ail 
done  pen>er  qii'il  n'avail  rion  a  craindie. 
Nous  somnips  done  loin  des  allegations  injii- 
rieuses  que  nous  citions  preciuh^mment,  t.  o. 
11.  —  Panes  meos  et  aquas  m?as.  C"est-a- 
dire,  ce  que  je  mang '  el  ce  que  je  bois.  Le 
pain  el  Teaii  sonl  la  figure  de  ce  qui  est  in- 
dispensable a  la  vie.  C'esl  I'explication  que 
nous  preferons,  car  il  ne  nous  semble  pa? 
qu'il  soil  fait  allii>ion  a  la  rarele  de  I'eau 
dans  la  coniree.  Evidemmenl  David  n'etail 
■pas  oblige  d'ailer  cliercher  I'eau  si  loin  de 
son  cantonnemoni  aciuel.  Les  Seplanle  onl 
'traduit :  t6v  olvov  iiou  «  mon  vin.  »  Mais  c'esl 


certainemenl  una  correction  tout  arbitraire 
faite  au  lexte  orignai  qu'ils  n'ont  pas  com- 
pris. 

13.  —  Accingatur  unusquisque...  On  com - 
prend  la  colere  de  David;  mais  loutefois  elie 
etail  illegilime  devant  ie  Seigneur.  S'il  eiit 
mis  son  projel  a  execution,  il  aurail  peche 
envers  son  peuple.  Heureusement  le  Seigneur 
le  preserva  de  celte  faule  par  Finlerniediaire 
d'Abigail,  la  feuime  de  Nabal,  Clr.  ft.  31,33. 

14.  —  Et  aversatus  est  eos:  Hebreu  :  «  Et 
il  les  as-aillil  »,  c'est-a-dire  leur  adressa  des 
paroles  oulrageanles.  Les  S  'plante  portent  : 
E5£x).iv£v  dTi'  auTwv,  «  ilse  delocrna  d'eux.  » 

15.  —  Boni  satis  fuerunt...  C'est  precise- 
ment  ce  qu'avaienl  fait  valnir.  au  nora  de 
leur  maitre,  les  messagers  de  David. 
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nocte  quam  in  die^  oranibusr  diebiis 
quibus  pavimus  apud  eos  greges. 


17.  Quamobrem  considera,  et  re- 
cogita  quid  facias;  quoniam  com- 
pleta  est  malitia  adversum  virum 
tuum,  et  adversum  domum  tuam, 
et  ipse  est  filius  Belial,  ita  ut  nemo 
possit  ei  loqui. 

18.  Festinavit  igitur  Abigail,  et 
tulit  ducentos  panes,  et  duos  utres 
vini,  et  quinque  arietes  coctos,  et 
quinque  sata  polentae,  et  centum 
ligaturas  uvse  passse,  et  ducentas 
massas  caricarum,  et  posuit  super 
asinos ; 

19.  Dixitque  pueris  suis  :  Prsece- 
dite  me;  ecce  ego  post  tergum  se- 
quar  vos  ;  viro  autem  suo  Nabal  non 
indicavit. 

20.  Gum  ergo  ascendisset  asinum, 
et  descenderet  ad  radices  montis, 
David  et  viri  ejus  descendebant  in 
occursum  ejus;  quibus  et  ilia  oc- 
currit. 

21.  Et  ait  David  :  Vere  frustra 
servavi  omnia  quae  hujus  erant  in 
deserto,  et  non  periit  quidquam  de 
cunctis  quse  ad  eumpertinebant;  et 
reddidit  mihi  malum  pro  bono. 

22.  Hsec  faciat  Deus  inimicis  Da- 


une  muraille,  tant  la  nuit  que  le 
jour,  pendant  tout  le  temps  que 
nous  avous  fait  paitre  les  troupeaux 
parmi  eux. 

17.  G'est  pourquoi  considerez  et 
pensez  a  ce  que  vous  devez  faire, 
car  un  malhenr  est  resolu  contre 
votre  mari  et  contre  voire  maison. 
Et  lui  est  fils  de  Belial,  de  telle 
sorte  que  personne  ne  pent  lui  par- 
ler. 

18.  Abigail  done  se  hata  et  prit 
deux  cents  pains,  et  deux  outres  de 
vin,  et  cinq  beliers  cuits,  et  cinq  me- 
sures  de  farine,  et  deux  cents  pa- 
quets  de  raisins  sees,  et  deux  cents 
mesures  de  figues  seches,  et  les  placa 
sur  des  dues. 

19.  Et  elle  dit  a  ses  servileurs  : 
Precedez-moi,  je  resterai  en  arriere 
et  vous  suivrai.  Mais  elle  n'ea  dit 
rien  a  Nabal,  son  mari. 

20.  Et  lorsqu'elle  fut  montee  sur 
un  ane,  et  qu'elle  descendit  au  pied 
de  la  montagne,  David  et  ses  hom- 
mes  descendaient  au-devant  d'clle, 
et  elle  les  rencontra. 

21 .  Et  David  dit :  Vraiment,  c'est 
en  vain  que  j'ai  garde  tout  ce  qui 
etait  a  lui  dans  le  desert,  et  que 
rien  ne  s'est  perdu  de  tout  ce  qui 
lui  appartenait;  il  m'a  rendu  le  mal 
pour  le  bien. 

22.  Que  Dieu  fasse  ceci  et  ajoute 


16.  —  Pro  muro.  C'esl-a-dire,  ils  elaienl 
pour  nous  une  defen?e  of'ficace,  un  rempart 
inebianlable  contre  los  maraudeurs. 

17.  —  Quoniam  completa  esL..  Hebreu , 
«  Parce  que  le  malheur  e^t  resolu  centre 
sa  maison.  »  —  Et  ipse  est  filius  Belial.  G'est 
un  si  mechant  homme  qu'on  ne  peut  memo 
lui  adiess(>r  la  parole. 

18.  —  Sata.  En  hebreu  D''ND,  seim.  Trois 
Si'.as,  valaient  un  epha.  Les  Seplante  ontecrit 
cinq  ephas,  sans  doute,  parce  que  cinq  seas 
ne  leur  oni,  pas  paru  uno  provision  suffisante. 
—  PolentcB.  L'hebreu  iSp,  kali  signifie  epis 
rotis.  —  Et  centum  ligat  uras.  Des  sories  de 
ijaleaux  de  raisins  sees  —  Centum  massas... 
Ce  sont  des  figues  serrees  et  pressees  et  for- 
niant  aussi  des  gateaux. 

19.  —  Ego  post  tergum...  Abigail  suivra  le 


convoi,  probablement  pour  mieux  cxorcer  la 
surveillance. 

20.  —  Ad  radices  montis  En  hebreu  : 
«  Dans  un  endroit  cache  de  la  montagne  », 
']iir\  "inD3,  besether  halinr,  apparemment 
dans  une  depression  de  terrain. 

21 .  —  Et  ait  David  Mieux  vaudrait,  poiir 
I'intelligence  du  recit,  traduire  par  I'lmpar- 
(ait.  —  Vere  frustra.  C'est  sans  ulilite  pour 
lui  que  David  a  conserve  les  biens  de  Nabal, 
et  cependant  il  pouvait  legitimement  s'at- 
lendre  k  en  6tre  recompense.  Hebreu  :  «  Sj'u- 
lement  pour  la  Iromperie  »,  c'est-i-dire  j'ai 
ete  trompe  dans  mes  esperances. 

22.  —  Hwc  faciot  Deus...  II  faut  remarqurr 
que  dans  ce  sprmsnit,  la  malediction,  contrai- 
rement  a  I'ordinaire,  est  appelee  non  pas  sur 
celui  qui  fait  le  serment,  mais  sur  d'autres, 
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cela  aux  ennemis  de  David,  si  je 
laisse  vivre  jusqu'a  demain  tout  ce 
•qui  lui  appartient,  et  urine  a  la  mu- 
raille. 

23.  Et  lorsqu' Abigail  eut  vu  Da- 
vid, elle  se  hata  et  descendit  de 
I'dne,  et  se  prosterna  devant  David 
la  face  centre  terre,  et  adora. 

23.  Et  elle  tomba  a  ses  pieds  et 
dit  :  Qu'elle  soit  sur  moi,  mon  sei- 
gneur, cette  iniquite;  que  ta  ser- 
vante,  je  t'en  prie,  parle  a  ton 
oreille,  et  ecoute  les  paroles  de  ta 
servante. 

25.  Que  le  roi  mon  maitre  ne 
melte  pas  son  coeur  sur  cet  homme 
inique,  Nabal,  parce  que,  suivant 
son  nom,  il  est  insense  et  la  folie 
est  avec  lui.  Pour  moi,  votre  ser- 
vante, je  n'ai  pas  vu,  mon  seigneur, 
vosjeunes  hommes. 

26.  Maintenant  done,  mon  mai- 
tre, vive  le  Seigneur,  et  vive  votre 
arae;  il  vous  a  empeche  d'en  venir 
an  sang,  et  vous  a  sauve  votre  main. 
Et  maintenant  que  vos  ennemis  et 
ceux  qui  veulent  du  inal  a  mon  sei- 
gneur,  deviennent   comnie  Nabal. 


vid,  et  hsec  addat,  si  reliquero  de 
omnibus  quae  ad  ipsum  pertinent 
usque  mane,  mingeutem  ad  parie- 
tem. 

23.  Gum  autem  vidisset  Abigail 
David,  festinavit,  et  descendit  de 
asino,  et  procidit  coram  David  su- 
per faciem  suam,  et  adoravit  super 
terram. 

24.  Et  cecidit  ad  pedes  ejus,  et 
dixit  :  In  me  sit,  domine  mi,  hsec 
iniquitas  :  loquatur,  obsecro,  ancilla 
tua  in  auribus  tuis  :  et  audi  verba 
famulse  tus. 

25.  Ne  ponat,  oro,  dominus  mens 
rex  cor  suum  super  virum  istum  ini-^ 
quum  Nabal ;  quoniam  secundum 
nomen  suum  stultus  est,  et  stultitia 
est  cum  eo ;  ego  autem  ancilla  tua 
non  vidi  pueros  tuos,  domine  mi,, 
quos  misisti. 

26.  Nunc  ergo,  domine  mi,  vivit 
Dominus,  et  vivit  anima  tua,  qui 
prohibuit  te  ne  venires  in  sangui- 
nem,  et  salvavit  manum  tuam  tibi  : 
et  nunc  fiant  sicut  Nabal  iniraici 
tui,  et  qui  quserunt  domino  meo 
malum. 


sur  les  ennemis  de  David.  Faul-il  en  conclure 
(jue  lo  texle  est  corrompu  el  que  c'estl^  une 
variiition  ininlelligiblede  la  formule  s  gnalee, 
Riiih,  I,  47;  I  Rois,  xx,  i3,  elc?  Nous  ne  le 
pennons  pas.  Le  sens,  en  effet,  parait  6tre 
i:rlui-ci  :  Que  Dieu  punisse  Nabal,  si  moi- 
merno  je  ne  me  venge  pas,  ou  :  aulant  il  est 
certain  que  je  no  laisserai  pas...  Les  Sep- 
lanle  ont  adople  la  formule  usuelle  :  TdSe 
•7Tonfi(7at  6  Geo?  tw  AauiS  xal  Ta8e  TrpoaSetY) . . . 
«  Haec  facial  Deus  David,  et  haec  addat...  » 
Assure  qu'il  souffre  el  qu'il  combat  pour  la 
cause  de  Dieu  meme.  David  considere  I'ou- 
trage  que  lui  a  fait  Nabal  comme  fait  a  Dieu 
mSine  et  il  se  prepare  a  le  cbcilier  en  con- 
sequence. Selon  Corn.  Lap.  David  emploie 
une  sorle  d'euphemi;:mj  pour  faire  centre 
lui-meme  un  serment  imprccaloire,  opinion 
qui  srmble  p  ii  admissible.  Mieux  vaudrait 
adineltre  que  le  texle  a  soufferl.  —  Min- 
g)ietem  ad  parielem...  Cette  expression  de- 
signe  -implciiieiit  les  individus  males.  David 
se  propusail  done  d'aneantir  la  fainille  do 
Nabal  en  en  faisanl  perir  tous  les  males. 


23.  —  Et  adoravit.  Abigail,  par  sa  con— 
duite  envers  David,  monlre  qu'elle  connais- 
saitla  haule  position  a  laquelle  il  avail  droit, 
car,  sansdoute,  on  savait  aussi  parmi  le 
peuple,  ce  qui  depuis  longlemps  n'etait  plus 
un  secret  a  la  cour,  V.  t.  30. 

24.  —  la  me  sit...  En  prenant  la  faule  sur 
elle,  Abigail  compte  que  David  lui  pardon- 
nera.  Elle  est  d'ailleurs  en  coniradictii  n 
avec  elle-meme,  puisqueplus  loin  elle  affirme 
qu'elle  n'a  pas  vu  les  messagers  de  David  ei 
par  consequent  n'a  pas  eu  connaissance  de  la 
conduite  de  son  mari.  Mais  c'est  justement 
pour  cela  quesa  conduileestdes  plus  habiles; 
en  prenant  la  faute  sur  elle  el  en  prouvani 
ensuile  qu'elle  est  innocente,  c'etait  un- 
movt  n  assure  de  se  mellre  k  couvert  de  la 
vengeance  de  David. 

25.  —  Quoniam  secundum...  Comme  nous 
I'avons  signale,  t.  3.  Nabal  signifie  insense. 

26.  —  Nunc  ergo...  Avant  d'implorer  son 
puidoti.  Abigail  cherclie  a  disposer  favora- 
blf  menl  David,  piemiereinent,  en  lui  faisanl 
remarquT  que  c'est  Dieu  qui  I'a  (nvoyec  a 
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27.  Quapropter  suscipe  benedic- 
tionem  hanc,  quam  altulit  ancilla 
tua  tibi  domino  meo;et  da  pueris 
qui  sequuntur  te  dominum  meum. 

28.  Aufer  iniquitatem  famulse^ 
tuse;  faciens  enira  taciet  Dominus 
tibi  domiiK)  meo  domum  fidelem, 
quia  pi'selia  DomiDi,  doraine  mi,  tu 
})i'8eliaris;  malitia  ergo  non  invenia- 
lur  in  le  omnibus  diebus  vilae  tuae. 

Supr.  16, 18e<  17,17. 

29.  Si  enim  surrexerit  aliquando 
homo  persequens  te,  et  quserens 
animam  tuam,  erit  anima  domini 
mei  custodila  quasi  in  fasciculo 
vivenlium  apud  Dominum  Deum 
luum ;  porro  inimicorum  tuorum 
anima  rotabitur,  quasi  in  impetu  et 
circulo  fundse. 

30.  Gum  ergo  fecerit  Dominus 
tibi  domino  meo  omnia  quae  locutus 
est  bona  de  te,  et  constituent  te  du- 
cem  super  Israel, 

31.  Non  erit  tibi  hoc  in  singul- 
tum,  et  in  scrupulum  cordis  domino 
meo,  quod  effuderis  sanguinem  in- 
noxium,  aut  ipse  te  ultus  fueris ;  et 
•cum  benefecerit  Dominus  domino 
meo,  recordaberis  ancillse  tuae. 


27.  G^est  pourquoi  recevez  cette 
benediction  quevotre  servantevous 
a  apportee  a  vous,  mon  seigneur,  et 
donnez-la  aux  serviteurs  qui  vous 
suivent,  vous,  mon  seigneur. 

28.  lOnlevez  I'iniqaile  de  votre 
servante,  car  assurement  le  Sei- 
gneur donnera  a  vous,  mon  maitre, 
une  maison  fidele,  parce  que  vous 
combdtlez,  mon  mailre,  les  com- 
bats du  Seigneur;  qu'aucun  mal 
done  ne  soit  Irouve  en  vous  tous  les 
jours  de  voire  vie. 

29.  Gar  si  jamais  un  homme  se 
leve  et  vous  poursuit  et  cherche 
votre  vie,  la  vie  de  mon  maitre  sera 
gardee  comme  dans  le  faisceau  des 
vivants  par  le  Seigneur  votre  Dieu, 
mais  la  vie  de  vos  ennemis  sera 
roulee  comme  dans  le  jet  eL  les  cer- 
cles  d'une  fronde. 

30.  Et  lorsque  le  Seigneur  aura 
fait  a  mon  maitre  tous  les  biens 
qu'il  a  predits  de  vous,  et  qu'il  vous 
aura  etabli  roi  sur  Israel, 

31.  Vous  n'aurez  pas  a  gemir,  et 
a  vous  repentir  dans  voire  coeur,  6 
mon  maitre,  d'avoir  repandu  le  sang 
innocent,  et  de  vous  etre  venge 
vous-meme.  Et  lorsque  le  Seigneur 
aura  comble  de  biens  mon  maitre, 
vous  vous  souviendrez  de  votre  ser- 
vante. 


■sa  rencontre  pour  lui  epargner  un  meiirire; 
secondemenl,  en  souhaiianl  que  ses  ennemis 
-soienl  chdties ;  troisiem  Mnenl,  en  lui  offranl 
les  present?  qu'elle  lui  apporle.  —  Et  nunc 
Jiant  sicut  Nabal...  C'esl-a-dire,  que  les  en- 
.nemis  deviennent  insenses  comme  Nabal  et 
tombenl  sous  les  coups  de  la  justice  divine; 
•qu'ils  soienl  obliges  d'implorer  Ion  pardon. 
•Ce  verset  suppose  que  la  folie  est  loujours 
.associ^e  a  la  mechancete. 

28.  —  Faciens  enim  faciet...  Les  promesses 
•que  fait  Abigail  a  David,  au  cas  oii  il  exau- 
cera  sa  priere,  ont  quelqu^  chose  de  prophe- 
tiijue.  —  Prcelia  Domini.  Cfr.  xvi,  17.  — 
Malitia  ergo...  D'apres  I'hebreu,  «  que  le 
mal  »,  c'esl-a-dire  le  maiheur, «  ne  I'atteigne 
pas...  »  Dans  la  Vulgate  il  semble  piulot 
^tre  question  du  peclie. 

29.  —  Quasi  in  fasciculo...  On  enveloppe 


les  objets  pr^cieux  afin  de  mieux  les  preser- 
ver. Quant  k  I'expression  fasciculum  viven- 
tium,  apud  Dominum...  elle  designe  la  societe 
des  bons  qui  pendant  leur  vie  sonl  sous  la 
protection  speciale  de  Dieu  et  qui,  apres  leur 
mort,  sont  regus  dans  le  ciel.  S?lon  Corn.  Lap. 
ce  n'est  pas  autre  chose  que  le  livre  de  vie, 
le  catalogue,  I'assemblee  des  saints  qui  sont 
unis  paries  lions  de  la  charite.  —  Rotabitur. 
Hebreu  :  «  II  (Dieu)  la  lanceia.  »  —  Quasi  in 
impetu...  Hebreu  :  «  Au  milieu  de  la  cavity 
oil  Ton  met  la  pierre. 

30.  —  Et  constitidt  ie  ducem...  II  est  \ 
presumer  que  I'epouse  de  Nabal  avait  appris 
de  source  cerlaine  que  David  avait  ^te  elu 
de  Dieu  et  consacre  roi,  probablemenl  grSce 
a  ses  relations  avec  Samuel  ou  quelque  pro- 
pliete  de  son  ecole. 

31.  —  In  singuUum.  Hebrev  .  «  En  achop- 
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32.  Et  David  dit  a  Abigail :  Beni 
soil  le  Seigneur  Dieu  d'Israel  qui 
t'a  envoyee  aujourd'hui  au-devant 
de  moi,  eL  benie  soil  ta  parole. 

33.  l5t  benie  sois-tu,  toi  qui  m'as 
ennpeche  aujourd'hui  d'aller  jus- 
qu'iui  sang,  et  de  me  venger  de  ma 
main. 

34.  Autrement,  vrai  comme  vit  le 
Seigneur  Dieu  d'Israel  qui  m'a  em- 
peclie  de  le  faire  du  mal,  si  tu  n'e- 
tais  promplement  venue  au-devant 
de  moi,  il  ne  serait  pas  reste  a  Na- 
bal,  jusqu'a  I'aurore  matinale,  ce 
qui  urine  h  la  muraille. 

35.  David  recut  done  de  sa  main, 
tout  ce  qu'elle  lui  avait  apporte  et 
lui  dit :  Vas  en  paix  dans  ta  maison, 
voila  que  j'ai  ecoute  ta  voix  et  que 
j'ai  honore  ta  face. 

36.  Et  Abigail  vint  vers  Nabal.  Et 
voila  qu'il  y  avait  un  festin  dans  sa 
maison,  comme  le  festin  d'un  roi. 
Et,  le  coeur  de  Nabal  etait  joyeux, 
car  il  etait  tres  ivre.  Et  elle  ne  lui 
dit  pas  un  mot,  petit  ou  grand,  jus- 
qu'au  matin. 

37.  Mais  au  point  du  jour,  lorsque 
Nabal  eut  digere  son  vin,  sa  femme 
lui  apprit  toutes  ces  choses,  et  son 
coeur  fut  mourant  au-dedans  de  lui- 
meme,  et  il  devint  comme  une 
pierre. 

38.  Et  lorsque  dix  jours  se  furent 
ecqules,  le  Seigneur  frappa  Nabal, 
et  il  mourut. 

39.  Et  lorsque  David  eut  appris 
que  Nabal  etait  mort,  il  dit  :  Beni 


32.  Et  ait  David  ad  Abigail :  Be- 
nediclus  Dominus  Deus  Israel,  qui: 
misit  hodie  te  in  occursum  meum,. 
et  benedictum  eloquium  taum. 

33.  Et  benedicta  tu,  quse  prohi- 
buisti  me  hodie  ne  irem  ad  sangui- 
nem,  et  ulciscerer  me  manu  mea. 

34.  Alioquin  vivit  Dominus  Deus 
Israel,  qui  prohibuit  me  ne  malum 
facerem  tibi ;  nisi  cito  venisses  in 
occursum  mihi,  non  remansisset 
Nabal  usque  ad  lucem  matutinam,. 
mingens  ad  parietem. 

35.  Suscepit  ergo  David  de  manu 
ejus  omnia  quse  attulerat  ei,  dixit- 
que  ei  :  Vade  pacifice  in  domum 
tuam,  ecce  audivi  vocem  tuam,  et 
honoravi  faciem  tuam. 

36.  Venit  autem  Abigail  ad  Na- 
bal :  et  ecce  erat  ei  convivium  in 
domo  ejus,  quasi  convivium  regis,, 
et  cor  Nabal  jucundum;  erat  enim 
ebrius  nimis ;  et  non  indicavit  ei 
verbum  pusillum  aut  grande  usque 
mane. 

37.  Diluculo  autem  cum  digessis- 
set  vinum  Nabal,  indicavit  ei  uxor 
sua  verba  hsec,  et  emortuum  est  cor 
ejus  intrinsecus,  et  factus  est  quasi 
lapis. 

38.  Gumque  pertransissent  decern 
dies,  pereussit  Dominus  Nabal,  et 
mortuus  est. 

39.  Quod  cum  audisset  David 
mortuum   Nabal,  ait  :  Benedictus 


peiiieiil,  in  olf'endiculum.  —  Aut.  II  y  a  dans 
I'hebreu  la  parlicule  1  et. 

32.  —  Benedictus  Dominus...  M^me  dans 
scsfautes,  David  salt  se  soumetlre  a  la  con- 
duile  de  Dieu  et  a  sa  direclion. 

^6.  —  Et  non  indicavit  ei...  E!le  ne  dil 
rien  a  son  mari,  parce  qu'il  etail  en  ce  mo- 
menl  hors  d'etat  do  comprendre. 

37.  —  Et  emortuum  est...  L'ensemble  du 
texle  parait  indiquer  que  Nabal  fut  frappe 
d'une  allaque  d'apoplexie.  II  est  probable 
(]ue  cet  homme  dur  et  colore  se  trouva  ires 
irrile  qu'on  eiit  iraite  sans  lui  son  affaire.  Au 


reste,  le  danger  qui  I'avait  menace  etqui,, 
dans  sa  pmisee  le  menagait  encore,  pouvait 
aussi  lui  causer  une  lies  vive  emotion;  mais 
il  ne  faut  pas  en  voir  la  cause  dans  la  perte 
qu'il  venait  de  faire.  En  tout  cas  on  doit  voir 
la  un  chaiiment  du  ciel,  ainsi  que  le  versel 
suivant  nous  le  fait  connaitre. 

38.  —  Pereussit  Dominus  Nabal.  Nabal  fut 
apparemmeni  frappe  d'une  nouvelle  attaque 
et  en  mourut. 

39.  —  De  manu  Nabal.  C'est-ii-dire,  centre 
Nabal.  Dieu  a  chaiie  celui  qui  avait  ete  con- 
damne.  —  Custodivit  a  tnalo.  L'a  empechede 
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Dominus,  qui  judicavit  causam  op- 
probrii  mei  de  manu  Nabal,  et  ser- 
vum  suum  custodivit  a  malo,  et 
malitiam  Nabal  reddidit  Dominus 
in  caput  ejus.  Misit  ergo  David,  et 
locutus  est  ad  Abigail,  ut  sumeret 
earn  sibi  in  uxorem. 

40.  Et  venerunt  pueri  David  ad 
Abigail  in  Garmelura,  et  locuti  sunt 
ad  earn,  dicentes  :  David  misit  nos 
ad  te,  ut  accipiat  te  sibi  in  uxorem. 

41.  Quae  consurgens  adoravit 
prona  in  terram,  et  ait :  Ecce  famula 
tua  sit  in  ancillam,  ut  lavet  pedes 
servorum  domini  mei. 

42.  Et  festinavit,  et  surrexit  Abi- 
gail, et  ascendit  super  asinum,  et 
quinque  puellae  ierunt  cum  ea,  pe- 
dissequse  ejus,  et  secuta  est  nuntios 
David,  et  facta  est  illi  uxor. 

43.  Sed  et  Achinoam  accepit  Da- 
vid de  Jezrael;  et  fuit  utraque  uxor 
ejus. 

44.  Saul  autem  deditMichol  filiam 
suam,  uxorem  David,  Phalti  filio 
Lais,  qui  erat  de  Gallim. 


soit  le  Seigneur  qui  a  juge  Toutrage 
que  m'avait  fait  Nabal,  et  a  pre- 
serve du  mal  son  serviteur;  et  le 
Seigneur  a  fait  retomber  la  mechan- 
cete  de  Nabal  sur  sa  tete.  David  en- 
voya  done  et  fit  parler  a  Abigail 
afin  de  la  prendre  pour  sa  femme. 

40.  Et  les  serviteurs  de  David,, 
vinrent  a  Abigail  sur  le  Garmel,  et 
lui  parlerent  et  lui  dirent  :  David 
nous  a  envoyes  vers  vous,  atin  de 
vous  prendre  pour  sa  femme. 

41 .  Elle  se  leva  et  se  prosterna  la 
face  contre  terre,  et  dit :  Voila  votre 
servante  pr^te  a  servir,  et  a  laver 
les  pieds  des  serviteurs  de  mon 
maitre. 

42.  Et  Abigail  se  hata  et  se  leva 
et  monta  sur  un  ane  et  cinq  jeunes 
fiUes  ses  servantes,  allerent  a  pied 
avec  elle,  et  elle  suivit  les  raessagers 
de  David,  et  devint  sa  femme. 

43.  Mais  David  epousa  aussi  Achi- 
noam de  Jezrael;  et  Tune  et  I'autre 
fut  sa  femme. 

44.  Mais  Saiil  donna  Michol  sa 
fille,  femme  de  David,  a  Phalti,  fils 
de  Lais,  qui  etait  de  Gallim. 


de  so  venger  par  liii-meme.  —  Ut  sumeret 
earn...  Selon  S.  Ambroise  ep.  xxxv  ad  lien., 
Abigail  represenle  I'Eglise  des  Genlils  que  le 
Sauveiir  a  prise  pour  epouse  :  «  Haec  oiiim 
amisso  viro  (uii  ante  juncla  fueraL,  iransiil 
ad  Chrislum.  censii  pio  dives,  humilitalis  el 
lidei,  misericordic'e  quoque  dotala  patrimo- 
nio,  etc.,  cui  sponsus  juciindilalem  coiifert  el 
graliann,  emiindans  earn  ab  onnnibus  pulchri- 
tudinis  ejus  impedimenlis.  » 

41.  —  Ecce  famula  tua...  Abigail  est  la 
figure  de  la  Sle  V'im-ge  qui  repond  a  I'ange  : 
t  Ecce  ancilla  Domini,  fiai    mihi  secundum 


verbum  luiim  »,  Luc  i,  38.  —  Ut  lavet  pe- 
des... Formiile  orienlale  qui  equivaat  a  celle- 
ci  :  «  Je  suis  prelc  a  rendre  a  mon  maitre  les- 
services  les  plus  luimilianls. 

43.  —  De  Jezrael.  G'est  la  ville  de  ce  nom 
qui  se  trouvaii  dans  la  montagne  de  Juda, 
Gfr.  Jos.,  XV,  56. 

44.  —  Dedit  Michol...  Apres  la  morl  de 
Saiil,  David  se  fit  rendre  Michol,  II  Rois  iii». 
12el8uiv.  —  De  Gallim.  Gallim,  d'apres  un 
passage  d'Isaic,  x,30,  se  irouvailenlreGabaa 
el  Jerusalem.  Sa  position  exacts  a'esi  pa» 
conaue. 


39i 


L!-S  LIVRES  DRS  ROIS 


CHAPITRE    XXVI 

Averii  par  l(^s  habilanis  de  Ziph,  Saiil  va  poursuivre  David  sur  la  coliine  d'Hachila  et  y 
campe;  mais  David  i'avait  abandonn^e  pour  se  relirer  dans  le  desert  (tt.  1-3\  —  Or, 
David,  ayanl  appri^  oil  se  Irouvail  Saiil,  vint  pendant  la  nuit,  et  vil  qu'ii  elait  endormi 
ainsi  que  ses  gens  (*t.  4-5).  —  II  descendit  alors  avec  Abisal,  et  ils  irouverenl  tout  le  camp 
plonge  dans  le  sommeil  (^*.  6-7).  —  Abisal  voulait  luer  Saiil,  mais  David  Ten  empecha, 
cl  so  contenta  demporter  la  lance  ct  la  coupe  du  roi,  puis  tous  deux  s  •  relirerenl  sans  que 
porsonne  les  apergut  {tt.  8-12).  —  Lorsque  David  fut  assez  loin,  il  appela  Abnsr,  lui 
roprocha  de  ne  pas  garder  son  roi,  el  lui  demanda  ou  etaienl  la  lance  el  la  coupe  de  Saiil 
(tt.  43-16).  —  Or,  Saiil  reconnut  la  voix  de  David,  el  il  I'inlerpella ;  el  David  lui  demanJa 
p^urquoi  il  le  poursuivail,  puis  it  maudil  ceux  qui  engageaient  le  roi  a  le  perseculer,  bien 
qu'il  liit  hors  d'ciat  de  lui  porter  ombrage  [ft.  17-20).  —  Saiil  ayanl  avoue  ses  torts, 
David  lui  demanda  d'envoyer  un  de  ses  serviteurs  pour  reprendre  la  lance,  et  lui  revela 
qu'en  ce  jour  il  I'avait  epargne  [1ft.  21-24).  —  Saiil  alors  benil  David,  et  tous  les  deux  s'en 
allerent,  chacun  de  son  cole  (t.  25). 


1.  Et  les  Zipheens  vinrent  vers 
Saiil  a  Gabaa  et  lui  dirent  :  Voila 
que  David  est  cache  dans  la  coliine 
d'Hachila,  qui  est  vis-a-vis  le  desert. 

2.  Et  Saiil  se  leva  et  descendit 
dans  le  desert  de  Ziph,  ayant  avec 
lui  trois  mille  hommes  de  I'elite  d'l- 
srael,  pour  chercher  David  dans  le 
desert  de  Ziph. 

3.  Et  Saiil  campa  a  Gabaa- Ha- 
chila  qui  etait  vis-a-vis  le  desert, 
snr  le  chemin.  Or,  David  habitait 
dans  le  desert  et,  voyant  que  Saiil 
elait  venu  le  poursuivre  dans  le 
desert, 

4.  II  envoya  des  espions  et  il  ap- 
prit  que  tres  certainement  il  etait 
venu. 

5.  Et  David  se  leva  en  secret  et 


1 .  Et  venerunt  Ziphsei  ad  Saul  in 
Gabaa,  dicentes  :  Ecce  David  abs- 
conditus  est  in  coUe  Hachila,  quae 
est  ex  adverse  solitudinis. 

Supr.  23, 19. 

2.  Et  surrexit  Saul,  et  descendit 
in  desertum  Ziph,  et  cum  eo  tria 
millia  virorum  de  electis  Israel,  ut 
quaereret  David  in  deserto  Ziph. 

3.  Et  castrametatus  est  Saul  in 
Gabaa  Hachila  quae  erat  ex  adverso 
solitudinis  in  via  :  David  aulem  ha- 
bitabat  in  deserto.  Videns  autem 
quod  venisset  Saul  post  so  in  deser- 
tum, 

4.  Misit  exploratores,  et  didicit 
quod  illuc  venisset  certissime. 

b.  Et  surrexil  David  clam,  et  ve- 


il. Nouvelle  trahisnn  des  habitunls  de  Ziph.  David 
epargne  de  nouveau  Saiil,  xxvi. 

Chap.  —  xxvi.  \.  —  Et  venerunt  Ziphcsi. 
Cerlains  critiques  pensent  que  ce  recil  fait 
double  emploi  avec  les  evonomenls  rapporles 
plus  haul,  XXIII,  19,  xxiv,  23,  el  qu'il  s'agit 
d'uii  s(ni!  et  meme  fait  raconte  ici  avec  des  va- 
rianti's  qui  serai  'Ul  I;'  produit  de  la  tradition 
oral(!.  Mai-  nous  avons  etudie  la  quostion  et 
monlre  que  les  deux  episodes  sont  tout  a  fait 
differenls  et  indopendants  I'un  de  I'autre.  — 
David  absconditus  est.  Les  Zipheens  Irahis- 
sent  pour  la  secuiide.  fois  David;  ils  lavaient 


tiahi  une  premiere  fois  a  I'epoque  oil  il  a\ait 
epouse  Abigail  ot  etait  venu  du  desert  de  Plia- 
ran  dans  celui  de  Juda,  Cfr.  xxiii,  19.  —  Ex 
adoerso  solitudinis.  Hebreu  :  «  En  face  du  de^ 
sen  »,  c'pst-a-dire  au  sud. 

2.  —  Tria  millia  virorum  C'est  sans  doute 
ia  troupe  qui  formait  la  garde  de  Saiil,  xiii,  2. 

3.  —  In  via.  C'esl-a-dire  sur  une  route  bien 
connue  qui  traversait  la  coliine.  —  David  au- 
tem... David  avail  quitle  la  coliine  d'Hachila 
ets'elait  relire  dans  unendroit  pluseleve,  t.  6. 

5.  —  Et  ve7iit  ad  locum..  Oavid  parlil  sur 
le  soir  pour  reconnaitre  'e  "^amp  do  Saul, 
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nit  ad  locum  iibi  eral  Saul ;  cumque 
vidisset  locum,  in  quo  dormiebai 
Saul,  et  Abner  fiiius  Ner,  princeps 
militias  ejus,  et  Saulem  dormientem 
in  tentorio,  et  reliquum  vulgus  per 
circuitum  ejus, 

6.  Ait  David  ad  Achimelech  He- 
thseum  et  Abisai  filium  Sarviae,  fra- 
trem  Joab,  dicens  :  Quis  descendet 
mecum  ad  Saul  in  castra?  Dixilque 
Abisai :  Ego  descendam  tecum. 

7.  Venerunt  ergo  David  et  Abisai 
ad  populum  nocte,  et  inveneiunt 
Saul  jacentem  et  dormientem  in 
tentorio,  et  hastam  fixam  in  terra, 
ad  caput  ejus;  Abner  autem  et  po- 
pulum dormientes  in  circuitu  ejus. 

8.  Dixitque  Abisai  ad  David  : 
Conclusit  Deus  inimicum  tuum  ho- 
die  in  manus  tuas;  nunc  ergo  per- 
fodiam  eum  lancea  in  terra,  semel, 
et  secundo  opus  non  erit. 

9.  Et  dixit  David  ad  Abisai :  Ne 
interficias  eum  :  quisenim  extendet 
manum  suam  in  Christum  Domini; 
et  innocens  erit? 

10.  Et  dixit  David  :  Vivit  Domi- 
nus  !  quia  nisi  Dominus  percusserit 


vint  a  I'endroit  ou  etait  Saiil.  Et 
lorsqu'il  eut  vu  le  lieu  oii  dormait 
Saiil,  ainsi  qu'Abner,  fils  de  Ner, 
prince  de  sa  milice,  et  Saiil  dor- 
mant dans  sa  tente  et  le  reste  du 
peuple  a  son  entour, 

6.  David  dit  a  Achimelech  The- 
theen  et  a  Abisai,  fils  de  Sarvia, 
frere  de  Joab  :  Qui  descendra  avec 
moi  jusqu'a  Saiil,  dans  le  camp? 
Et  Abisai  dit  :  Moi  je  descendrai 
avec  toi. 

7.  David  et  Abisai  vinrent  done 
aa  milieu  du  peuple  la  nuit^  et  ils 
trouverent  Saiil  etendu  et  dormant 
sous  sa  tente,  et  sa  lance  plantee  en 
terre  pres  de  sa  tete,  et  Abner  et  le 
peuple  dormant  tout  a  Tentour. 

8.  Et  Abisai  dit  a  David  :  Aujour- 
d'hui  Dieu  a  livre  ton  ennemi  entre 
tes  mains;  je  m'en  vais  done  le 
clouer  a  terre  avec  ma  lance  d'un 
seul  coup,  et  il  n'y  aura  pas  besoin 
d'un  second. 

9.  Et  David  dit  a  Abisai  :  Ne  le 
tue  pas,  car  qui  etendra  sa  main  sur 
le  Christ  du  Seigneur  et  sera  inno- 
cent? 

10.  Et  David  dit  :  Vive  le  Sei- 
gneur? A  moins  que  le  Seigneur  ne 


accompagne  des  deux  personnes  mentionn^es 
au  veisel  suivanl.  —  In  tentorio.  Hebreu  : 
<(  Dans  le  rcmpart  des  cliars.  » 

6.  —  Ad  ArhimelerhHelhoeum.U  n'est  plus 
question  desormaisde  rHeiheen..  Achimelech. 
Les  Helheens,  deja  fixes  en  Palestine  du  temps 
d'Abraham,  Gen.  xv,  23,  elaienl  etablis  dang 
la  monlagne  de  Juda,  a  cole  des  Amorrheens, 
au  moment  de  I'invasion  de  la  Palestine  par 
les  Israelites,  Jug.,  ii,  26.  Ceux-ci  avaient 
detruit  leur  puissance,  mais  ne  les  avaiezit 
pas  exterminds.  Une  partie  meme  d'enlre 
eiix  avaitconserve  une  certaine  independance, 
Cfr.  IX,  20,  X,  29;  H  Rois  vn,  6.  II  est  pro- 
bable que  du  temps  de  Saiil  les  rapports  enlre 
les  Israelites  et  les  restes  des  Chananeens 
avaient  notablem^nt  change;  c'est ainsi  qu'on 
peut  s'expliquor  comment  un  Hetheen  pou- 
vait  occuper  aupres  de  David  un  posle  de 
confiance.  Urie  aussi  eiait  Hetheen,  II  Rois 
in,  G,  XXIII,  39.  —  Et  Abisai.  Abisai  I'ut  avec 
Joab,  son  frere,  un  des  meilleurs  capitaines 
de  David,  II  Rois  xvi,  9,  xviii,  2,  xxi,  17 


II  etait  fils  de  Sarvia,  soeuide  David,  I  Paral., 
11,-16. 

7.  —  Et  hastam  fixain...  La  lance  plantee 
en  terre  indiquail  la  place  oil  le  roi  dormail. 
Saiil,  conime  nous  I'avons  vu,  xviii,  10,  se 
ser\*ii  do  sa  lance  ou  de  son  epee  en  guise 
de  sceptre. 

8.  —  Et  secundo  opus  non  erit.  Hebreu  : 
«  Eije  ne  lui  en  donnerai  pas  un  second  », 
litt.  «  je  ne  lui  reitererai  pas.  » 

9.  —  Ne  interficias  eum.  David  ne  nie  pas 
que  Dieu  lui  a  livre  son  ennemi,  car  il  salt 
en  effel  que  c'est  \k  une  disposition  de  la 
kPiovidenco;  mais  il  salt  aussi  que  ce  n'est 
pas  dans  le  but  de  faire  perir  Saiil,  mais  plu- 
tot  pour  lui  donner  a  lui-meme  I'occasion  de 
vaincre  son  ennemi  par  ses  bienfails.  —  Quis 
enim...  Parsa  consecration  Saiil  elail  devenu 
inviolable;  il  appartenait  au  Seigneur  en 
touto  propriete.  C'est  pourquoi  la  m'ain  seule 
de  Dieu  pouvait  ineltre  fin  a  ses  jours  et  c'est 
ce  que  David  exprime  au  verset  suivant. 

11.  —  Projntius  sit  mihi...  CVst-ii-dire, 
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le  frappe,  et  que  vienne  le  jour  ou 
il  mourra,  ou  que,  descendant  au 
combat,  il  ne  perisse; 

11.  Que  le  Seigneur  me  soit  pro- 
pice,  et  que  je  n'etende  pas  ma 
main  sur  I'oint  du  Seigneur.  Main- 
tenant  done,  prends  la  lance  qui  est 
pres  de  sa  t^te,  et  la  coupe  d'eau  et 
allons! 

12.  David  prit  done  la  lance  et  la 
coupe  d'eau  qui  etait  pres  de  la  tete 
de  Salil,  et  ils  s'en  alleront.  Et  il  n'y 
eut  personne  qui  les  vit  et  comprit 
et  s'eveilla,  mais  tons  dormaient 
parce  qu'un  sommeil  du  Seigneur 
s'etait  empare  d'eux. 

1 3.  Et  lorsque  David  eut  passe  de 
Tautre  cote  et  qu'il  fut  sur  le  som- 
met  de  la  montagne,  au  loin,  et  qu'il 
y  eut  un  grand  intervalle  entre  eux, 

14.  David  cria  au  peuple  et  a  Ab- 
ner,  fils  de  Ner,  et  dit  :  Ne  repon- 
dras-tu  pas,  Abner?  Et  Abner  re- 
pondit  :  Qui  es-tu  toi  qui  cries  et 
troubles  le  repos  du  roi? 

lb.  Et  David  dit  a  Abner  :  N'es-tu 
pas  vraiment  un  homme,  et  qui  est 
semblable  a  toi  en  Israel?  Pourquoi 
done  n'as-tu  pas  garde  le  roi  ton 
maitre?  Gar  quelqu'un  du   peuple 


eura,  aut  dies  ejus  venerit  ut  mo- 
riatur,  aut  in  prselium  descendens 
perierit. 

ll.Propitius  sit mihi  Dominus  ne 
extendam  manum  meam  in  Chri- 
stum Domini;  nunc  igitur  telle  ha- 
stam,  quae  est  ad  caput  ejus,  et 
scyphum  aquae,  et  abeamus. 

12.  Tulit  igitur  David  hastam,  et 
scyphum  aquae,  qui  erat  ad  caput 
Saul,  et  abierunt ;  et  non  erat  quis- 
quam,  qui  videret,  et  intelligeret,  et 
evigilaret;  sed  omnes  dormiebant, 
quia  sopor  Domini  irruerat  super 
eos. 

13.  Gumque  transisset  David  ex 
adverse,  et  stetisset  in  vertice  men- 
tis de  longe,  et  esset  grande  inter- 
vallum  inter  eos, 

14.  Glamavit  David  ad  populum,. 
et  ad  Abner  filium  Ner,  dicens  : 
Nonne  respondebis,  Abner?  Et  res- 
pondens  Abner,  ait :  Quis  es  tu  qui 
clamas,  et  inquietas  regem? 

15.  Et  ait  David  ad  Abner  :  Num- 
quid  nonvir  tu  es?et  quis  alius  si- 
milis  tui  in  Israel?  quare  ergo  nou' 
custodisti  dominum  tuum  regemf 
ingressus  est  enim  unus  de  turba^ 


que  Dieu  m'accorde  la  grace  de  ne  pas  ceder 
a  la  lentalion  d'avoir  la  pensee  de  luer  Saiil, 
malgie  les  perseculions  aiixqiielles  je  suis  en 
huito.  —  Siypimm  aquce.  Non  pas  une  clepsy- 
dre,  inais  simplemcnl  uii  vase  oil  il  y  avail 
de  i'eaii,  |)Our  sprvir  aiix  abliilions,  tov  ;^ay.6v 
toOuoaxo?,  «  le  flacon  de  Teaii  »,lenticulam 
aquoe,  nou?  dit  Josephe,  Avit,  j.  I.  vi.  c.  xiii, 

§9- 

12.  —  Qui  videret,  et  intelligeret,  et  vigila- 
ret.  Ces  Irois  verbes  servenl  a  peindre  exac- 
tement  la  silualion.  —  Quia  sopor  Domini... 
Cost  Dieu  lui-meme  qui  avail  envoye  ce 
sommoil  profond.  • 

'3.  —  Ciimque  transisset...  David  en  celle 
occasion  a  ele  la  figure  de  Jesus-Chrisl. 
«  Vcnil  David,  dil  S.  Eucher,  id  est  Chrislus 
ad  Judaeos  hosles  sues  dormientes  in  sua  in- 
fidelilale;  non  eos  occidil,  sed  lulil  ab  eis 
scyphum  aquae,  id  esl,  graliam  legis,  lulil  el 
sceplrum  regale,  regni  scilicet  polestalem, 
quam  pro  magno  habebanl,  et  unde  se  pro- 
tegebanl    lemporaliter,    el   quam   adversus 


David  per  incredulitaleiu  gerebanl.  Deinde 
victor  noster  David  de  castris  eorum  regres- 
sus.  tran?cendil  in  altitudinem  mentis  coelo- 
rum.  »  —  In  vertice  mantis.  Saiil  devait  avoir 
dtabli  son  camp  sur  la  pente  de  la  coUine 
d'Hachila  el  se  trouvait  alors  separe  par  une 
vallee  de  la  montagne  ou  David  elail  venu 
observer  la  position,  t.  5,  et  oil  il  avail  dit 
se  retirer.  —  De  longe.  Si  celte  fois  David 
se  met  a  distance,  c'est  qu'il  ne  comptail  pas, 
comme  dans  la  premiere  rencontre,  xxiv,  9, 
sur  un  ciiangemenl  dans  I'esprit  de  son  per- 
secuteur.  11  craignail  plutol  que  Saiil,  a  peine 
eveille,  n'essaySt  de  s'emparer  de  lui. 

M.  —  Quis  es  tu,  qui  clamas,et...  Hebreu  : 
a  Qui  es-lu,  toi  qui  appelles  le  roi  »,  c'est-k- 
dire  qui  troubles  son  repos,  comme  I'inter- 
prete  la  Vulgate. 

\o.  —  Numquid  nonvir  tu  esf  N'es-lu  pas 
un  homme  vaillant,  charge  de  la  garde  du 
roi?  II  y  a  la  une  sorle  d'ironie.  —  Et  quii^^ 
alius  sirnilis...  Apres  la  moit  d'Abner,  II  Rois- 
III,  31-34,38,  David  rendra  de  nouveau  plei- 
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ut    interficeret    regem,   dominum 
tuum. 

16.  Non  est  bonum  hoc,  quod  fe- 
cisti :  vivit  Dominus !  quoniam  filii 
mortis  estis  vos,  qui  non  custodi- 
stis  dominum  vestrum,  Christum 
Domini ;  nunc  ergo  vide  ubi  sit 
hasta  regis,  et  ubi  sit  scyphus  aquae, 
qui  erat  ad  caput  ejus. 

17.  Cognovit  autem  Saul  vocem 
David,  et  dixit  :  Numquid  vox  hsec 
tua,  fili  mi  David?  et  ait  David  : 
Vox  mea,  domine  mi  rex. 

18.  Et  ait :  Quam  ob  causam  do- 
minus mens  persequitur  servum 
suum?  Quid  feci?  aut  quod  est  ma- 
lum in  raanu  mea? 

19.  Nunc  ergo  audi,  oro,  domine 
mi  rex,  verba  servi  tui :  Si  Dominus 
incitat  te  adversum  me.  odoretur 
sacrificium ;  si  autem  filii  hominum, 
maledicti  sunt  in  conspectu  Domini ; 
qui  ejecerunt  me  hodie,  ut  non  ha- 


est  entre  pour  tuer  le  roi  ton  mai- 
tre. 

16.  Ce  n'est  pas  bien,  ce  que  tu 
as  fait.  Vive  le  Seigneur !  Vous  etes 
fils  de  la  morl,  vous  qui  n'avez  pas 
garde  votre  maitre,  I'oint  du  Sei- 
gneur. Maintenantdonc,  vols  oii  est 
la  lance  du  roi,  et  ou  est  la  coupe 
d'eau  qui  etait  pres  de  sa  tete. 

17.  Or,  Saiil  connut  la  voix  de 
David  et  dit :  Est-ce  que  cette  voix 
n^est  pas  la  tienne,  mon  fils  David? 
Et  David  dit  :  C'est  ma  voix,  Sei- 
gneur mon  roi. 

18.  Et  il  dit :  Pour  qu'elle  cause, 
mon  Seigneur  persecute-t-il  son  ser- 
viteur?  Qu'ai-je  fait  et  quel  mal  y 
a-t-il  en  mes  mains? 

19.  Maintenant  done  ecoutez,  je 
vous  en  prie.  Seigneur  mon  roi,  les 
paroles  de  votre  serviteur.  Si  le  Sei- 
gneur vous  excite  contre  moi,  que 
I'odeur  du  sacrifice  s'exhale.  Mais 
si  ce  sent  des  enfants  des  hommes, 


nnment  hommage  a  sa  vaillance.  Ce  verset 
rappioche  du  t.  19,  poiirraii  faire  penser 
qu'Abner  elait  un  ennemi  personni'l  de  David, 
CO  q.ie  confirmerail  sa  conduile  apres  la  mort 
de  Saiii,  II  Rois  ii,  8.  t 

16.  —  Nunc  ergo  vide...Ges  reproches  que 
David  fail  a  Abner  et  que  Saiil  enlendail, 
devaienl  montrer  ci  ce  dernier  que  I'liomme 
qu'il  traitait  en  ennemi,  etait  le  gardien  le 
plus  fideie  de  ses  jours  ei.  son  plus  zele  servi- 
teur. 

17.  —  Cognovit  autem...  Saiil  probable- 
ment  ne  voyait  pas  David,  puisque  c'elail  au 
milieu  de  la  nuit  ou  tout  au  moins  pendant 
le  crepuscule,  mais  il  reconnut  sa  voix. 

19.  —  Si  Dominus  incitat  te...  Dieu  ne 
peut  exciter  directement  au  mal,  mais  il  peut 
fournirau  mechant  I'occasionde  satisfaireses 
mauvais  penchants.  C'est  dans  ce  sens  que 
nous  lisons  que  Dieu  exciia  David  k  faire  le 
recensement  du  peuple,  et  que  David  affirme 
que  Sefiiei  avail  regu  du  Seigneur  I'ordre  de 
le  maudire,  II  Rois,  xxiv,  1,  xvi.  10  et  suiv. 
Ainsi  ces  passages  prouvent  seulemenl  que 
Dieu  donne  au  pecheur  la  facilite  et  I'occa- 
sion  de  cammetlre  de  nouvelles  fautes,  afin 
qu'il  se  converlisse,  ou  que,  si  son  ccBur  est 
endurci,  il  soil  desormais  miir  pour  la  justice 
divine.  De  cette  fa^on  Dieu  corrige  ou  punit 
le  p^clieur  par  ses  propres  fautes.  Si  en  cette 


circonstance  David  suppose  veritablement 
que  Dieu  excite  directement  Saiil  contre  lui, 
ce  serait  s'avouer  lui-meme  pecheur,  et  c'est 
ceque  Ton  pourrail  admetlre  sans  inconve- 
nient; mais  on  peut  aussi  I'entendre  auire- 
ment,  c'esl-a-dire  comme  nous  I'avons  expli- 
que  en  premier  lieu.  —  Odoretur  sacrificium. 
On  peut  interpreter  de  piusieurs  manieres  : 
Je  consens  a  eire  mis  a  mort  et  a  elre  immole 
a  Dieu,  comme  une  victimo  qui  lui  soil 
agreable,  ou  :  que  le  sacrifice  que  j'offrirai  a 
Dieu  pour  expiei-  la  faute  que  j'ai  commise 
puisse  I'apaiser.  Mais  les  modernes  I'interpre- 
tenl  tout  autrement  :  Puisses-lu  apaiser  la 
colere  de  Dieu  par  des  oflrandes  qu'il  agree; 
ou  :  Implore  Dieu  pour  qu'il  eloigne  de'  toi  la 
tentation.  En  ce  cas  il  faut  admettre  que  Da-- 
vid  ne  s'avoue  pas  pecheur  mais  veut  faire 
entendre  que  Saiil  est  excite  indirectement  a 
le  poursuivre,  en  punition  de  ses  propres 
fautes.  Cependant,  tout  bien  considere,  il  nous 
parait  vraisemblable  que  David  s'humilie,  et 
que  tout  en  ayant  conscience  de  la  justice 
de  sa  cause,  il  se  considere  neanmoins  comme 
un  pecheur  devant  Dieu.  —  Qui  ejecerunt  me 
hodie...  Mes  ennemis  onl  fait  en  sorte  qu'ils 
m'ont  oblige  de  fuir  de  mon  pays,  pour  pour- 
voir  a  ma  siirete,  et  de  m'^oigner  du  sanc- 
tuaire  ou  Dieu  veut  etre  exclusivement  ho- 
Dore.  Ce  sanctuaire  naturellement  n'est  pas^ 
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ils  sont  maudits  devant  le Seigneur, 
ils  m'ont  rejete  aujourd'hui  I'our 
que  je  n'habite  pas  dans  I'herilage 
du  Seigneur,  en  disaut  :  Va,  ^^ers 
des  dieux  etrangers. 

20.  Et  maintenant  que  mon  sang 
ne  soit  pas  repandu  sur  la  terre  de- 
vant le  Seigneur;  car  le  roi  d'Israel 
est  sorli  pour  chercher  une  puce, 
comme  on  poursuit  une  perdrix 
dans  les  montagnes. 

21.  Et,  Saiil  lui  dit  :  J'ai  peche! 
Retourno,  mon  fils  David,  car  jamais 
plus  je  ne  te  ferai  de  mal,  parce 
que  ma  vie  aujourd'hui  a  ete  pre- 
cieuse  a  tes  yeux.  II  parait  bien  que 
i'ai  agi  follement  et  que  j*ai  ignore 
beaucoup  trop  de  choses. 

22.  Et  David  repondit  :  Voila  la 
lance  du  roi,  qu'un  des  serviteurs 
du  roi  vienne  ici  et  la  prenne. 

23.  Mais  le  Seigneur  rendra  k 
chacun  suivant  sa  justice  et  sa  foi. 
Gar  le  Seigneur  aujourd'hui  I'a  li- 
vre  entre  mes  mains,  et  je  n'ai  pas 
voulu  etendre  ma  main  sur  I'oint  du 
Seigneur. 

24.  Et  comme  ton  dme  a  paru 


bitem  in  haeredilate  Domini  dicen- 
tes  :  Vade,  servi  diis  alienis. 


20.  Et  nunc  non  effundatur  san- 
guis mens  in  terram  coram  Domino; 
quia  egressus  est  rex  Israel  ut  quae- 
rat  pulicem  unum,  sicut  persequitur 
perdix  in  montibus. 

21 .  Et  ait  Saul :  Peccavi ;  rever- 
lore ,  fili  mi,  David  :  nequaquam 
onim  ultra  tibi  malefaciam,  eo  quod 
pretiosa  fuerit  anima  mea  in  oculis 
tuis  hodie;  apparet  enira  quod  stulte 
egerim,  et  ignoravcrim  multa  ni- 
mis. 

22.  Et  respondens  David,  ait  : 
Ecce  hasta  regis  ;  transeat  unus  de 
pueris  regis,  et  tollat  eam. 

23.  Dominus  autem  retribuet  uni- 
cuique  secundum  justitiam  suam  et 
fidem;  tradidit  enim  te  Dominus 
hodie  in  manum  meam^  et  nolui 
extendere  manum  meam  in  Chri- 
stum Domini. 

24.  Et  sicut  magnificata  est  ani- 


autre  chose  que  le  tabernacle  ou  I'endroit  oil 
^lait  deposee  I'arche.  — Servi  diis  alienis.  Ce 
ne  sont  point  sans  doute  la  les  paroles  des 
ennemis  de  David,  mais  c'esl  le  sens  qu'on 
pouvait  donner  a  leurs  actes.  En  efFel,  c'est 
dans  la  terre  d'Israel  que  Dieu  avail  sa  de- 
meure,  et  qu'il  voulail  elre  exciusivement 
honore;doncen  chassanl  David  de  son  pays, 
ils  Tonl  oblige  a  se  refugier  sur  le  territoire 
des  dieux  elrangers.  C'elait  pour  ainsi  dire 
i'inviter  a  lour  renire  un  culte,  puisqu'il  ne 
pouvait  plus  rendre  S"'s  devoirs  a  son  Dieu. 
20.  —  Coram  Domino.  Hebreu  :  «  Loin  de 
la  presence  du  Seigneur  »,  c'est-a-dire  sur 
une  terre  elrangere,  re  qui  cadre  mieux  avec 
le  contexle.  —  Ut  qacemt  'pulicem  unum. 
David  veut  faire  entendre  (pie,  dans  sa  fai- 
biesse  el  son  impuissarce  il  ne  meri(e  pas 
d'etre  poursuivi,  et  aussi  q  i  li  lui  est,  precise- 
ment  pour  cette  taison,  |.ius  facile  de  s'e- 
chapper,  ce  qui  repond  liicn  au  vcBu  qu'il 
forme.  —  Sicut  persequitur  perdix.  Cette 
comparaison  ne  se  rapporie  pas  necessaire- 
ment  a  la  premiere  et  n'en  est  pas  le  deve- 
loppemenl.  Cliasse  de  son  pays,  eloigne  de 


son  peuple  etfugitif,  David  ressemble  a  une 
perdrix  separee  de  sa  bande  et  qui  s'est  refu- 
giee  seuledan-;  lamontagne  ou  on  la  poursuit 
h.  oulranco  pour  la  caphirer  ou  la  luer,  tandis 
qu'il  serait  plus  raisonnable  de  la  laisser  en 
repos,  puisquo,  dans  la  plaine,  il  y  en  a  beau- 
coup  d'autres  qn'il  serait  plus  facile  d'at- 
teindre.  Les  paroles  si  touchantes  de  David 
etaienl  d'ailleurs  bien  propres  k  ^veiller  la 
conscience  de  Saiil. 

21.  —  Peccavi.  Les  bons  sentiments  que 
manifeste  ici  Saiil  ne  furent  qu'un  eclair  dans 
sa  vi^  car  il  tie  tarda  pas  a  oublier  ce  qu'il 
avail  promis.  C'elait  un  aveu  sincere  mais 
force,  qui  par  consequpnl  n'etait  pas  accora- 
pagne  d^"  r^penlir  el  qui  ne  pouvail  produire 
aucun  resulial  durable. 

23.  —  Dominus  autem. ..W  ne  faut  pas  voir 
dans  ce  discours  I'eloge  de  David  par  lui- 
m6me,  mais  considerer  ses  paroles  comme  1© 
lemoignage  d'une  bonne  conscience,  en  pre- 
sence de  Dieu  et  de  son  ennemi  qui  avoue 
ses  lorts. 

24.  —  Et  sicut  magnificata  est...  De  mSme 
que  la  vie  de  I'oint  du  Seigneur  m'a  paru 
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ma  tua  hodie  in  ocnlis  meis,  sic 
magnificetur  aniraa  mea  in  ocu- 
lis  Domini,  et  liberet  me  de  omni 
angustia. 

25.  Ait  ergo  Saul  ad  David  :  Be- 
nedictus  tu,  fili  mi  David;  et  qui- 
dem  faciens  fades,  et  potens  pote- 
ris.  Abiit  autem  David  in  viam 
suam,  et  Saul  reversus  est  in  locum 
suum. 


grande  aujourd'hui  a  mes  yeux, 
qu'ainsi  men  ame  paraisse  grande 
aux  yeux  du  Seigneur,  et  qu'il  me 
delivre  de  toute  angoisse. 

2b.  Saiil  done  dit  a  David  :  Beni 
sois-tu,  men  fils  David.  Et  en  verite 
tu  feras  beaucoup  de  choses  et  tu 
seras  tres-puissant.  Et  David  pour- 
suivit  son  chemin  et  Satil  s*en  re- 
tourna  de  son  cote. 


CHAPITRE   XXVII 

David,  craignant  d'etre  pris,  s'en  alia  aupres  d'Achis,  roi  de  Geth,  ou  il  s'elablit  avec  ses  gen» 
el  loule  sa  maison  {tt.  i-3^  —  Saiil  alors  cessa  de  le  poursuivre  {t.  4).  —  Or.  David 
obliiil  d'Achis  la  permission  de  se  fixer  a  Siceieg,  qui  depuis  ce  temps  appartint  aux  roi* 
de  Juda  (tt.  5-6).  —  David  rssla  qualre  mois  chez  les  Philistine,  et,  proQta  do  son  sejour 
pour  devasler  les  pays  d'alentour,  le  territoire  do  Gessuri,  de  Geizi  et  celui  des  Amale- 
cites,  massacranl  la  population  et  emmenanl  les  Iroupeaux  (1ft.  7-9).  —  II  repondait 
ensuit:^  a  Achis  qu'il  avail  Tail  irruption  dans  le  pays  d'Urael,  lanlol  d'un  cote,  tantot  de 
I'autre,  mais  il  n'amenait  pas  de  prisonnier  pour  ne  pa-*  etre  trahi,  et  le  roi  de  Geth, 
persuade  que  son  hole  faisait  la  guerre  a  son  peuple,  esperait  qu'il  lui  serait  toujour* 
attache  (tt.  10-12). 


1 .  Et  ait  David  in  corde  suo  :  Ali- 
quando  incidam  una  die  in  manns 
Saul  :  nonne  melius  est  ut  fugiam, 
et  salver  in  terra  Philislhinorum.ut 


1.  Et  David  dit  dans  son  coeur  : 
Quelquejour  je  tomberai  entre  les 
mains  de  Saiil;  ne  vaut-il  pas  mieux 
que  je  ra^enfuie  et  que  je  me  sauve 


trop  precieuse  et  trop  sainle  pour  me  per- 
metlre  d'y  toucher,  de  mi^me  Dieu  me  le 
rendra  en  jugeant  ma  vie  digne  d'etre  con- 
servee  et  mise  a  I'abri  de  Tout  danger.  — 
Et  iiberet  me  de  omni  angustia.  David  n'avail 
a  craindre  que  de  la  part  de  Saiil,  qui  cepen- 
dant  avail  formelkment  proniis  de  ne  plus 
altenter  a  sa  vie;  mais,  connaissant  la  ver- 
satilile  du  caraclere  de  son  ennemi  et  I'in- 
consiance  de  ses  resolutions,  il  ne  pouvait 
ajouler  grande  confiance  aux  paroles  qu'il 
avail  enlemkie?. 

25.  —  Et  quidem  faciens  fades,  et  potens 
poteris.  C'esl-a-dire,  tu  seras  heureux  dans 
tes.  entreprises.  Ces  paroles  de  Saiil  ne  prou- 
vent  point  d'aillcurs  que  son  coeur  etail 
change;  elles  expriment  seulemenl  I'impres- 
sion  du  moment.  —  In  locum  suum.  Comme 
il  n'pst  pas  dit  que  Saiil  rentra  chez  lui,  on 
ppul  en  conclure  qu'il  ne  tarda  pas  a  re- 
prendre  sa  poursuile,  d'aulanl  plus  que  nous 
voyons  plus  loin,  c.  xxvii,  David  oblige  de 


chercher  un  refuge  a  I'etranger.  Le  Ps.  xvii 
a  directemenl  rapport  au  temps  de  la  perse- 
cution de  Saiil  el  specialemenl  aux  fails  coii- 
lenus  dans  ce  chapilre  et  le  ch.  xxiv.  Le 
Psalmiste  invoque  la  justice  de  Dieu,  tt-  4, 
2,  5.  et  signale  ['injustice  de  ses  perse- 
cuteurs ;  cntln  il  exprime  sous  loutes  les 
formes  sa  confiance  in  Dieu  el  en  son  se- 
cours.  Le  Psaume  a  d'ailleurs  pour  litre:  «  In 
flnem  puero  Domino  David,  qui  locutus  est 
Domino  verba  canlici  hujus,  in  die  qua  eri- 
puit  eum  Dominusde  manu  omnium  inimico 
rum  ejus,  el  de  manu  Saul.  » 

I.  David  se  r^fngie  dans  le  pays  des  Pbilistins 
et  s'^tablit  a  Siceleg,  xxvii. 

Chap,  xxvii.  —  1 .  —  Et  ait  David  in  corde 
suo.  Hebreu  :  «  El  David  paria  a  son  coeur, 
•  c'(  st-a-dire  pri t  conseil  de  Uii-meme  pour  savoir 
ce  qu'il  dcvail  faire.  —  Aliquando  incidam... 
La  deiniere  rencontre  que  David  avail  eue 
avec  Saiil  ne  lui  avail  pasdonne  I'esperaace 
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dans  le  pays  des  Philislins,  pour  que 
Salil  desespere  et  cesse  de  me  cher- 
cher  dans  toutes  les  fronlieres  d'l- 
srael?  Je  fuirai  done  ses  mains. 

2.  Et  David  se  leva  et  il  s'en  alia, 
ayant  avec  lui  six  cents  hommes, 
cnez  Achis,  fils  de  Maoch,  roi  de 
Geth. 

3.  Et  David  demeura  chez  Achis 
a  Geth,  lui  et  ses  hommes,  chacun 
avec  sa  maison,  et  David  avait  avec 
lui  ses  deux  femmes,  Achinoam  de 
Jezrael,  et  Abigail,  femme  de  Nabal 
du  Garmel. 

4.  Et  Ton  annonca  a  Saiil  que  Da- 
vid s'etait  enfui  a  Geth,  et  il  ne  con- 
tinua  plus  a  le  chercher. 

b.  Or,  David  dit  a  Achis  :  Si  j'ai 
trouve  grace  a  tes  yeux,  qu'un  lieu 
me  soit  donne  dans  une  des  villes 
de  cette  contree,  pour  que  j'y  ha- 
bile. Gar  pourquoi  ton  serviteur 
reste-t-il  avec  toi  dans  la  ville  du 
roi? 


desperet  Saul,  cessetque  me  quae- 

rereincunctisfin" 

ergo  manus  ejus. 


rere  in  cunctis  finibus Israel?  fugiam 


2.  Et  surrexit  David, et  abiit  ipse, 
et  sexcenti  viri  cum  eo,  ad  Achis 
filium  Maoch,  regem  Geth. 

3.  Et  habilavit  David  cum  Achis 
in  Geth,  ipse  et  viri  ejus ;  vir  et  do- 
mus  ejus ;  et  David  et  duae  uxores 
ejus,  Achinoam,  Jezraelitis,  et  Abi- 
gail uxor  Nabal  Garmeli. 

4.  Et  nuntiatum  est  Sauli  quod 
fugisset  David  in  Geth,  et  non  addi- 
dit  ultra  quserere  eum. 

5.  Dixit  autem  David  ad  Achis  : 
Si  inveni  gratiam  in  oculis  tuis,  de- 
tur  mihi  locus  in  una  urbium  regio- 
nis  hujus,  ut  habitem  ibi;  cur  enim 
manet  servus  tuus  in  civitate  regis 
tecum  ? 


que  son  ennomi  snrtirail  de  son  endurcisse- 
menl.  11  semblerait  memeque  cette  fois  Saiil 
ne  cessa  pas  la  poiir>iiite.  t.  4,  on  au  moins 
quei'intervalle  ne  fill  pas  long. —  Fugiamergo 
manus  ejus.  G'est-a-dire,  je  lui  echapperai, 
car  I'hebreu  doit  etre  Iraduit  ainsi  :  «  El  je 
serai  delivrede  ?a  main.  » 

2.  —  Ad  Achis  filium  Maoch.  Achis  est 
sans  doule  le  mSme  qui  a  ete  mentionne 
plus  haul.  XXI,  11,  el  peut-6lre  aussi  doit 
eireassimiie  a  Achis,  fils  de  Maacha.  IIIRois, 
11,  39,  car  il  ne  serait  pas  impossible  qu'il 
eul  r9gne  cinquanie  ans.  En  ce  cas,  "ivj'O  et 
HDyo,  Maoch  ol  Maacah  seraient  les  deux 
formes  du  uieme  nom.  En  se  presenlanl 
comme  une  viciime  de  Saiil,  son  ennemi  per- 
sonnel. David  esperail  elre  bien  accueilli. 
SiMon  Erdmann,  David  fit  une  faule  en  se 
refugiant  dans  le  pays  des  Philislins  el  inon- 
ira  peu  de  foi  encelte  occasion,  apprecialion 
qui  nous  parail  aussi  severe  que  peu  jusli- 
fiee,  II  est  bien  vrai  que  precedemincnl  le 
prophele  Gad  lui  avail  ordonn^  de  relouiner 
dans  sa  palrie,  xxii,  5  ;  mais  nous  ne  voyons 
pas  qu'il  lui  eut  defendu  d'en  sorlir.  11  est 
encore  vrai  que  I'aulour  ne  nous  dit  pas  que 
David  ait  consulle  le  S'igneui-  avani  de 
prendre  une  pareille  determination,  loute- 
fois  il  est  non  moins  certain  que  bien  des 
details   nous  manquent  et,  k  tout  prendre, 


personne  mieux  que  David  ne  saurait  jugar 
Petal  de  la  situation.  Bien  qu'il  fdt  I'oint  du 
Seigneur,  qu'il  eiil  regu  les  promesses  divines 
el  qu'il  eul  eprouve  jusqu'ici  les  plus  nier- 
veilleux  effets  de  I'assislance  d'en  Haul,  il  n'en 
etail  pas  moins  oblige  de  fuir  devanl  son 
adversaire  el  d'avoir  recours  a  toutes  le.s 
precautions  que  peul  suggerer  la  prudence 
humaine.  Nous  ferons  de  plus  remarquer  en 
passani  que  ce  recit  ne  fait  pas  double  em- 
ploi  avec  celui  du  ch.  xxi.  Cette  fois,  en 
effet,  David  arrive  a  Gelh  avec  une  petite 
armee  et  ne  ressemble  plus  a  un  vagabond ; 
il  n'esl  plus  oblige  de  contrelaire  I'insense 
pour  conserver  sa  vie.  Les  deux  episodes  sont 
done  partailement  distincls,  el  il  est  impos- 
sible ae  les  confondre  et  de  n'en  faire  qu'un 
seul. 

3.  —  Vir  et  domus  ejus.  C'esl-a-dire  cha- 
cun avec  sa  famille.  C'elail  comme  une  veri- 
table emigration  el  Tetablisseinent  de  David 
dans  le  pays  des  Philislins  ressemblail  A  une 
colonic. 

5.  —  Detur  mihi  locus...  David,  se  sentant 
Irop  a  I'elroit,  semble-l-il,  dans  la  capilale, 
demande  k  Achis  de  lui  donner  une  vilie  de 
province.  En  realile,  son  but  elail  d'echap- 
per  a  tout  conlrole,  et  tout  en  jouanl  le  role 
d'ennomi  de  Saiil,  de  pouvoir  conformer  sa 
conduiie  k  ses  sentiments  et  k  son  devoir. 
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6.  Dedit  itaqiie  ei  Achis  in  die 
ilia  Siceleg;  yiropter  quam  causam 
facta  est  Siceleg  regiim  Juda,  usque 
in  diem  hanc. 

7.  Foil  aulem  numerus  dierum, 
quibus  habilavit  David  in  regione 
Philisthinorum.  qnatuor  mensinm. 

8.  Et  ascendit  David,  et  viri  ejus, 
et  ageltant  prsedas  de  Gessuri,  et  de 
Gerzi.  et  de  Amalecilis;  hi  enim 
j)agi  habitabantur  in  terra  antiqui- 
tiis,  euntibus  Sur  usque  ad  terram 
^gypti. 

9.  Et  percutiebat  David  omnem 
terram,  nee  relinquebat  viventem 


6.  Achis  lui  donna  done  co  jour-la 
Siceleg.  G'est  pourquoi  Siceleg  a 
appartenu  aux  rois  de  Juda  jusqu'a 
ce  jour, 

7.  Or,  le  nombre  des  jours  que 
David  demeura  dans  le  pays  des 
Philistins  fut  de  quatre  mois. 

8.  Et  David  et  ses  hommes  mon- 
taient  et  faisaient  des  depredations 
du  c6te  de  Gessuri  et  de  Gerzi  et  des 
Amalecites,  car  ces  bourgs  elaient 
habiles  dans  le  pays  anciennement 
depuis  le  chemin  de  Sur  jusqu'a  la 
terre  d'Egypte. 

9.  Et  David  frappait  tout  le  pays 
et  ne  laissait  en  vie  ni  homme  ni 


—  Cur  enim  manet...  II  ne  convienl  pas  que 
j'habite  dans  la  m^me  ville  que  le  roi.  On 
xeconnall  la  la  snblilite  orienlaie. 

6.  —  Siceleg.  Celle  ville  avail  eld  atlribuee 
a  Simeon,  Jus.,  xix,  5  ;  mais  plus  tard  elle 
ful  evidemm-nl  reconquise  par  Ips  Philislins, 
bien  que  iin'iitionnee  apres  le  lelour  de  la 
caplivite,  Neli.,  xi,  28;  sa  posilion  exacle 
n'est  pas  connue.  On  voit  seulemenl  par 
XXX.  9-21  qu'olle  ('tail  an  sud  de  Juda.  — 
Propter  qiiani  causam...  Achis  simble  done 
.avoir  doniie  a  David  la  ville  de  Siceleg  en 
loute  prop:  ieie. 

7.  —  (fuatuor  mensinm.  En  hebreu,  «  une 
annde  etqualre  mois.  »  L'expres-»ion  Qia^, 
tamim  «  jours  d  qui  designe  uii  cerlainespace 
de  lpmps,?ignifie  ici  un  fl(i,comme  dans  plu- 
sieurs  auires  passagi-.'s,  CIV.  i,  3  ii  19  ;  Deal., 
XXV,  29  ;  Jug.,  XVII,  10,  clc.  Selnn  Josephe, 
David  resta  a  Siceleg  qualre  mois  et  vingl 
jouis,  Am.,  J.  I.  VI.  c.  XIV,  §10. 

S.  —  Et  ascendit  Darid.  L\'xpress\on  Sy^l, 
va'tal,  indique  parlois  siaiplemenl  qu'une  ar- 
niee  se  mel  en  marche,  Jos.,  xiii,  1.  Cepen- 
dant  il  se  peul  que  les  peuples  menlionnes 
ici  fussent  elablis  sur  les  plateaux  au  nord  du 
deserl  de  Pharan.  —  De  Gessuri.  Ce  ne  peut 
pas  elre  le  pays  de  Gessuri  qui  etait  au  nord 
du  pays  de  Ga'laad,  Cfr.  Jos.  xin,  2.  —  Et  de 
Gerzi.  Selon  Bonfrere  el  Le  Cierc,  les  Ger- 
ziles  seiaienl  les  memes  que  les  Gerreniens 
TeppTivoi,  II  Mach.  xui,  24,  qui  habilaient  la 
Gerra  ^Slrabon,  xvi,  760)  ou  Gerron  (Ptolem. 
IV,  5),  qui  etait  situee  enlre  Rhinocoloura  et 
Peiuse.  Celte  supposition  est  assez  vraisem- 
blable,  mais  en  tout  cas  il  faut  remarquer 
que  ce  peuple  elail  dans  le  desert  d'Arabie. 

—  Kt  de  Amalecitis.  C'elaient  les  restes  de 
ce  peuple  qui  avaient  echappe  a  la  guerre 
d'extermination  que   leur  avail  faite  Saiil, 


XV,  8  el  *uiv.  —  Hi  enim  pagi  habitabantur 
in  terra  :  Hebreu  :  «  par  ceux  qui  habilaienl 
!a  lerre.  »  AntiquitUs.  L'hebreu  :  DSiyaiUJK, 
ascher  meolam  offre  quelque  difficuUe.  S.  Je- 
rome a  Iraduil  comme  si  "WH,  ascher,  (qui) 
ne  s'elail  pas  irouve  dans  le  lexle.  II  n'esl 
cependaiil  pas  a  presumer  qu'il  y  ail  la  une 
faute  de  copisle.  Quoi  qu'il  en  soil,  les  uns, 
comme  Ewald.  Erdmann,  etc..  regardent  ces 
deux  mot^  comme  une  sorle  de  parenthese  et 
iiadiuseni :  «  qui  habilaient  la  de  loule  an- 
tiquiie  »,  interpretation  qui  nous  parait  de- 
voir etreadmise  de  preference  a  loule  autre. 
La  traduction  du  Dr  Keil  :  «  ou  de  loute 
anliquile  on  va  a  Sur...  »,  est  peul-dtre  en- 
core plus  bizarre  qu'ingenieuse.  On  ne  com- 
prendrail  pas  a  quoi  servirail  celle  remar- 
que;  elle  supposerail  qu'il  n"exislait  pas 
d'autre  chemin  pour  aller  dans  celte  direc- 
tion. Les  S-planle  portent  :  47:6  re),d(i. «  de 
Gelam  »,  comma  si,  au  lieu  de  DlSyO;  mea- 
lom,  les  iraducleurs  avaient  lu  DiSvo,  mee- 
lam,  legon  evidemmenl  faulive  —  Euntibus 
Sur...  C'esl-a-dire,  du  cote  du  desert  de  Sur 
et  jusqu'a  I'Egypte.  Les  Amalecites,  en  effel, 
etendaient  ieurs  possessions  depuis  la  Pales- 
tine jusqu'k  I'Arabie  Petree,  Ex.,  xvii,  8  et 
suiv.,  Nomb.,  xiii,  29.  Nous  ne  croyons  done 
pas  devoir  admeilre  I'opinion  de  ceux  qui, 
comme  Ewald  el  Erdmann,  comprennenl  que 
David,  dans  ses  expeditions,  s'avangait  jus- 
qu'au  desert  de  Sur  et  a  lEgypte,  el  encore 
moins  rinterprdlation  du  D""  Keil,  ciiee  plus 
haul.  Le  deserl  de  Sur  serait  aujourd'hui  le 
desert  de  Djifar. 

9.  —  Et  percutiebat  David...  Un  auleur 
deja  cite,  Ed.  Reuss,  traite  agreabl<'ment 
David  de  fltbustier  cl  ne  crainl  pas  d'ecrire 
la  phrase  suivanie  :  «  La  tradition,  en  con- 
servant  ce  trait  de  sauvage  cruaute  et  de 
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femme;  et  prenant  les  brebis  et  les 
boeufs,  et  les  anes  et  les  chameaux, 
et  les  vetements,  il  retournait  et 
venait  aupres  d'Achis. 

10.  Et  Achis  lui  disait  :  Sur  qui 
es-tu  tombe  aujourd'hui?  David  re- 
pondait :  Conlre  le  midi  de  Juda,  et 
le  midi  de  Jerameel  et  le  midi  de 
Geni. 

11.  David  ne  laissait  en  vie,  ni 
homme  ni  femme,  et  n'en  amenait 
point  a  Geth,  disant  :  Afin  quils  ne 
parlent  pas  contre  nous.  Voila  ce 
que  fit  David,  et  ce  qu'il  resolut  tout 
le  temps  qu'il  habita  dans  le  pays 
des  Philistins. 

12.  Achis  crut  done  a  David  et 
dit  :  II  a  fait  beaucoup  de  mal  a 
Israel  son  peuple;  il  sera  done  mon 
serviteur  eternellement. 


virum  et  mulierem;  tollensque  oves, 
et  boves,  et  asinos,  et  camelos,  et 
vestes,  revertebatur,  et  veniebat  ad 
Achis. 

10.  Dicebat  autem  ei  Achis  :  In 
quem  irruisti  hodie?  Respondebat 
David  :  Gontra  meridiem  Judse,  et 
contra  meridiem  Jerameel,  et  con- 
tra meridiem  Geni. 

11.  Virum  et  mulierem  non  vivi- 
ficabat  David,  nee  adducebat  in 
Geth,  dicens.  Ne  forte  loquantur 
adversum  nos  :  Hsec  fecit  David  :  et 
hoc  erat  decretum  illi  omnibus  die- 
bus  quibus  habitavit  in  regione  Phi- 
listhinorum. 

12.  Gredidit  ergo  Achis  David,  di- 
cens :  Multa  mala  operatus  est  con- 
tra populum  suum  Israel :  erit  igi- 
tur  mihi  servus  sempiternus. 


mensonge  impudent,  n'a  sans  doule  pas  voulu 
rendre  son  heros  odieux.  »  En  effet,  ce  role 
^tait  reserve  au  professeur  de  Strasbourg,  et 
sans  doute  il  y  reussirait,  si  ses  assertions 
^taient  acceptees  sans  controle.  Houreuse- 
ment  il  ne  saurait  en  elre  ainsi.  Trailer  Da- 
vid de  flibustier  parah  au  moins  etrange  et  ne 
s'accoide  gueres  ni  avec  le  lexte  sacre,  ni 
avec  la  tradition.  Quant  k  accuser  David  de 
cruaute  saitrage,  c'est  sans  doule  ne  tenir 
aucun  compte  de  la  position  d'Israel  vis-a-vis 
des  pcuples  voisins.  Autant  vaudrait  faire  le 
m^me  reproche  a  Dieu  qui  avail  ordonne  I'ex- 
terminalion  des  Chananeeiis.  Enfin  pour  ce 
qui  est  de  la  question  du  mensonge,  nous 
verrons,  t.  10,  ce  qui!  faul  en  penser.  — 
Tollensque  oves...  Les  peupies  dont  on  a  parle 
^taienl  nomades  et  avaienl  de  grands  trou- 
peaux.  David  praliquail  done  ce  que  nous 
nommerions  aujourd'hui  des  razzias,  tanl 
pour  satisfaire  a  srs  propres  besoins,  que 
pour  atlaiblir  les  ennemis  de  son  peuple  eten 
meme  temps  gagner  la  faveur  d'Achis,  k 
I'aide  d'un  habile  subterfuge.  —  Et  veniebat 
ad  Achis.  David  allait  Irouver  Achis  pour  lui 
rendre  compte  de  ses  expeditions  et  lui  por- 
ter une  part  du  butin. 

10.  —  In  quem  irruisti  hodie?  Hebreu  : 
«  N'as-lu  pas  fait  irruption  aujourd'hui?  » 
Celts  question  semble  indiquer  que  le  roi 
Achis  ne  supposait  pas  que  la  reponse  put 
6tre  negative.  Cependant,  comme  la  particule 


Sn,  alj  ne  se  trouve  nulle  pari  ailleurs  em- 
ployee dans  le  sens  interrogatif,  bon  nombre 
d'interpretes  supposent  que  le  teste  a  ele 
corrompu  et  qu'il  faudrait  lire  idSn  ou^aby, 
«  conlre  qui  »,  ce  qui  est  la  IcQon  de  la  Vul- 
gase  et  aussi  des  Septante  ou  on  lit  eTrlrCva. 
La  reponse  de  David  convicnt  bien  d'aiileurs 
a  une  question  faite  ences  termes.  —  Contra 
meridiem  Judce.  Les  peupies  conlre  lesquels 
David  poitait  ses  coups  confmaienl  au  terri- 
toire  disrael,  el  il  elait  ainsi  facde  de  don- 
ner  le  change  a  Achis  tout  en  ayant  I'air  de 
lui  dire  la  verite.  Une  reponse  "amphibolo- 
gique  ne  saurail  etre  taxee  d'impudent  men~ 
soiige,  comme  se  le  permet  I'auteur  dont  nous 
avons  parle  au  t.  precedmt.  —  Jerameel, 
Jerameel  elait  le  premier-ne  d'Hrsron,  II  Pa- 
ral.,  11,  9  26  et  suiv.  Ses  descendants  for- 
maient  done,  dans  la  tribu  deJuda,  une  des 
trois  grandes  families  issues  dHesron.  — 
Ceni.  Les  Cinecns  elaient  les  allies  des  Israe- 
lites. XV,  6  tl  Jug.,  I,  16. 

11.—  Hoec  fecit  David.  C'est  la  suite  des 
paroles  de  David  et  non  pas  une  reflexion  de 
i'auteur.  —  Et  hoc  erat  decretum  illi.  Le 
mot  l22ki7D,  misrhpalh,  signifie  encore  con- 
diiite,  genre  de  vie.  On  pourrait  done  aussi 
traduire  d'apres  I'hebreu  :  «  El  telle  etail  pa 
conduite  »,  ou  ;  sa  maniere  d'agir.  » 

-12.  —  Multa  mala  operatus  est...  Hebreu  : 
«  II  s'est  rendu  odieux  parmi  son  peuple,  en 
Israel.  > 
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fin  ce  lemps-la,  les  Philistins  se  disposereni  a  marcher  conlre  Saiil,  et  David  feignit  d'acceptei 
I  offre  d'Achis  qui  lui  proposa  de  le  suivre  [tt-  1-2).  —  Or,  apres  la  moil  de  Samiiei, 
Saiil  avail  cliasse  les  magiciens  el  les  devins  [t.  3).  —  Les  Pliiiislins  se  rassemblenl  done, 
€i  cainpent  a  Socho,  tandis  que  Saiil  s'elablit  sur  le  Gelboe  (V.  4).  —  Effraye,  il  coiisulta  le 
S;'igneur  qui  ne  lui  repondil  pa>  [tt.  5-6),  —  Alors  ayanl  appns  qu'il  y  avail  une  pythonisse 
a  Eiidor,  il  parlil  la  nuil  deguise  pour  lui  demander  de  faire  paraitre  celui  qu'il 'voudrait 
[tt.  7-8).  —  Celte  femrae  lui  rappela  que  Saiil  avail  exlerraine  les  mages  el  les  devins, 
mais  Saiil  la  rassura  et  lui  demanda  de  faire  paraitre  Samuel  (tt.  9-11).  —  En  voyant 
Samuel,  la  Pythonisse  reconnui  Saiil  qui  de  nouveau  la  rassura;  elle  lui  indiqua  alors  ce 
quelle  voyail,  et  Saiil  se  prosierna  devanl  Samuel  {Irt-  12-14).  —  II  demanda  ensuite  a 
Samuel  ce  qu'il  devail  faire,  puisque  Dieu  ne  lui  avail  pas  repondu,  et  Samuel  lui  annonga 
que  son  royaume  passerail  a  David,  que  le  lendemain  il  perirait  avec  ses  fils,  et  que  le 
camp  des  Israelites  lomberait  aux  mains  des  Philistins  (tt.  15-19).  —  A  ces  paroles,  Saiil, 
effraye  el  affaibli  par  le  manque  de  nourriture,  tomba  a  lerre,  el  ce  ne  ful  que  sur  les 
instances  reitereesde  la  pythonisse  qu'il  consenlil  a  prendre  quelque  nourriture  (tt-  20-23). 
—  Celte  femme  prepara  done  un  repas  pour  Saiil  el  ses  servileurs,  lesquels,  apres  avoir 
mange,  s'en  allerent  et  raarcherent  loule  la  nuii  (tt.  24-25). 


1.  Factum  est  autem  in  diebus  il- 
lis,  congregaverunt  Philislhiim  ag- 
mina  sua,  ut  praepararentur  ad  hel- 
ium contra  Israel,  dixitque  Achis 
ad  David  :  Sciens  nunc  scito,  quo- 
niam  mecum  egredieris  in  castris 
tu,  et  viri  tui. 

2.  Dixitque  David  ad  Achis :  Nunc 
scies  quae  facturus  est  servus  tuus. 
Et  ait  Achis  ad  David  :  Et  ego  cus- 
todem  capitis  mei  ponam  te  cunctis 
diebus. 

3.  Samuel  autem  mortuus  est, 
planxitque  eum  omnis  Israel,  et  se- 


1.  II  arriva  qu'en  ce  temps  la  les 
Philistins  rassemblerent  leurs  trou- 
pes pour  se  preparer  a  la  guerre 
centre  Israel.  Et  Achis  dit  a  David  : 
Sache  bien  maintenant  que  tu  iras 
an  camp  avec  moi,  toi  et  tes  hom- 
mes. 

2.  Et  David  dit  a  Achis  :  Mainte- 
nant tu  sauras  ce  que  doit  faire  ton 
serviteur.  Et  Achis  dit  a  David  :  Et 
moi  je  t'etablirai  tons  les  jours  de 
ma  vie,  gardien  de  ma  tete. 

3.  Or,  Samuel  etait  mort  et  tout 
Israel  le  pleura,  et  ils  I'ensevelirent 


'4°  David  succombe  dans  sa  lutte  contre 
les  Philistins,  xxvm-xxxi. 

A.  David  dans  raniiee  des  Philistins.  Saiil  effrayi 
consulte  la  pythonisse  d'Endor,  xxviii. 

Chap,  xxviii.  —  1.  —  Nunc  scies...  Celte 
reponse  est  equivoque,  el  ce  qui  est  dit  au 
ch.suiv.  t.8,  ne  prouvc  nullemenl  que  David 
ail  eu  rinlcnlion  de  combattre  avec  les  Phi- 
listins conlre  ses  compalriotes.  En  eel  en- 
droil,  en  elfet,  il  ne  fail  aucune  prome-^ise  de 
ce  genre,  mais  il  proleste  seulement  n'avoir 
rien  fail  qui  meiite  qu'on  lui  enleve  loute 
confiance  et  qu'cn  I'exclue  de  I'armee.  A  en 
juicer  par  sa  conduile  piecedenLe.  David  aii- 
rail  r  garde  coininc  un  crime  de.  laire  la 
guerre  a  son  peuple.  Toiilelois,  la  pusilion 
dans  laquelle  il  se  trotivail  elant  Ire-dan- 
gereuse,  il  n'osa  pas  deciiiior  exact>  m-nt  les 
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ofiFies  d'Achis  et  fit  la  reponse  que  nous 
voyons  dans  I'esperance  que  Dieu  I'aiuerait 
a  resoudre  ladifficulie,e'esl-a-dii'e  a  concilier 
ses  couviciions  intimes  avec  les  obligations 
qu'il  avail  conlraclees  envers  le  roi  des  Phi- 
listins. II  dut  sans  doule  en  meine  temps  im- 
plorer  le  secours  divin  el  demander  au  Sei- 
gneur de  faire  en  sorle  que  le  roi  de  Gttb 
regardcii,  sa  declaration  comme  une  promess 
de  fidelite  absolue.  —  Et  ego...  La  parlicule 
et  doit  eire  prise  dans  le  sens  de  aussi, comrae 
I'mdique  I'hebreu  pS,  lakeu,  «  e'est  pour- 
quoi  »,  c'esl-a-dire,  en  ce  cas. 

3.  —  Samuel  autem...  Ce  verset  qui  est  a 
peu  pres  la  reproduclion  du  t.  1  du  ch.  xxv, 
sen  d'inlroduclion  a  ce  (pii  va  suivre,  t.  6  et 
suiv.  —  III  urbe  sua.  Hebreu  :  Et  dans  sa 
viile.  —  Magos.  Le  mot  hebreu  m25<,  both, 
Rois.  —  26 
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dans  sa  ville  a  Ramatha.  Et  Saiil 


avail  chasse  du  pays  les  magiciens 
et  les  devins. 

4.  Et  les  Philistins  se  rassemble- 
reut  et  vinrent  camper  a  Sunam. 
Or,  Saiil  aussi  rassemhla  tout  Israel 
et  vint  a  Gelboe. 

■5.  Et  Saiil  vit  le  camp  des  Pliilis- 
tius  et  il  craignit,  et  son  coeur  eut 
excessivement  peur, 

6.  Et  il  consulta  le  Seigneur,  et  il 
ne  lui  repondit,  ni  par  des  songes, 
ni  par  des  pr^tres,  ni  par  des  pro- 
phetes. 

7.  Et  il  dit  a  ses  serviteurs  :  Cher- 


pelierunt  eum  in  Ramatha  urbe  sua. 
Et  Saul  abstulit  magos  et  ariolos  de- 
terra. 

•9i(p/-.  25,  1;  f'c/i.  46,  23. 

4.  GongregatiquesuntPhilisthiim, 
et  venerunt,  et  castrametati  sunt 
in  Sunam:  congres^avit  autem  et 
Saul  universum  Israel,  et  venit  in 
Gelboe. 

5.  Et  vidit  Saul  castra  Philisthiim, 
et  timuit,  et  expavit  cor  ejus  nimis. 

6.  Gonsuluitque  Dominum,  et  non 
respoudit  ei,  Deque  persomnia,  ne- 
que  per  sacerdotes,  neque  per  pro- 
phetas. 

7.  Dixitque    Saul    servis   suis   : 


signifie  necromanrieus.  Les  Septanle  onl  Ira- 
diut  par  eYVaTtpiiAriOoy;  "  les  ventriloques  ». 
—  Et  ariolos.  Eii  hebri-u  «  les  satrt^s  ».  litt. 
«  ceux  qui  savenl,  D'J!;~%  idoniim.  Saiil,  en 
chas>ant  les  devins  el  !•■>  magicien-;  n'avait 
fait  que  se  conformer  a  la  Loi,  Levit.  xix,  31 , 
XX.  27;  Deul.  xviii.  10  el  suiv. 

4.  —  In  Sunam.  Sunam  ou  Suneui  est.  aii- 
joiird'hui  Solam  011  Sulem,  V.  Jos.,  xix.  18, 
a  deux  heures  du  mom  Gelboe.  —  In  Gelboe. 
L"  Gelboe  est  reconnu  generalement  aujour- 
d'luii  pour  etre  la  iiionlagne  appelee  Djebej 
Foukou'ah.  Le  noni  antiipie  s'csl  conserve 
dans  le  villiige  de  Dj.-lbom  donl  parle  Eu- 
sebe.  et,  qu'il  nomme  G  'Ibous  reXSou;-  Sflon 
M.  V.  Guerin.  Sam.L  22o,  le  massif  du  Dje- 
b  i  Foukou'ali  selend  sur  una  longueur  de 
13  a  14  kil.  avec  une  largeur  qui  varie  de 
•J  a  8. 

5.  —  Et  timent.  Ce  n'esl  pas  le  nombre 
les  enn!-mis  qui  aurait  pu  effrayer  Saiil  dont 
a  bravoure  eiait  eprouvee;  mais  sa  cons- 
cience le  trouble  el  il  se  sent  abandonne  du 
S 'igneur. 

6.  —  Neque  per  somnia.  Les  songes  etaient 
un  des  moyens  par  lesquels  le  Seigneur  se 

iianifestail,  et  on  pouvait  Tinlerroger  do 
.  -lie  maniere,  soil  par  le  minislere  des  pro- 
plieles,  y.  Nomb.,  xii,  6,  el  Cfr.  Jer., 
xxiii,  25,  32  el  Dem.,  xiii,  2  et  suiv.,  soil 
par  d'aulres  personnes,  Joel,  iii,  \.  —  Neque 
■per  sacerdotes.  Hebreu  :  «  Ni  par  I'Urim.  » 
Le  granrj-prelre  elait  dans  le  camp  de  David 
avec  lephod.  el  par  consequent  avec  lUrim 
et  le  Tummim,  20  et  suiv..  xxiii,  6  xxx,  7. 
Mais  il  est  a  presumer  qu'apres  le  meurtre 
lies  prSlres  a  Nobe,  S;iui  lii  faire  nn  autre 
ephod  avec  les  ornemenls  qui  luiconvenaienl. 
Nous  Savons  en  efifet  quapres  ceito  calas- 


trophe  le  service  divin  ne  ful  pas  interrompu 
aupres  du  tabernacle,  puisque,  dans  les  pre- 
mieres annees  de  David,  le  tabernacle  elait 
a  Gabaon  el  qu'il  elait  desservi  par  Sadoc, 
fils  d'Achitob,  de  la  descendance  d'Eleazar. 
en  qualile  de  grand-pretre,  I  Paral.,  xvi,  39. 
II  y  avail  done  a  la  I'ois  deux  grands-prelres 
el  on  les  menlionne  souvenl  ensemble,  11  Rois, 
VIII,  17.  XV,  24,  XXIX.  35;  I  Paral.,  xv,  11, 
XVIII,  16.  Apres  la  destruction  de  Nobe,  le 
tabernacle  avail  done  ele  transporle  a  Ga- 
baon ou  le  service  divin  con'inuait  a  se  faire. 
11  est  a  remarquer  que  plus  loin,  t.  15,  Saiil 
lui-meme  ne  mentionne  pas  le  mode  d'iuter- 
rogation  par  les  prelres  ou  lUrira.  De  plus,  il 
est  dit  aiileurs,  1  Paral.,  x,  14,  que  Saiil  fut 
mis  a  morl  par  le  Seigneur,  parce  qu'il  n'a- 
vait pas  inteiroge  Dieu.  Mais  la  conlradiclion 
n'esl  qu'apparenle,  car  un  peuldire  qui;  Saiil 
ne  consulta  pas  le  S  igneur  comme  ii  le  de- 
vail,  c'esl-a-direavec  le  r(^p?ntir  de  ses  fautes 
el  avec  perseverance.  .A.u  lieu  derenireren 
lui-meme,  de  s'humilier  et  de  chercher  a 
eloigner  les  causes  de  son  abandon,  il  perdil 
patience  et  prefera  aller  trouver  une  pylho- 
nisse.  ce  qui  elait  manquer  gravemcnl  ii  la 
Loi.  11  esi  done  legitime  de  dire  que  Saiil 
peril  pour  n'avoir  pas  con^ulte  le  Seigneui-, 
e'esL-a-dire  pour  avoir  en  recours  a  la  ne- 
cromancie  et  a  la  divinaimn.  —  Neque  per 
propheias.  Depuis  que  Saiil  avail  commence 
a  perseculer  David,  il  avail  cesse  loute  rela- 
tion avec  les  propheles;  mais,  en  celle  cir- 
constance,  il  se  vit  force  d'avoir  recours  a 
eux.  S'il  ne  parvint  neanmoins  a  n'oblenir  de 
Dieu  aucune  reponse,  c'esl  que  son  impiele 
el  son  endurcissement  dans  le  mal  Ten  ren- 
daient  indigne. 
7.  —  Dtxilque  Saul...  Saiil  plutot  que  de 
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Quserite  mihi  mulierem  habentem     chez-moi  une  femme  pylhonisse  et 
Pythonem,  et  vadam  ad  earn,  et     j'irai  a  elle,  el  par  elle  je  consul- 


sciscitabor  per  illam.  Et  dixeruiit 
servi  ejus  ad  eum  :  Est  miilier  Py- 
thonem  habens  in  Endor. 

8.  Mutavit  ergo  habilum  suum; 
Yestilusque  est  aliis  vestimenlis,  et 
abiit  ipse,  et  duo  viri  cum  eo,  vene- 
runtque  ad  mulierem  nocte,  et  ail 
illi :  Divina  mihi  inpythone,  et  sus- 
cita  mihi  quern  dixero  tibi. 

9.  Et  ait  mulier  ad  eum  :  Ecce,  tu 
nosti  quanta  fecerit  Saul,  et  quo- 
modo  eraserit  magos  et  ariolos  de 
terra;  quare  ergo  insidiaris  animse 
mese,  ut  occidar? 

10.  Et  juravit  ei  Saul  in  Domino, 
dicens  :  Vivit  Dominus!  quia  non 
eveniet  tibi  quidquam  mali  propter 
banc  rem. 

11.  Dixitque  ei  mulier  :  Quern 
suscilabo  tibi?  Qui  ait:  Samuelem 
mihi  suscita. 

12.  Gum  autem  vidisset  mulier 
Samuelem,  exclamavit  voce  magna, 


terai.  Et  ses  serviteurs  lui  dirent :  II 
y  a  une  femme  pylhonisse  a  Endor. 

Lev.  20,  27;  Deul.  18.11;  Act.  16,  IG. 

8.  II  changea  done  son  exterieur, 
et  se  velit  d'autres  vetements,  et  il 
alia  ayant  deux  hommes  avec  lui.. 
Et  ils  vinrent  chez  cette  femme  la 
nuit.  Et  il  lui  dit :  Fais-moi  uue  di- 
vination par  I'esprit  de  Python  et 
evoque-moi  qui  je  te  dirai. 

9.  Et  la  femme  lui  dit  :  Vois,  tu 
sais  tout  ce  que  Saiil  a  fait  et  com- 
ment il  a  extirpe  du  pays  les  magi- 
ciens  et  les  devins.  Pourquoi  done 
tends-tu  un  piege  k  mon  ame,  pour 
que  je  sois  tuee? 

10.  El  Saiil  jura  par  le  Seigneur, 
disant:  Vraicomme  vitle  Seigneur, 
il  ne  t'arrivera  rien  de  mauvais  pour 
ceci. 

1 1 .  Et  la  femme  lui  dit  :  Qui  t'e- 
Yoquerai-je?  II  dit :  Evoque-moi  Sa- 
muel. 

12.  Mais  des  que  la  femme  eut  vu 
Samuel,  elle  cria  d'une  voix  forte  et 


shiimilier  et  de  reconnailre  la  justice  deDieu 
pielere  avoir  recours  a  des  moyens  leprouves 
l>ai-  la  Loi,  Levit.,  xix,  31.  —  Habenlem  py- 
tlioiiem.  Hebreu  :  «  Possesseiir  d'un  esprit 
qui  evoque  les  morts  »,  DIN  nSys,  baalath 
ob.  —  In  Endor.  Endor  on  Dor  est  aiijour- 
d'hui  le  village  de  meme  nom  a  peu  de  dis- 
tance du  Djebel  Foukou'ah  (Geiboe)  oil  etait 
campe  Saiil. 

8.  —  Vestitusque  est...  II  se  depouilla  de 
tons  les  insignes  de  la  royaule  afin  de  ne  pas 
6lre  reconnu  par  la  pylhonisse  qui  aulrement 
n'eul  pas  vouiu  exercer  pour  lui  son  art. 
—  Node.  S;iul  fit  le  voyage  la  nuit  pour  ne 
|ia.>  etre  vu  de  son  peuple  et  n'elre  pas  re- 
marque  par  les  posies  ennemis  qui  n'etaienl 
pas  loin. 

9.  —  Quare  ergo  insidiaris...  La  pylhonisse 
crainl  que  cet  iiiconnu  ne  lui  tende  un  piege, 
et  ne  la  las-e  ccndamner  a  inort,  car  tel  elait 
le  chaliuieni  poite  dans  la  Loi  contn^  les  en- 
chanteurs,  E.\.  xxii,  18,  Levit.,  xix,31,  xx,27, 
D.'ut.,  xviu.  iO,  11.  Le  conlexie  .<emble  in- 
diquer  bien  positivenient  que  des  I'abord  elle 
ne  reconnut,  pas  Saiil,  ce  qui  est  d'ailleurs 
vraiseinblable,  puisque  Saiil  s'etait  deguise 
el  qu'on  etait  au  milieu  de  la  nuit. 


10.  —  Et  Juravit.  Ce  sermenl  montre  bien 
k  quel  point  Saiil  etait  endurci. 

11.  —  Quern  suscilabo.  En  hebreu  :  «  Qui 
ferai-je  monter?  »  expression  qui  suppose  que 
les  ames  des  morts  sont  loules  sans  distinc- 
tion renfermees  sous  terre,  dans  le  vasie  es- 
pace  nomme  Scheol,  Cfr.  Prov.,  xxvii,  20; 
Ps.  VI,  6.  Par  centre  le  ciel  est  represenle 
comme  le  sejour  de  Dieu,  des  anges  et  des 
bienheureux.  L'erreur  consistait  a  croiie  que 
Ton  pouvait  faire  sortir  ces  ames  du  Scheol 
et  les  faire  reparaitre  a  la  surface  de  la  lerre, 
pour  repondre  aux  questions  qu'on  leur 
adressait. 

12.  —  Cum  autem  vidisset...  C'esl  apres 
qu'elle  eut  fait  ses  conjurations  que  Samuel 
apparul.  —  Exdumavil  voce  magna.  Elle  ne 
s'altenrlail  peut-etre  pas  a  une  semblable  ap- 
parition, car  il  sc  pouirait  bien  que  lout  son 
art  ne  fut  que  charlatanisme.  Ce  qui  est  cer- 
tain c'esl  qu'elle  fut  etonnee  et  que  son  eton- 
nemenl  parait  sincere.  Si  doncreellement  ello 
avail  le  pouvoir,  grace  a  I'assistance  du  de- 
mon, d'evoquer  les  morts,  on  peut  supposer 
quo  cette  ajiparition  ne  ressemblait  pas  aux 
autres  et  sortail  do  rordinaire.  On  pourrail 
encore  admellre  que    la  pylhonisse,  ayant 


404 


LES  LIVRES  DES  ROIS 


dit  k  Saiil  rPourquoi  m'en  as-tu  im- 
pose? Car  tu  es  Saiil. 

13.  Et  le  roi  lui  dit  :  Ne  crains 
pas,  qu'as-tu  vu?  Et  la  femme  dit  a 
Saiil  :  J'ai  vu  des  dieux  montanl  de 
la  terre. 

14.  Et  il  lui  dit  :  Quelle  est  sa 
forme?  Elle  dit  :  Un  vieillard  est 
monte^,  et  il  est  couvert  d'uu  man- 
teau.  Et  Saiil  comprit  que  c'etait 
Samuel,  et  il  s'inclina  la  face  centre 
terre,  et  il  adora. 

lb.  Et  Samuel  dit  a  Saiil  :  Pour- 
quoi  as-tu  trouble  mon  repos  en  me 
faisant  evoquer?  Et  Saiil  dit :  Je  suis 
dans  une  angoisse  extreme,  car  les 
Philistins  combaltent  contre  moi  et 
Dieu  s'est  eloigne  de  moi  et  n'a  pas 
voulu  m^xaucer,  ni  par  le  minis- 
tere  des  prophetes,  ni  par  des  son- 
ges.  Je  t'ai  done  appele  pour  que  tu 
me  montres  ce  que  je  dois  faire. 


et  dixit  ad  Saul  :  Quare  imposuisti 
mihi?  Tu  es  enim  Saul. 

13.  Dixitque  ei  rex  :  Noli  timere; 
quid  vidisti  ?  Et  ait  mulier  ad  Saul : 
Deos  vidi  ascendentes  de  terra. 

14.  Dixitque  ei  :  Qualis  est  forma 
ejus?  Quae  ait  :  Vir  senex  ascendit, 
et  ipse  amictus  est  pallio.  Et  intel- 
lexJ*  Saul  quod  Samuel  esset,  et 
inclinavit  se  super  faciem  suam  in 
terra,  et  adoravit. 

15.  Dixit  autem  Samuel  ad  Saul  : 
Quare  inquietasti  me  ut  suscitarer? 
Et  ait  Saul  :  Goarctor  nimis ;  siqui- 
dem  Philisthiim  pugnant  adversum 
me;  et  Deus  recessit  a  me,  et  exau- 
dire  menoluit,  neque  in  manu  pro- 
phetarum,  neque  per  somnia;  vo- 
cavi  ero^o  te,  ut  ostenderes  mihi 
quid  faciam. 

Ecch.  48,  23. 


reconnu  Saiil,  soil  par  intuition,  soil  par 
une  revelation  inlerieure,  soil  par  Samuel 
liii-m^me,  fut  grandement  effrayee  en  pen- 
sani  ail  danger  qu'elle  courail  el  poussa  un 
CI  i  d'epouvantc.  lin  I'absence  d'autres  don- 
nees,  il  est  difficile  de  clioisir  enlre  I'line  ou 
I'anlre  de  ces  deux  opinions.  Ce  que  nous 
pouvons  conclure,  c'est  que  Saiil  ne  voyait 
pas  Samuel,  puisqu'il  demande  a  la  femme 
ce  qu'elle  a^iergoil.  Cependant  ce  n'esl  pas 
une  raison  suffisanle  pour  penser  que  celte 
apparition  ne  fut  pas  exlerieure,  mais  fut 
une  simple  vision  inlerieure  qui  se  passa 
tout  enliere  dans  I'fiino  de  la  pythonisse.  La 
plupart  des  Peres  sonld'avis  que  Samuel  ap- 
parul  veritablement,  et  que  ce  ne  fut  pas  un 
spectre  ou  un  fantome. 

43.  —  Deos.  Le  mot  DmSk,  elohim,  serait 
mieux  traduit  par  «  ^Ire  surnalurel  p,  puis- 
que  dans  la  realite  il  ne  s'agit  que  de  ia  per- 
sonne  seulede  Samuel.  Cependant,  d'apres  la 
plupart  des  versions,  on  serait  porte  a  croire 
qu'il  s'agit  de  plusieurs  apparitions,  de  plu- 
sieurs  spectres  ou  de  plusieurs  demons  parmi 
lesquels  se  Irouvait  Samuel.  Les  Septante  ont 
aussi  traduit  par  le  |)luriei  Qeov^. 

14.  —  Et  ipse  ainidus  est  pallio.  Ce  man- 
teau  est  le  manleau  des  prophetes  que  Sa- 
muel porlait  pendant  sa  vie.  —  Et  intellexit 
Saul.  Saiil  ne  parait  done  pas  avoir  vu  I'ap- 
parition,  mais  comme  nous  I'avons  deja  dit, 
il  n'en  faudrait  pas  conclure  qu'elle  ne  fut 
pas  reelle,  et  encore  moins  que  la  magicienne 


ail  tromoe  Saiil  en  faisant  S'^mblant  de  voir 
ce  qu'elle  ne  voyait  pas.  —  Et  inclinavit  se. 
Pour  temoigner  son  respect. 

1o.—  Dixit  autem  Samuel. Le  lexte  semble 
indiquer  bien  clairement  que  Saiil  s'enlretint 
avec  Samuel,  sans  I'inlermediaire  de  la  ma- 
gicienne ;  cependant  la  chose  n'esl  pas  absolu- 
ment  certaine.  Mais  nous  nous  refusons  a  ad- 
metlre  avec  certains  interpreles  juifs  et  pro- 
te-lants  que  tout  ce  discours  soil  I'oeuvre 
de  la  magicienne  qui,  en  c-ontrefaisant  la 
voix  de  Samuel,  fit  croire  a  Saiil  que  le  pro- 
pheto  luj  parlait.  II  nous  semble  en  effet 
que  le  lexte  ne  permet  pas  une  pareille  sup- 
position. —  Quare  inquietasti  me...?  C'esl- 
a-dire.  pourquoi  m'as-tu  fait  sorlir  de  mon 
repos  ■?Esl-ce  I'art  de  la  magicienne  qui  a  fail 
apparailre  Samuel?  ou  plulot,  est-ce  Dieu 
qui  a  opere  ce  prodige?  La  question  reste 
indecise,  mais  loutefois,  vu  Tensemble  du 
texte,  nous  sommes  portes  a  admettre  ici 
rintervention  divine.  En  tout  cas  ces  paroles 
contredisent  I'opinion  de  ceux  qui  veulent  que 
Samuel  ait  apparu  avant  que  la  magicienne 
eiit  commence  ses  conjurations.  —  Neque  in 
manu...  Si  Saiil  ne  parle  pas  de  la  consulta- 
tion par  les  pretres  ou  par  I'Urim  (texte  h^- 
breu),  t.  6,  c'est  sans  doule  par  oubli,  ou 
plutot  pour  6tre  plus  bref.  —  Vocavi  ergo  te. 
Le  Seigneur  interrogd  direclement  ne  lui 
ayanl  pas  repondu,  comment  Saul  pourrait- 
il  esperer  quelque  revelation  divine  par  I'in- 
lermediaire d'une  magicienne?  11  y  a  la  une 
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16.  Et  ait  Samuel  :  Quid  interro- 
gas  me,  cum  Dominus  recesserit  a 
te,  et  transient  ad  aemulum  tuum? 

17.  Faciet  enim  tibi  Dominus  si- 
cut  locutus  est  in  manu  mea,  et 
scindet  regnum  tuum  de  manu  tua, 
et  dabit  illud  proximo  tuo  David  ; 

18.  Quia  non  obedisti  voci  Domini, 
neque  fecisti  iram  furoris  ejus  in 
Amalec;  idcirco  quod  pateris,  fecit 
tibi  Dominus  hodie. 


19.  Et  dabit  Dominus  etiara  Is- 
rael tecum  in  manus  Philisthiim; 
eras  aulem  tu  et  filii  tui  mecum  eri- 
tis,  sed  et  castra  Israel  tradet  Domi- 
nus in  manus  Philisthiim. 

20.  Statimque  Saul  cecidit  por- 
rectus  in  terram,  extimuerat  enim 
verba  Samuelis,  et  robur  non  erat 
in  eo,  quia  non  comederat  panem 
tota  die  ilia. 

2L  Ingressa  est  itaque  mulier  ilia 
ad  Saul  (conturbatus  enim  erat  val- 
de),  dixitque  ad  eum  :  Ecce  obedi- 


16.  Et  Samuel  dit  rPourquoi  m'in- 
terroges-tu  lorique  le  Seigneur  s'est 
retire  de  toi  et  a  passe  a  ton  rival? 

17.  Car  le  Seigneur  te  traitera 
comme  il  I'a  dit  par  ma  bouche  et  il 
arrachera  ton  royaume  de  ta  main, 
et  il  le  donnera  a  ton  prochain  Da- 
vid; 

18.  Parce  que  tu  n'as  pas  obei  a 
la  voix  du  Seigneur,  et  que  tu  n'as 
pas  agi  selon  sa  colere  et  sa  fureur 
contre  Amalec.  Voila  pourquoi  ce 
que  tu  souffres,  le  Seigneur  te  I'a 
fait  au jourd'hui. 

19.  Et  le  Seigneur  livrera  meme 
Israel  avec  toi  aux  mains  des  Phi- 
listins.  Et  demain,  toi  et  tes  fils 
vous  serez  avec  moi.  Mais  le  Sei- 
gneur livrera  meme  le  camp  d'ls- 
rael  aux  mains  des  Philistins. 

20.  Et  aussitot  Saiil  tomba  etendu 
contre  terre,  car  les  paroles  de  Sa- 
muel Tavaient  epouvante.  Et  il  n'y 
avail  plus  de  force  en  lui,  car  il  n'a- 
vait  rien  mange  de  tout  ce  jour-la. 

21.  Gette  femme  s'approcha  done 
de  Saiil  (car  il  etait  trouble)  et  elle 
lui  dit  :  Voila  que  votre  servante  a 


espece  de  contradiction,  contradiction  que 
Samuel  fail  ressorlir  au  verset  suivant. 

16.  —  Quid  interrogas  me,  si...  Comment 
peux-lu,  eii  ce  cas,  oblenir  une  reponse  d'un 
prophele  rJii  Seigneur.  —  Et  transtulit  ad 
(Binulum  tuum.  Hebreu  :  «  El  qu'il  est  devenu 
ton  ennemi.  »  Le  sens  du  mol  yj,  ar,  (en- 
nemi)  est  bien  delermine  par  d'autres  pas- 
sages Ps.  cxxxix,  20  (hebreu)  el  Dan.  iv,  16. 
Cependanlon  fail  remarquer  que  ~n'j,areca, 
devrail  etre  precede  de  la  particule  S.  Les 
Septanle  ont  traduit  :  xal  yi-^oyt  [t-zia.  toO 
7i)ir,oiovffov,  et  comme  on  le  voit  onl  ele  suivis 
par  la  Vuli,'ale.  C'esl  comme  si  on  lisait  WJ 
"ni?.  im  areca,  a  avoc  ton  prochain  ».  li  est 
possible  que  les  traducleurs  grecs  aienl  pa- 
raphrase le  lexle  ou  que  "lyiS  ,  lereaca,  du 
verset  suivant   ait  egare  i'oeii   du    lecteur. 

17. —  Tibi.  Dans  Thebreu  «  a  soi  »,  lb,  lo, 
ce  qui  formorail  alors  une  sorle  de  pjpo- 
nasme,  bien  qu'on  puisse  I'interpi-eler  ainsi  • 
a  pour  monUer  la  verile  de  ses  paroles.  » 

18.  —  Quod  poteris.  En  hebreu  a  cette 
chose  »  c'est-a-dire  Fembarras  dans  lequel  lu 
te  trouves  avec  louUs  ses  consequences. 


19.  —  Et  dabit  Dominus...  Saiil  entraine 
le  peuple  d'Israel  dans  sa  chuie;  il  y  a  done 
solidarite  entre  le  roi  el  ses  sujels.  —  Cras 
autem...  II  n'esl  pas  certain  que  Saiil  ail  livre 
balaille  aux  Philisiins  des  le  Irndemain ;  aussi 
il  n'esl  pas  necossaire  de  donner  au  mot  cras 
le  sens  precis  qu'il  a  d'ordinaire.  Ici  evidem- 
ment  il  designe  simplemenl  le  futur  comme 
Ex.,  xiii,  14,  mais  vu  les  circonslances  un 
futur  peu  eloigns.  —  Mecum  eritis.  G'est-a- 
dire  vous  serez  dans  le  School,  vous  serez 
parmi  les  morls,  ce  qui  suppose  la  croyance 
a  I'immorialite  de  I'auie.  Mai>  oomm^  "le  dit 
S.  Anguslin,  quaest.,  xliv,  ad  Simplic.  1.  ii. 
il  faul  que  les  paroles  du  prophele  «  non  ad 
aequalilatem  felicilalis,  sed  ad  parem  condi- 
tionein  moiiis  referanlur.  »  —  Sed  et  castra 
Israel...  Non-seulement  les  Israelites  seront 
vaincus,  mais  leur  camp  sera  pille  par  les 
Pliili>lins. 

■20.  —  Cecidit  porrectus.  II  tomba  evanoui. 
—  Quia  non  comederat  panem...  L'angoisse 
dans  laquelle  il  se  trouvail,  I'avail  empeche 
de  prendre  aucune  nourriUire. 

21.  —  Ingressa  est.  On  ne  saurait  infdrer 
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obei  a  vot re  voix,  et  j'ai  expose  ma 
vie  en  mes  mains,  et  j'ai  ecoute  les 
paroles  que  voiis  m'avez  elites. 

22.  Maintenant  done  ecoutez,  vous 
aussi,  la  voix  de  votre  servante,  et 
je  mettrai  devant  vous  une  bouchee 
de  pain,  afin  que  vous  raangiez  et 
que  vous  repreniez  des  forces  et 
que  vous  puissiez  vous  met  t re  en 
chemin. 

23.  II  refusa  et  dit :  Je  ne  mange- 
rai  pas.  Mais  ses  serviteurs  et  cette 
femme  le  contraigmrent,  et  enfin, 
ecoutant  leur  voix,  il  se  leva  de 
terre,  et  s'assit  sur  un  lit. 

24.  Or,  cette  temme  avail  aan? 
sa  maison  uu  veau  gras,  et  elie  se 
hata  de  le  tuer,  et  prenant  de  la  fa- 
rine,  elle  la  mela  et  fit  cuire  des 
pains  sans  levain. 

2o.  Et  elle  les  mit  devant  Saiil, 
et  devant  ses  serviteurs.  Lorsqu'ils 
eurent  mange,  ils  se  leverent  et 
marcherent  pendant  toute  cette  nuit. 


vit  ancilla  tua  voci  tuae,  et  posui 
animam  meam  in  manu  mea;  et 
audivi  sermones  tuos,  quos  locutus 
es  ad  me. 

22.  Nunc  igitur  audi  et  tu  vocem 
ancillae  tuae,  et  ponam  coram  te  buc- 
cellam  panis,  ut  comedens  conva- 
lescas,  et  possis  iter  agere. 


23.  Qui  renuit,  et  ait :  Non  come- 
dam.  Coegerunt  autem  eum  servi 
et  mulier,  et  tandem  audita  voce 
eorum,  surrexit  de  terra,  et  sedit 
super  lectum. 

24.  Mulier  autem  ilia  habebat  vi- 
tulum  pascualem  in  domo,  et  festi- 
navit,  et  occidit  eum;  tollensque 
farinam ,  miscuit  earn,  et  coxit 
azyma, 

"2b.  Et  posuit  ante  Saul  et  ante 
servos  ejus.  Qui  cum  comedissent, 
surrexerunt,  et  ambulaverunt  per 
totam  noctem  illam. 


T" 

espece  de  divan  dre=?e  centre  le  mur,  comnae 
ceux  qui   ?ont  en  u^age  dans  tout  i'Orient. 

24.  —  Vuitluiii  pascualem.  C'est-a-dire  un 
veau  engraijsea  i'eiable. 

23.  —  Et  posuit  ante  Saul.  La  conduite  de 
la  magici  nne  n'a  rien  que  de  tres  nalurel  et 
lui  est  inspiree  par  la  compassion.  Ce  n'est 
done  pas  pour  ecarter  de  l'o>prit  de  Saiil  tout 
soupQon  d'avoir  ete  trompe  qu'elle  agil  ainsi, 
car  en  realite  elle  ne  I'avait  pas  trompe.  — 
Et  ambulaverunt...  Saiil  ne  fait  entendre  aii- 
cime  plainte  sur  son  sort  ni  sur  celui  de  s^'s 
enlanls,  n'exprime  aucun  regret,  ne  mani- 
teste  aucun  repentir,  marque  d'nn  endurcis- 
sement  profond.  II  s'en  va,  le  desespoir  dans 
Tame. 


de  C'lte  exppi  ssion  que  la  magicionne  s'etait 
retiree  dans  uu  autre  appaitement  pendant 
I'entr  tien  d;^  Saiil  et  de  Samuel.  Elle  se  Irou- 
vail  sans  doute  a  quelque  distance,  el  lors- 
qu'elli'  vit  Saiil  tomber.  elle  s'approcha  pour 
lui  pai  Kr.  —  Et  posui  animam, ,.  J'ai  expose 
ma  vie  pour  faire  ta  volonte. 

ii.  —  Nunc  igitur  audi...  Puisque  j'ai 
expose  ma  vie  pour  loi,  condescends  a  suivre 
mon  conseil.  —  Ut  comedens...  Ces  paroles 
sent  diclees  par  un  sentiment  de  compas- 
sion bien  naturel,  et  il  ne  faudrail  pas  penser 
que  la  magicienne  parlait  ainsi,  parce  qu'elle 
craignait  que  Saiil  ne  mourut  chez  elie,  ou 
que  sa  prediction  ne  s'accomplit  pas. 

ii.— Super  lectum.  II  s'agil  sans  doute  d'une 
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Les  Philislins  se  ras>eiiiblent  a  Aphec,  et  David  se  troiive  h  I'arri^re-garde  avec  Achis 
[lit.  1-2].  —  Les  princes  des  Philislins  expriment  leiir  defiance  au  sujel  de  David;  mais 
Achis  fail  valoir  la  lidelite  qu'il  a  monlree  jusque  la  [If.  3).  —  Cette  reponse  les  irrite  et  iis 
s'opposent  a  ce  que  David  combalto  avec  eiix  de  crainle  de  quelqiie  Irahison  {ft.  4-5).  — 
Achis  alors  engage  David  a  se  relirer  tout  en  lui  rendanl  bon  temoignage  [tt.  6-7).  — 
David  demande  des  oxpiicalioiis,  mais  Achis  I'cngage,  vu  I'opposition  des  princes,  a  partir 
le  lendemain  de  bonne  heute  iff.  8-tO).  —  David  fit  done  ses  preparatifs,  el  ie  lendemain 
retourna  dans  le  pays  dos  Philislins  {t.  44). 


1.  Gongregata  sunt  ergo  Phili- 
sthiim  universa  agmina  in  Aphec  : 
sed  et  Israel  castrametatus  est  super 
fontem,  qui  erat  in  Jezrael. 

2.  Et  satrapse  quidem  Philisthiim 
incedebant  in  centuriis  et  millibus ; 
David  autem  et  viri  ejus  erant  in 
novissimo  agmine  cum  Achis. 

3.  Dixeruntque  principes  Phili- 
sthiim ad  Achis  :  Quid  sibi  volunt 
Hebraei  isti?  Et  ait  Achis  ad  prin- 
cipes Philisthiim  :  Num  ignoratis 
David,  qui  fuit  servus  Saul  regis 
Israel,  et  est  apud  me  multis  die- 
bus,  vel  annis,  et  non  inveni  in  eo 
quidquam,  ex  die  qua  transfugit  ad 
me,  usque  ad  diem  banc? 


4.  Toutes  les  troupes  des  Philis- 
tins  se  reunirent  done  a  Aphec,  et 
Israel  campa  pres  de  la  fontaine  qui 
etait  a  Jezrael. 

2.  Et  les  satrapes  des  Philistins 
marchaient  avec  leurs  centaines  et 
leurs  milliers  d'hommes.MaisDavid 
et  ses  hommes  etaient  dans  la  der- 
niere  troupe  avec  Achis. 

3.  Et  les  princes  des  Philistins 
dirent  a  Achis  :  Que  pretendent  ces 
Hebreux?  Et  Achis  dit  aux  princes 
des  Philistins  :  Est-ce  que  vous  ne 
connaissez  pas  David  qui  fut  servi- 
teur  du  roi  Saiil  et  qui  est  chez  moi 
depuis  plusieurs  jours,  et  plusieurs 
annees,  et  je  n'ai  rien  eu  a  repren- 
dre  en  lui,  depuis  le  jour  oil  il  s'est 
refagie  chez  moi,  jusqu'a  ce  jour? 


B.  Les  Philistins  eloignent  David  de  leur  arm^e; 
il  retourne  dans  leur  pays,  xxix. 

Chap.  xxix.  —  4.  —  In  Aphel.  Cette  ville 
d'Aphec  est  differenle  de  toutes  celies  de 
meme  nom  mentionnees  jusqu'ici,  Jos., 
XIII,  4,  XIX,  30;  Jug.,  i,  31  et  1  Rois  iv,  4. 
Dansi'Onomasticon  il  estdilqu'elleeiailjMiefa 
Endor  Jezraelis,  ubi  dimicavil  Soul;  mais  il 
y  a  la  une  erreur  ou  plulot  c'est  la  reproduc- 
tion de  I'erreur  des  Septante,  qui  ont  traduit 
Ti)J2,  baa'in,  «  pres  de  la  fontaine  »,  par  iv 
'EvSwp.  —  Super  fontem.  C'est  probabiemenl 
la  meme  que  la  fontaine  d'Harad,  Jug.,  vii,  4 
I'Ain Djaloud  de  nos jours. ToulefoisM.  V. Gue- 
rin  fail  remarquer  que  la  source  nommee 
A'in  e!-Mail('h  est  plus  rapprochee  de  Zeiain, 
I'ancienne  Jezrael;  mais  comme  elk'  est 
moins  abondante,  il  est  a  presumer  que  Saiil 
choisit  la  premiere  pour  y  etablir  son  camp. 


—  In  Jezrael.  Aujourd'hui  Zerain,  V,  Jos., 
XV,  56. 

2.  —  In  ^centuriis  et  millibus.  Par  compa- 
gnies  et  par  bataillons,  ainsi  que  nous  dirions 
aujourd'hui;  avec  les  officiers  en  l^te.  lis 
s'avangaieni  done  dans  la  direction  du  nord 
dans  la  piaine  de  Jezrael,  avec  I'esperance 
sans  douie  de  pouvoir  livrer  la  une  grande 
baiaille  et  d'en  finir  d'un  seul  coup. 

3.  —  Quid  sibi  volunt  Hebrcei  istiPL'armee 
des  Philislins  etait  deja  enlree  sur  le  terri- 
toire  Israelite,  lorsque  les  princes  s'oppo- 
serenl  a  ce  que  David  prlt  part  a  la  guerre, 
Cfr.  t.  4 1  et  XXX,  1 .  —  Multis  diebus,  vel 
annis.  David  w  demeura  aupres  d'Achis  que 
qualre  mois,  xxvii,  7  ;  par  consequent  le  roi 
de  Geth  compie  comme  annees  pleincs  la  fin 
d'une  annee  el  ie  commencement  de  lantre. 

—  Ex  die  qua  transjuijit  ad  me    Hebreu  :  ■ 
a  Depuis  le  jour  de  sa  defection.  » 


*08 


LES  LIVRES  DES  ROIS 


4.  Mais  les  princes  des  Philistins 
s'irritereiit  centre  lui  et  lui  dirent : 
Que  cet  homme  retourne  et  deraeure 
k  sa  place,  la  ou  tu  I'as  etabli,  et  qu'il 
ne  descende  pas  au  combat  avec 
nous,  de  peur  qu'il  ne  devienne  no- 
tre  ennemi  lorsque  nous  aurons  com- 
mence k  combattre.  Gar  comment 
pourra-t-il  apaiser  son  maitre  au- 
trement  que  par  nos  tgtes? 

5.  N'est-ce  pas  ce  David  auquel 
on  chantait  en  choeur  et  Ton  di- 
sait :  Saiil  a  tue  ses  mille,  et  David 
a  tue  ses  dix  mille  ? 

6  Achis  appela  done  David  et  lui 
dit  :  Vrai  comme  vit  le  Seigueur, 
tu  as  bon  et  droit  en  ma  presence, 
et  ta  sortie  et  ton  entree  dans  le 
camp  me  sont  agreables,  et  je  n'ai 
rien  trouve  de  mal  en  toi  depuis  le 
jour  ou  tu  es  venu  chez  moi  jusqu'a 
ce  jour;  mais  tu  ne  plais  pas  aux 
satrapes. 

7.  Retourne  done,  et  vas  en  paix, 
et  ne  blosse  pas  les  yeux  des  satra- 
pes des  Philistins. 

8.  Et  David  dit  a  Achis  :  Qu'ai-je 
done  fait,  et  qu'as-tu  trouve  en  moi 
ton  serviteur,  depuis  le  jour  oii  j'ai 
paru  en  ta  presence,  jusqu'a  ce  jour 
pour  que  je  n'aille  pas  et  ne  com- 
batte  pas  centre  les  ennemis  du  roi 
mon  maitre? 


4 .  Irati  sunt  autem  adversus  eum 
prineipes  Philisthiim,  et  dixerunt 
ei  :  Revertatur  vir  iste,  et  sedeat  in 
loco  suo,  in  quo  constituisti  eum,  et 
non  descendat  nobiscum  in  prse- 
lium,  ne  fiat  nobis  adversarius,  eum 
praeliari  coeperimus;  quomodo  enim 
aliter  poterit  placare  d  ominum  suum, 
nisi  in  eapitibus  nostris  ? 

I  Par.  12,  19. 

5.  Nonne  iste  est  David,  cui  can- 
tabant  in  ehoris,  dicentes :  Pereussit 
Saul  in  millibus  suis,  et  David  in 
deeem  millibus  suis? 

6.  Vocavit  ergo  Achis  Davtd,  et 
ait  ei  :  Vivit  Dominus !  quia  rectus 
es  tu,  et  bonus  in  eonspectu  meo ; 
et  exitus  tuus,  et  introitus  tuus, 
mecum  est  in  castris ;  et  non  inveni 
in  te  quidquam  mali,  ex  die  qua 
venisti  ad  me,  usque  in  diem  banc; 
sed  satrapis  non  places. 

7.  Revertere  ergo,  et  vade  in 
pace,  et  non  offendas  oculos  satra- 
param  Philisthiim. 

8.  Dixitque  David  ad  Achis  :  Quid 
enim  feci,  et  quid  invenisti  in  me 
servo  tuo,  a  die  qua  fui  in  eonspectu 
tuo  usque  in  diem  banc,  ut  non  ve- 
niam,  et  pugnem  contra  inimieos 
domini  mei  regis? 


4.  —  Prineipes  Philisthiim.  Ces  princes  des 
Philislins  ce  sonl  les  qualre  aii^res  satrapes 
el  voila  pourquoi  ils  se  permetlenl  de  reve- 
nir  a  la  charge,  el  pourquoi  Achis  finit  par 
ceder.  —  Nisi  in  eapitibus  nostris.  Hebreu  : 
«  Sinon  avec  h'S  tetes  des  homines  »,  c'esl-^- 
dire  avec  les  leles  des  hommes  que  vous  con- 
duirez  an  combat. 

6.  —  Vivit  Dominus,.  C'est  a  la  verite  une 
formule  propre  aux  Israelites.  Mais  faul-il 
dire  oomme  le  fait  Ed.  Reuss  que  I'habilude 
de  Teciivain  Ta  emporle  sur  {'exactitude  his- 
torique?  Nous  croyons  que  la  chose  est  au 
■  moins  contestable,  el  que  Ton  peut  legiiime- 
ment  supposer  que  le  roi  philislin  a  voulu 
ainsi  doniier  plus  de  credit  a  ses  paroles  et 
convaincre  plus  efficacement  David  de  la 
sincerite  des  assurances  qu'il  lui  donne.  L'au- 
teur  du  livre  n'a  done  pas  remplace  le  nom 


des  faux  dieux  par  cehii  du  Dieu  veritable,. 
Ne  I'oublions  pas,  d'ailleurs,  les  palens  ne— 
talent  pas  exclusifs  et  il  n'y  a  rien  d'etonnant 
a  ce  que  le  roi  Achis  se  soil  conforme  au  Ian- 
gage  de  David,  donl  il  connais^ait  I'horreur 
pour  les  dieux  elrangers.  iMais  on  ne  peut 
guero  supposer  qu'il  ail  eu  I'intention  dho- 
norer  \('.  Dieu  des  Israelites.  —  Sed  sutropis 
non  places.  C'esl-a-dire,  les  satrapes  se  de- 
flenl  de  toi. 

8.  —  Quid  enim  feci.  David  veut  en  appa- 
rence  sejuslifier  des  soupQons  qui  [)esent  sur 
lui  et  en  meme  tem|>s  s'assurer  de  la  sincerile 
des  declarations  d'Achis.  —  Contra  inimicos: 
domini  mei  regis.  Ces  paroles  sontequivociues. 
Par  son  inaiire  el  son  roi  David  peut  desi- 
gner lout  aussi  bien  Saiil  qu'Achis.  Da»id 
veut  cachcr  sans  doule  la  satisfaction  qu'il 
eprouve  de  ne  pas  etre  oblige  de  eombaltre 
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9.  Respondens  autem  Achis  locu- 
tus  est  ad  David  :  Scio  quia  bonus 
es  tu  in  oculis  meis,  sicut  angelus 
Dei;sed  principes  Philisthinorum, 
dixerunt :  Non  ascendet  nobiscum 
in  prselium. 

II  Reg.  14, 17  ei  20;  Item.  19,  27. 

10.  Igitur  consurge  mane  tu,  et 
servi  domini  tui,  qui  venerunt  te- 
cum ;  et  cum  de  nocte  surrexeritis, 
etcoeperit  dilucescere,  pergite. 

11.  Surrexit  itaque  de  nocte  Da- 
vid ipse,  et  viri  ejus,  ut  proficisce- 
rentur  mane,  et  reverterentur  ad 
terram  Philisthiim;  Phiiisthiim  au- 
tem ascenderunt  in  Jezrael. 


9.  Mais  Achis,  repondant  a  David, 
lui  dit :  Je  sais  que  tu  es  bon  a  mes 
yeux  comme  un  ange  de  Dieu,  mais 
les  princes  des  Phiiistins  on  dit  :  11 
ne  montera  pas  avec  nous  au  com- 
bat. 

10.  Leve-toi  done  demain,  toi  et 
les  servileurs  de  ton  maitre  qui  sont 
venus  avec  toi;  et  lorsque  vous 
vous  serez  leves  de  nuit  et  que  le 
jour  commencera  k  poindre,  partez. 

11.  David  se  leva  done  de  nuit 
avec  ses  hommes  pour  partir  des  le 
matin  et  retourner  dans  le  pays  des 
Phiiistins.  Et  les  Phiiistins  monte- 
rent  a  Jezrael. 
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En  I'absence  de  David,  les  Amalecites  avaient  priset  incendie  Siceleg,  et  en  avaient  emmene 
les  habitants  (tt.  1-2).  —  A  son  ret.our,  ce  fut  une  doulenr  immense,  el  ses  paiLisans 
voulaient  le  lapider  (tif.  3-4).  —  Mais  il  reprit  courage,  el  consulta  le  SL'igneur  qui  Jul 
repondit  de  poursuivre  les  brigands,  lui  promellant  qu'il  les  altiendrail  (tt.  5  8).  —  David 
partil  done  avec  six  cents  hommes,  donl  deux  cents  s'arreterenl  au  torrent  de  Besor 
(tt.  9-10).  —  On  Irouva  ensuite  sur  le  chemin  I'esclave  d'un  Amalecile  abandonne  par 
son  maitre,  et  David  le  decida  de  le  conduire  au  campement  des  Amalecites.  en  lui  pro- 
mettant  de  lui  laisser  la  vie  sauve  et  de  ne  pas  le  livrer  a  son  mailre  {tir.  11-15).  —  Get 
esclave  servit  done  de  guide  a  David  qui  surprit  les  Amalecites,  les  extermina  presque 
entieremcnt,  et  reprit  leurs  prisoniiiers  et  tout  le  butin  qu'ils  avaient  fail  {ift.  16-20).  — 
Au  retour,  les  deux  cents  hommes  qui  etaient  restes  au  torrent  de  Besor,  vinrent  a  sa 
rencontre,  et  David  leur  accorda  part  egale  au  butin,  parce  qu'ils  avaient  garde  les 
bagages,  ce  qui  devint  ensuite  une  loi  en  Israel  {tif.  21-25).  —  David  revint  done  a  Siceleg 
el  envoya  une  part  du  butin  aux  anciens  de  Juda  dans  plusieurs  villes  voisines,  et  a  ceux 
des  localites  ou  il  avail  sejourne  avec  ses  partisans  [tt.  26-31). 


1.  Gumque  venissent  David   et 
viri  ejus  in  Siceleg  die  tertia,  Ama- 


1 .  Et  lorsque  David  et  ses  hom- 
mes furent  arrives  le  troisieme  jour 


centre  son    peuple,  et    la   subtilite    de    ses 
reponsf'S  le  sert  a  merveille. 

9.  —  Sicut  angelus  Dei.  C'est-a-dire,  tu  t'es 
conduit  envers  moi  comme  un  ange  de  Dieu. 

10.  —  Et  servi  domini  tui.  Les  partisans  de 
David  avaient  ete  el  elaicnt  encore  les  sujets 
de  Saiil.  Cependant  ces  paroles  n'en  sont  pas 
moins  etranges  dans  la  bnuclie  d'Acliis;  aussi 
il  serait  possible  qu'il  veiiille  designer  parti- 
culierement  les  Iransfuges  do  Manassequi  en 
ce  moment  memo  avaient  rejoint  David, 
IParal.  xii,  19-21. 


11.  —  Surrexit  itaque  nocte.  Plusieurs  au- 
leurssupposenl  que  David  lui-meme  avail  en 
secret  cherche  a  exciter  les  soupQons  des 
satrapcs,  afin  de  se  lirer  d'embarras  et  d'evi- 
ter  d'etre  oblige  de  prendre  part  a  la  guerre 
dans  les  rangs  des  Phiiistins;  mais  dans  le 
texte  rien  ne  le  fail  pressentir. 

C.  David  venge  sur  les  Amalecites  le  pillage 
et  I'incendie  de  Siceleg,  xxx. 

Chap.  xxx.  —  1 .  —  Die  tertia.  G'est-a-dire, 
le  troisieme  jour  apres  que  David  so  fi;t  se- 
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a  Siceleg,  les  Araalecites  avaient 
fait  irruption  sur  Siceleg  du  c6te  du 
midi,  et  avaient  pille  Siceleg  et  I'a- 
"vaient  incendie. 

2.  Et  ils  avaient  emmene  ses  fem- 
mes  captives,  et  du  plus  petit  au 
plus  grand,  et  ils  n'avaient  tue 
personne,  mais  ils  les  avaient  em- 
menes  avec  eux,  et  ils  poursuivaient 
leur  chemin. 

3.  Et  lorsque  David  et  ses  hom- 
ines furent  arrives  a  la  ville  et  qu*ils 
la  trouverent  consumee  par  le  feu, 
et  ses  femmes  et  ses  fils  et  ses  filles 
emmenes  captifs, 

4.  David  et  le  peuple  qui  etait 
avec  lui   eleverent   leurs  voix    et 
plenrerent  jusqu'a  ce  qu'ils  u'eu-» 
rent  plus  de  lannes. 

3.  Car  les  deux  femmes  de  David 
avaient  ete  aussi  emmenees  capti- 
ves, Achinoam  do  Jezrael  et  Abigail 
femme  de  Nabal  du  Carmel. 

6.  Et  David  fut  extremement  con- 
triste,  car  le  peuple  voulait  le  lapi- 
der,  parce  que  I'ame  de  chaque 
homme  etait  remplie  d'amertume 
a  cause  de  ses  fils  et  de  ses  filles. 
Mais  David  se  ranima  dans  le  Sei- 
gneur son  Dieu. 

7.  Et  il  dit  au  pretre  Abiathar, 
fils  d'Achimelech  :  Applique  pour 


lecitse  impetum  fecerant  ex  parte 
australi  in  Siceleg,  et  percusserant 
Siceleg,  et  succenderant  eam  igni.     » 

I  Par.  12,  20. 

2.  Et  captivas  duxerant  mulieres 
ex  ea,  a  minimo  usque  ad  magnum; 
etnon  interfecerant  quemquam,  sed 
secum  duxerant,  et  pergebant  iti- 
nere  suo. 

3.  Gum  ergo  venissent  David  et 
viri  ejus  ad  civitatem,  et  invenis- 
sent  eam  succensam  igni,  et  uxores 
suas,  et  filios  suos,  et  filias  ductas 
esse  captivas, 

4.  Levaverunt  David  et  populus 
qui  eratcumeo  vocessuas,  etplauxe- 
runt  donee  deficerent  in  eis  la- 
cry  mae. 

5.  Siquidem  et  duae  uxores  David 
captivse  ductse  fuerant,  Achinoam 
Jezraelites,  et  Abigail  uxor  Nabal 
Carmeli. 

6.  Et  contristatus  est  David  val- 
de ;  volebat  enim  eum  populus  lapi- 
dare,  quia  amara  erat  anima  unius- 
cujusque  viri  super  filiis  suis  et 
tiliabus  ;  conforlatus  est  autem  Da- 
vid in  Domino  Deo  suo. 

7.  Et  ait  ad  Abiathar  sacerdotem 
filium  Achimelech  :  Applica  ad  me 


pare  des  Philistins.  Corame  David  avail  qiiitte 
•Geth  avec  Achis  et  qu'il  ne  fut  congedie  qu'a- 
pres  que  lous  les  ?atrapes  euivnl  eie  reunis, 
on  comprend  qu'il  Itii  avail  bien  fallu  irois 
jour  de  marche  pour  reveuir  a  Siceleg.  En 
tout  cas  les  Amaleciles  avaient  pille  et  in- 
cendie la  ville  trois  jours  a\ant  qu'il  se 
mil  a  leur  poursuite,  t.  'H.  —  Ex  parte  aus- 
trali. Hebrcu  :«  Dans  le  sud  »,  dans  la  parlie 
sud  de  Juda  qui  etait  au  nord  du  pays  des 
Anialeciies.—  Et  permssenint  Siceleg.  Ils  pro- 
filerent  de  {"absence  de  David  pourse  venger 
de  ses  incursions  et  de  sos  depredations. 

2.  —  Mulieres.  Les  femmes  sont  ici  seules 
mentionnees  pour  ne  pas  nuire  sans  doute  a 
la  rapidite  du  recit,  car  nous  vovons  que 
toule  la  population  fut  emmenee.  t't.  3  et  6. 
II  fiiuL  nmarquer  que  la  presque  totalite  des 
hoinmes  avail  suivi  David.  Les  Septante  ont 
-ajoule  xai  TtdvTa  «  el  tout  »;  mais  celte  addi- 


tion n'est  pas  necessaire  au  sens.  —  A  mi- 
nimo usque  ad  magnum.  Les  Amelicites,  outre 
les  femmes,  emmenerent  done  aussi  les  enfants 
el  les  vieillards.  —  Et  non  interfecerant 
quemquam.  Us  voulaient  garder  leurs  prison- 
niers  pour  en  faire  des  esclaves. 

6.  —  Volebal  enim  eum... On  rendait  DaviA 
responsable  du  malheur  qui  etait  arrive  et 
on  Ini  en  voulait  de  s'etie  attache  a  Achis.  — 
Conforlatus  est  autem...  David  se  fortifia  pal 
la  priere  et  mit  en  Dieu  loule  sa  confiance.  Il 
interrogea  le  Seigneur  et  sur  la  reponse  qu'il 
en  regut.  il  releva  le  courage  de  ses  partisans 
et  parul  devant  eux  sans  crainte. 

7.  —  Applica  ad  me  ephod.  G'est-a-dire 
apporte-moi  I'ephod,  ce  qui  ne  signifie  pas 
que  ce  fut  David  lui-meme  qui  s'en  servil 
pour  inlerroger  le  Seigneur.  On  pourrail  le 
supposer  a  premiere  vue ;  mais  il  est  cepen- 
dant  inQniment    plus   probable  que  ce   fut 
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ill 


■ephod.  Et  applicavit  Abialhar  ephod 
ad  David. 

8.  Et  consuluit  David  Dominum, 
dicens  :  Persequar  latrunculos  hos, 
et  comprehendam  eos^  an  non  ? 
Dixitque  ei  Dominus  :  Persequere ; 
absque  dubio  enim  comprehendes 
eos,  et  exciities  praedam. 

9.  Abiit  ergo  David  ipse,  et 
sexcenti  viri  qui  erant  cum  eo,  et 
venerunt  usque  ad  torrentem  Besor : 

•  et  lassi  quidam  substiterunt. 

10.  Persecutus  est  autem  David 
ipse  et  quadringenti  viri;  substite- 
ranl  enim  ducenti,  qui  lassi  tran- 
sire  non  poterant  torrentem  Besor. 

11.  Et  invenerunt  virum  Mgj- 
ptiura  in  agro,  et  adduxerunt  eum 
ad  David:  dederuntque  ei  panem  ut 

■comederet,  et  biberet  aquam, 

12.  Sed  et  fragmen  massse  carica- 
rura  et  duas  ligaturas  uvee  passae. 
Quae  cum  comedisset,  reversus  est 
spiritnsejus,et  refocillaVis  est;  non 
enim  comederat  panem,  neque  bi- 
berat  aquam,  tribus  diebus,  ettribus 
noctibus. 

13.  Dixit  itaque  ei  David  :  Cujus 
estu?  vel  unde?  et  quo  pergi*?  Qui 
ait :  Puer  ^Egyptius  ego  sum ;  ser- 
vus  viri  Amalecitae ;  dereliquit  au- 


nnfji  I'Ephod.  Et  x\biathar  ap[)li(|ua 
I'Ephod  poui-  David. 

8.  Et  David  consulta  le  Seignour, 
disaut  :  Poursuivrai-je  ces  pillards, 
et  les  saisirai-je  ou  non?  Et  le  Sei- 
gneur lui  dit  :  Poursuis;  car,  sans 
aucun  doute,  lu  les  saisiras  et  tu 
leur  enleveras  leur  proie. 

9.  David  alia  done  avec  les  six 
cents  hommes  qui  etaient  avec  lui, 
et  ils  vinrent  jusqu'au  torrent  de 
Besor,  et  quelques-uns  s'arr^terent 
fatigues. 

10.  Et  David  poursuivit  sa  route 
avec  quatre  cents  hommes,  car  deux 
cents  hommes  s'etaient  arretes  fati- 
gues et  n'avaient  pu  passer  le  tor- 
rent de  Besor. 

11.  Et  ils  trouverent  dans  les 
champs  un  Egyptien  et  ils  Famc- 
nerent  a  David;  et  ils  lui  donnerent 
du  pain  a  manger,  et  de  Feau  a 
boire, 

12.  Et  une  partie  d'une  mesure 
de  figues  seches,  et  deux  paqucts 
de  raisins  sees.  Lorsqu'il  les  eut 
manges,  ses  esprits  revinrent,  et  il 
fut  ranime,  car  il  n'avait  pas  mange 
du  pain  ni  bu  de  I'eau  depuis  trois 

JOUI'S. 

13.  David  done  lui  dit  :  De  qui 
es-tu,  et  d'oii  es-tu,  et  ou  vas-lu? 
II  dit  :  Je  suis  un  esclave  egyp- 
tien, serviteur  d'un  Amalecite.  Moii 


Abiathar  qui  servit  d'in termed iai re  el  reve- 
til  r^jjliod  pour  consnlter  le  Seignour.  Nulle 
part  en  iffel  nous  ne  voyons  les  choses  se 
passer  autr^ment,  ni  I'ephod  servir  a  d'aulres 
qu'aux  prelies. 

9.  —  Ad  torrentem  Besor.  C'est  probable- 
nient  I'Oued  Bazzeh  de  nos  jours,  qui  se 
jetle  dans  la  mer  un  pi  u  au-drs>ous  di'  I'an- 
cienne  Gaza,  aujourcl'liui  Rhazzeh.  L'Oued 
Cheriah,  qui  n'esi  qii'un  de  ses  affluents,  est 
parfois  confondu  a  tort  avec.  lui.  Jose[)he 
desiizne  le  torrent  de  Bezor  sous  le  nnrii  de 
BdTE).o;,  Avit,  j.  1.  VI,  c,  XV,  §  6.  —  Et  lassi 
quidam  subsistenint.  En  renlrant  a  Siceleg 
David  avail  Irouve  la  ville  pillee  et  devaslee, 
de  .-.orte  (jue  les  provisions  diirent  sans  douto 
lui  inanqut!-  La  iraduction  de  la  Vulgate  est 


un(>  paraphrase  rle  I'hebreu  ou  on  lit  :  «  Et 
les  aulics  s'arrelerenl  »,  ce  qu(^  Ton  pnurrait 
rallaeliiM-  a  la  phrase  suivanle  en  traduisant : 
«  pcndarU  qui'  les  aiiircs  s'arretaient  ». 

11.  —  Virum  jEgyptium.  Le  terriloire  des 
Amalecites  avoisinanl  I'Egypte,  on  s'exf)liqae 
qu'ils  eussenl  des  eselaves  egypliens. 

13.  —  Dereliquit  antem  me...  «  Quid  est, 
dil  S.  Eucher,  quod  /Egyptius  Amalecita 
puer  in  itinere  lassatus  residel,  nisi  quod 
auialor  praesentis  saeculi  peccati  sui  nigre- 
dine  operliis  saepe  ab  eodem  sseculo  informis 
despeclusque  relinquitur,  ul  cum  eo  nequa- 
quam  currere  valeat,  simI  fraclus  adversitate 
lorpescal?...  Quern  lamen  David  invenit, 
eique  cibum  et  polum  praebuil,  quia  manu 
forlis  Dominus  abjecta  mimdi  non  despicit, 
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maitre  m'a  abandonne  parce  que 
j'ai  commence  avant  hier  a  etre  ma- 
lade. 

14.  Gar  nous  avons  fait  une  irrup- 
tion du  cote  meridional  de  Ceretlii 
et  centre  Juda,  et  au  midi  de  Caleb, 
et  nous  avons  livre  aux  flammes  Si- 
celeg. 

lo.  Et  David  lui  dit :  Peux-tu  me 
conduire  vers  cette  troupe?  II  lui 
dit  :  Jure-moi  par  Dieu  que  tu  ne 
me  tueras  pas,  et  que  tu  ne  me  li- 
vreras  pas  aux  mains  de  mon  mai- 
tre. et  je  te  conduirai  vers  cette 
•troupe.  Et  David  le  lui  jura. 

16.  Et  lorsqu'il  I'eut  conduit, 
voila  qu'ils  elaieut  tous  assis  cou- 
"vrant  la  plaine,  mangeant  et  bu- 
vant  et  celebrant  comme  un  jour 
de  fete  a  cause  de  tout  le  butin  et 
des  depouilles  qu'ils  avaient  pris 
sur  la  terre  des  Philistins  et  sur  la 
terre  de  Juda.^ 

17.  Et  David  les  battit  depuis  le 
soir  jusqu'au  soir  du  jour  suivaut, 
et  aucun  d'entre  eux  ne  s'echappa, 
si  ce  n'est  quatre  cents  jeunes  hom- 


tem  me  dominus  mens,  quia  segro- 
tare  coepi  nudiustertius. 

14.  Siquidera  nos  erupimus  ad 
australem  plagam  Cerethi,  et  contra 
Judam,  et  ad  meridiem  Caleb,  et 
Siceleg  succendimus  igni. 

15.  Dixitque  ei  David  :  Poles  me 
ducere  ad  cuneum  istum?  Qui  ait  : 
Jura  mihi  per  Deum,  quod  non  oc- 
cidas  me.  et  non  tradas  me  in  ma- 
nus  domini  mei,  et  ego  ducam  te  ad 
cuneum  istum.  Et  juravit  ei  David. 

16.  Qui  cum  duxisset  eum,  ecce 
illi  discurabebant  super  faciem  uni- 
versse  terrse,  comedentes  et  biben- 
tes,  et  quasi  festum  celebrantes 
diem,  pro  cuncta  prseda  et  spoliis 
quae  ceperant  de  terra  Philisthiim,. 
et  de  terra  Juda. 

17.  Et  percussit  eos  David  a  ves- 
pere  usque  ad  vesperam  alteriuf> 
diei,  et  non  evasit  ex  eis  quisquam^ 
nisi  quadriftgenti  viri  adolescentes,. 


el  plerumqiie  eos  qui  iiuindum  seqoi  minime 
valentes  quasi  in  via  remaneni,  ad  amoris  sui 
graliam  converlil,  eisque  verbi  sui  cibum 
porrigil,  et  quasi  sibi  duces  in  via  dirigit, 
dum  suos  etiam  pi;edicaiores  I'acil.  » 

\i.  —  Ad  australem  plagam  Cerethi.  Le 
mot  'n"^3,  Cerethi,  hsI  le  mem^^  que  DTT^D- 
Cerethim  ou  Chretiin,  Ezecli.,  xxv,  16  el 
Soph..  II,  5;  il  est  synonyme  de  Pliilislins  el 
designe  les  tribus  de  celie  nation  qui  habi- 
laii  nl  au  sud-ouesl  du  pays  de  Clianaan.  On 
pourrait  d'apres  i'etymoiogie  suppposer  que 
ces  inbusela.enl  originairesde  i'ile  de  Crete. 
Elienne  de  Bysance  au  mot  Gaza  rapporle 
qu'une  tradition  voiilail  que  Minos  eut  en- 
voye  une  exprdition  sur  la  cole  de  Gaza, 
Cfr.  II  Rois,  viii,  18.  —  Et  ad  meridiem 
Caleb.  Caleb  avail  obtenu  pour  lui  el  sa 
descendance  la  ville  d'Hebron  et  ses  depen- 
liances.  Jos.,  xiv,  IS  suiv.  el  bi^n  que  la 
ville  eul  ele  concedee  aux  prelros,  Jos., 
xxi,  II  et  suiv.,  cependant  la  canipagne 
pnvironnante  lui  elail  restee.  On  soil  dail- 
leurs,  par  cell*  enumeration,  que  les  Amale- 
ciles  elaienl  parti-;  pour  ravager  lout  le  sud 
du  pays  di>  Clianaan  ei  non  pas  seulemenf 
pour  s  e/2iparer  de  Siceleg. 


17. —  A  vespere.  En  hebreu,  «  depuis  le 
crepuscule  »,  ce  qui  est  equivoque  et  peut 
s'entendre  indifferemmenl  du  crepuscule  du 
matin  el  du  crepuscule  du  soir,  car  le  mot 
sit*:,  nescheph,  signifie  I'un  et  I'autre.  II  pa- 
rail  lout  d'abord  plus  vraisemblable  que  le 
combat  na  dure  qu'une journee:  cependant, 
les  circonslancps  dans  lesquellrs  David  sur- 
prit  les  Amaleciies  prouveraient  plutot  qu'on 
elail  vers  le  soir,  car  on  ne  commence  pas 
des  repas  de  ce  genre  de  grand  matin,  avant 
le  lever  du  soleil.  11  faut  admetlre  que  David 
empioya  toute  la  nuil  et  le  jour  suivanl  a 
livrer  bataille,  ce  qui  peul  s'expliquer  aise- 
ment.  II  est  probable,  en  effel,  que  piusieurs 
corps  chercherent  a  s'enfuir  dans  diirerenles 
directions,  avec  un^  pailie  des  esclaves  ou 
du  butin.  NecL'ssairemenl.  il  fallul  done  ur> 
certain  lemps  pour  les  atleindre  et  reprendre 
tout  ce  qui  avail  ele  enleve.  Le  texte  hebreu 
est  evidemment  susceptible  d'une  autre  inter- 
pretation, I'l  peul  aussi  etre  ti  aduit  ;  «  depuis 
le  cre|)u-culi'  du  maim,  jusqu'au  soir  ».  En 
ce  cas,  David  aurait  done  altendu,  avant  de 
commcncer  I  aUaqne,  que  les  Amaleciies  eus- 
sent  termine  leurs  feslins  el  fussenl  plonges 
dans  le  sommeil  qui  suit  ces  sorles  de  de- 
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qui  ascenderant  camelos,  et  fuge- 
rant. 

18.  Emit  ergo  David  omnia  qure 
tulerant  Amalecilai^  et  duas  uxores 
suas  emit. 

19.  Nee  defuit  quidquam  a  parvo 
usque  ad  magnum ,  tarn  de  tiliis 
quam  de  filiabus,  et  de  spoliis,  et 
qusecumque  rapuerant,  omnia  re- 
duxit  David. 

20.  Et  tulit  universes  greges  et 
armenta,  et  minavit  ante  faciem 
suam ;  dixeruntque :  Haec  est  praeda 
David. 

21 .  Venit  autem  David  ad  ducen- 
tos  viros,  qui  lassi  subsliterant,  nee 
sequi  potuerant  David,  et  residere 
eos  jusserat  in  torrente  Besor;  qui 
egressi  sunt  obviam  David  et  populo 
qui  erat  cum  eo.  Accedens  autem 
David  ad  populum ,  salutavit  eos 
pacifice. 

22.  Respondensque  omnis  vir 
pessimus  et  iniquus,  de  viris  qui 
lerant  cum  David,  dixit  :  Quia  non 
dabimus  eis  quidquam  de  praeda, 
quam  eruimus;  sed  sufficiat  unicui- 
que  uxor  sua  et  filii;quos  cum  ac- 
ceperint,  recedant. 


23.  Dixit  autem  David  :  Non  sic 
facietis,  fratres  mei,  de  his  quae  tra- 


mes,  qui  etaient  montes    sur   des 
chameaux  et  s'etaient  enfuis. 

18.  David  recouvra  done  tout  co 
que  les  Amalecites  avaient  pris,  et 
il  recouvra  ses  deux  femmes. 

19.  Et  rien  ne  manqua,  depuis  le 
plus  petit  jusqu'au  plus  grand,  tant 
des  fils  que  des  filles  et  des  depouil- 
les  et  David  ramena  tout  ce  qu'ils 
avaient  enleve. 

20.  Et  il  prit  tons  les  troupeaux 
de  moutons  et  de  boeufs,  et  les  men  a 
devant  lui,  et  ils  dirent  :  G'est  le 
butin  de  David. 

21 .  Et  David  vint  aux  deux  cents 
hommes  qui  s'etaient  arretes  fati- 
gues et  n'avaient  pu  suivre  David, 
qui  leur  avait  ordonne  de  rester 
pres  du  torrent  de  Besor.  lis  alle- 
rent  au-devant  de  David  et  du  peu- 
ple  qui  etait  avec  lui.  Et  David  s'ap- 
procha  d'eux  etles  saluapaciOque- 
ment. 

22.  Et  tous  ceux  qui  etaient  me- 
diants etinjustes,  parmi  les  hommes 
qui  etaient  alles  avec  David,  repon- 
dirent  en  disant :  Puisqu'ils  ne  sont 
pas  venus  avec  nous,  nous  ne  leur 
donnerons  rien  du  butin  que  nous 
avoris  pris.  Qu'il  suffise  a  chacun 
d'eux  d'avoir  sa  femme  et  ses  fils; 
lorsqu'ils  les  auront  recus  qu'ils  s'en 
aillent. 

23.  Mais  David  dit  :  Vous  ne  dis- 
poserez  pas  ainsi,  mes  freres,  de  ce 


baiiches.  Cependanl  le  moiamnaS,  lemar- 
haratham  «  postridie  »,  jusqu'au  lendemain, 
semble  s'opposer  a  celle  nianiere  da  voir. 
Aussi  cerlains  commentaleurs  proposent  de 
changer  une  lellre  el  de  lire  DniriDb,  lema- 
khotam,  «  pour  les  delruire  >;  ;  inais  ce  chan- 
gement  n'est  point  suffisammenl  juslifie. 

■20.  —  Et  tulit...  Voici  la  iraduclion  lilte- 
rale  de  ce  versel  dans  I'hebreu  :  «  El  David 
pril  touies  les  brebis  et  les  boeufs;  ils  les  con- 
duisirenl  devant  ce  troupeau  et  ils  disaient : 
Voici  le  butin  de  David.  »  Pour  oblenir  un 
sens  on  est  oblige  d'enlendre  par  les  brebis  et 
les  boeufs  le  butin  enleve  aux  Amalecites,  et 
par  ce  troupeau,  le  belail  qui  appartenait  a 
David  el  qui  avait  ete  repris  sur  I'ennemi.  II 


faut  alors  supposer  qu'on  faisait  passer  les 
troupeaux  conquis  sur  les  Amalecites  devant 
ceux  qui  appartenaient  a  David  et  a  ses  par- 
tisans, et  qui  venaient  d'etre  repris.  Cepen- 
danl plusieurs  inlerpretes  proposent  de  chan- 
ger ijdS,  lipne  en  T'Jsb,  lepnnav,  «  devant 
iui  »,  ce  qui  donne  alors  le  S:.^ns  de  la  Vul- 
gate :  «  ils  menerent  devant  lui  ce  trou- 
peau»,  c'esl-a-dire  les  troupeaux  conquis  sur 
I'ennemi.  En  ce  cas,  hcec  est  prceda  David 
signifie  bien,  voici  le  biitiii  de  David,  c'esl-a- 
dire  conquis  par  David,  el  non  pas  voici  le 
butin  qui  appartient  a  David,  c'est-a-dire  qui 
avait  ete  enleve  a  David. 

23.  —  Fralres  mei,  David  parle  avec  dou- 
ceur et  cherche  a  persuader  au  lieu  de  faire 
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que  nous  a  donne  le  Seip;neur,  qui 
nous  a  proteges,  at  a  livre  entre 
nos  mains  les  pillards  qui  avaient 
fait  irruption  contre  nous. 

24.  Et  personne  ne  vous  ecoutera 
sur  ce  point.  Car  il  y  aura  une  part 
egale  pour  celui  qui  descend  au 
combat  et  pour  celui  qui  reste  pres 
des  bagages,  et  ils  partageront  de 
la  meme  maniere. 

25.  G'est  ce  qui  fut  fait  des  ce 
jour  la,  et  fut  etabli  et  defini  par  la 
suite  et  fut  comme  une  loi  en  Israel, 
jusqu'a  ce  jour. 

26.  David  vint  done  a  Siceleg  et, 
sur  le  butin,  envoya  des  dons  aux 
anciens  de  Juda,  ses  proches.  en  di- 
sant :  Recevez  cette  benediction  sur 
le  butin  des  ennemis  du  Seigneur; 

27.  A  ceux  qui  etaient  a  Bethel, 
et  a  ceux  qui  etaient  a  Ramoth, 
vers  le  midi,  et  a  ceux  de  Jetlier, 

28.  Et  a  ceux  d'Aroer,  et  a  ceux 
de  Sephamoth,  et  a  ceux  d'Es- 
thamo, 

29.  Et  a  ceux  de  Rachal  et  a  ceux 


didit  nobis  Dominus,  et  custodivit' 
nos,  et  dedit  latrunculos,  qui  erupe- 
rant  adversum  nos,  in  manus  no- 
stras; 

24.  Nee  audiet  vos  quisquam  su- 
per sermone  hoc;  sequa  euim  pars 
erit  descendentis  ad  prselium ,  et 
remanentis  ad  sarcinas,  et  similiter 
divident. 

2*0.  Et  factum  est  hoc  ex  die  ilia 
et  deinceps  constitutum  et  prsefini- 
tum,  et  quasi  lex  in  Israel  usque  in 
diem  banc. 

26.  Venit  ergo  David  in  Siceleg,. 
et  misit  dona  de  prseda  senioribus 
Juda  proximis  suis,  dicens  :  Acci- 
pite  benedictionem  de  prseda  hos- 
tium  Domini. 

27.  His  qui  erant  in  Bethel,  et 
qui  in  Ramoth  ad  meridiem,  et  qui 
in  Jether, 

28.  Et  qui  in  Aroer,  et  qui  in  Se- 
phamoth, et  qui  in  Esthamo, 

29.  Et  qui  in  Rachal.  et  qui  in  nr- 


valoir  son  aiilorite.  —  De  his,  quae  tradidit 
nobis...  La  constrciclion  est  un  pen  einbar- 
raj^see.  II  semble  pourtanl  que  la  pensee  soil 
celle-ci  :  «  Puisqiie  Dieii  a  tant  fait  pour 
nous,  c'esl-a-dire,  nous  a  livre  lout  ce  butin, 
nous  a  conserve...  na  vous  conduisez  pas 
ainsi  envers  vos  freres. 

24.  —  Nee  audiet  vos...  Hebreu  :  «  Et  qui 
ecoutera  volie  |)iiioie  ?  »  Par  ce  second  ar- 
gument David  (Mijjiigi'  ses  homines  a  >;e  desis- 
ler  de  leurs  pretentions.  Sa  conduite  en  cette 
occasion  montre  combien  il  avail  I'espril  de 
justice,  el  de  quelle  fernaete  il  etaii  capable 
pour  imposi  r  ses  idees  a  ses  compagnons 
qui,  en  somme,  hii  obeissaienl  librenient.  Po- 
lybe,  X,  XXI,  o,  racoiite  de  meme  que  Sci- 
pion,  apres  la  prise  de  G-artliage,  partagea 
egalemenl  io  butin  entre  tons  ses  soldals, 
mi'ttanl  sur  le  meme  pied  ceux  qui  avaient 
ete  occupes  ailleurs  ou  qui  etaient  malades. 

25.  —  Constitutum  et  prce/initum...  He- 
breu :  «  El  il  (David)  le  posa  en  loi  et  en  de- 
crel  pour  Israel...  » 

25.  —  Et  misit  dona....  Cas  dons  etaient 
sans  doule  destines  a  lui  concilier  la  faveur 
des  anciens  et  du  people  des  villes  enumerees 
plus  bas.  PoiiUeli-e  plusieurs  de  ces  cites 
avaient-elles  ele  piilees  par  les  Araalecites. 


—  Accipe  benedictionem.  G'est  gr^ce  a  I'as- 
sistance  du  Seigneur  que  ce  butin  avail  ele 
enleve  sur  I'ennemi;  le  terme  de  benediction 
le  designe  done  convenablemenl.  —  De 
prceda  hostium  Domini.  Les  Amaleciles  sonl 
les  ennemis  de  Dieu,  parce  qu'ils  sont  les 
ennemis  de  son  peuple. 

27.  —  la  Bethel.  Ce  n'est  pas  Bethel  de  la 
Iribu  de  Benjamin,  mais  Bethel  deja  citee 
ailleurs,  Jos.,  xix,  4;  Cfr.  ibid.  xv.  30.  Le 
mot  bK~nU,  Beth-el  est  en  effet  I'abbrevia- 
tion  de  Bethonel  Sxins.  —  In  Ramoth  ad 
meridiem.  L'hebreu  3a:~niD1,  Ramsth-negel 
signifie  les  hauteurs  du  Sad.  Pour  la  position 
de  cette  ville,  V.  J.  xv,  24.  —  In  Jether. 
Cfr.  Jos..  XV,  48, 

28.  —  In  Aroer.  Les  ruines  de  cette  ville 
seraient  sur  les  bords  de  TOued  Araia  au  sud 
d'Heijron,  Cfr.  Bobuis.  Pal.  in,  180,  et  Van 
de  Velde,  p.  288.  En  tout  cas,  ce  n'e-l  pas 
Aroer  des  rives  do  TArnon.  —  In  Sephatnoth. 
Resiee  inconnue.  —  Esthamo.  CIr.  Jos., 
xv,  50. 

29.  —  In  Rachal.  Ville  non  ment  lonnee 
ailleurs  et  inconnue.  Les  S.'planle  portent 
£v  KapiJiiiXw.  Plu-ieurs  aulres  noms  de  la  Ira- 
duiition  gr'ecqu:)  sont  encore  diflerents,  outre 
qu'ils  sonl  plus  nombreux.  —  Et  qui  in  ur- 
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bibus  Jerameel,  et  qui  in  urbibus 
Geni, 

30.  Et  qui  in  Arama,  et  qui  in 
lacu  Asan,  et  cjui  in  Athach, 

31.  Et  qui  in  Hebron,  et  reliquis 
qui  erant  in  his  locis,  in  quibus 
commoratus  fuerat  David  ipse,  et 
viri  ejus. 


des  villes  de  Jerameel,  et  a  ceux 
des  villes  de  Ceni, 

30.  Et  a  ceux  d'Arama  et  a  ceux 
du  lac  d'Asan  et  a  ceux  d" Athach. 

31.  Et  a  ceux  d'Hebron,  et  aux 
autres  qui  etaient  dans  les  lieux  oil 
David  avait  demeure  avee  ses  hom- 
mes. 


CHAPITRE    XXXI 

Or,  les  Philistins  vainquirent  les  Israelites  sur  le  Mont  Gelboe,  et  Saiil,  apres  avoir  vu  perir 
ses  fils,  blesse  et  presse  par  les  ennemis,  se  jela  sur  son  glaive,  apres  que  son  ecuyer  eut 
refuse  de  I'aciiever  [tt.  1-4).  —  Son  ecuyer  se  perga  de  son  epee  [t.  5).  —  Saiil  done  peril 
avee  ses  fils  et  tons  ses  servileurs  [t.  6).  —  A  cette  nouvelle,  les  habitants  d'au-dela  de  la 
plaine  et  d'au-dela  di;  Jourdain  s'enfuirent,  et  les  Philistins  occuperent  leur  territoire 
(t.  7).  —  Le  lendemain.  les  Pliilislins  couperent  la  tdte  de  Saiil,  emporterent  ses  armes 
dans  le  temple  d'Aslaroth,  et  suspendirent  son  cadavre  aux  murailles  de  Bethsan  (tf.  6-10). 
—  Mais  les  habitants  de  Jabes  Galaad,  vinrent  enlever  les  corps  de  Saiil  et  de  ses  fils,  et 
les  emporterent  chez  eux  pour  leur  rendre  les  honneurs  funebres  (tt.  11-13). 


1.  Philisthiim  autem  pugnabant 
adversum  Israel;  et  fugerunt  viri 
Israel  ante  faciem  Philisthiim ,  et 
ceciderunt  interfecti  in  monte  Gel- 
boe. 

2.  Irrueruntque  Philisthiim  in 
Saul,  et  in  filios  ejus,  et  percusse- 
runt  Jonathan,  et  Abinadab,  et  Mel- 
chisua,  filios  Saul. 

1  Par.  10,  3. 

3.  Totumque  pondus  praelii  ver- 


1.  Or,  les  Philistins  combattaient 
contre  Israel,  et  les  hommes  d'Israel 
s'enfuirent  devani  les  Philistins,  et 
ils  tomberent  tues  sur  la  montagne 
de  Gelboe. 

2.  Et  les  Philistins  se  precipite- 
rent  sur  Saiil  et  sur  ses  nls,  et  ils 
frapperent  Jonathas  et  Abinadab  et 
Melchisua,  fils  de  Saiil. 

3.  Et  tout  le  poids  du  combat  se 


bibus  Jerameel.  et  qui...  Les  villes  des  Jera- 
meelites  et  dps  Cineens  etaient  dans  le  sud 
de  Juda,  le  Negeb,  V.  xxvii,  16;  mais  leurs 
noms  ne  sont  pas  connus. 

30.  —  Arama.  Le  lexte  hebreti  prouve  que 
ce  uomcst  ici  pour  Horma,  Harmaou  Herma. 
ville  qui  e.-l  identique  a  Sephalh,  V.  Jo>., 
XII,  14,  XV,  30  et  Jug.,  I,  17-  —  In  lacu 
Asan.  Hebreu  :  A  Cor-Aschan,  "jUJKmja, 
becor-Aschnn,  lit..  «  dans  la  fou  rnaise  ar- 
denle.  »  S.  Jerome  a  traduit  la  premiere 
partie  du  nom  propre  et  reproduit  la  seconde, 
Clr.  Jos.,  XV,  42.  —  In  Athach.  Ville  in- 
connue. 

31.  —  in  Hebron.  V.  Jo?.,  x.  3. 


D.  Mort  de  Saiil  et  de  ses  fils  dans  le  combat  livr^ 
aux  Philistins;  leur  sepulture,  xxxi. 

Chap.  xxxi.  —  1.  —  Philisthiim  autem.,. 
On  reprend  ici  la  suite  du  recit  commence 
precedemmenl,  xxix,  1.  Le  sens  voudrait 
que  Ton  iraduisit  :  «  Lorsque  les  Philistins 
combattirent  contre  Israel...  etc.  —  Limonte 
Gelboe...  Ldi  balaille  se  livra  dans  la  plaine; 
mais  les  Israelites  ayant  ete  vaincus  et  mis 
en  deroute,  ils  se  refugierent  sur  le  mont 
Gelboe  ou  ils  succomberent  en  masse.  Cfr. 
xxviii,  4. 

2.  —  Filios  ejus.  Cfr.  xiv,  49. 

3.  —  Et  vulneralus  est...  Hebreu  :  «  Et  il  fut 
grandement  effrayd  des  archers.  »  Saiil  fut 
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tourna  vers  Saiil.  Et  des  archers 
I'alteignirent,  et  ils  fut  gravemenl 
blesse  par  les  archers. 

4.  El  Saiil  dit  a  son  ecuyer  :  Tirfe, 
ton  glaive  du  fourreau  et  frappe- 
moi,  de  peur  que  ces  incirconcis  ne 
viennent  et  ne  me  tuent,  en  se  mo- 
quant  de  moi.  Et  son  ecuyer  ne  le 
voulut  pas,  car  il  etait  saisi  d'une 
trop  grande  terreur.  Saiil  done  prit 
son  glaive  et  se  jeta  sur  lui. 

b.  Lorsque  son  ecuyer  eut  vu  que 
Saiil  elait  mort,  il  se  jeta  lui  aussi 
sur  son  glaive  et  mourut  avec  lui. 

6.  Saiil  mourut  done  et  ses  trois 
fils,  et  son  ecuyer  et  tons  ses  hom- 
ines pareillement  ce  jour  la. 

7.  Or,  les  hommes  d'Israel  qui 
etaient  au-dela  de  la  vallee  et  au- 
dela  du  Jourdain,  voyant  que  les 
Israelites  avaient  fui  et  que  Saiil  et 
ses  fils  etaient  morts,  abandonne- 
rent  leurs  villes  et  s^'enfuirent.  Et 
les  Philistins  vinrent  et  y  habite- 
rent. 


sum  est  in  Saul;  et  consecuti  sunt 
eum  viri  sagittarii,  et  vulneratus 
est  vehementer  a  sagitlariis. 

k.  Dixitque  Saul  ad  armigerum 
suum :  Evagina  gladium  tuum,  et 
percute  me ;  ne  forte  veniant  incir- 
cumcisi  isti,  et  interficiant  me,  illu- 
denlesmihi.  Elnoluitarmiger  ejus; 
fuerat  enim  nimio  terrore  perterri- 
tus ;  arripuit  itaque  Saul  gladium, 
et  irruit  super  eum. 

I  Par.  40,  4. 

5.  Quod  cum  vidisset  armiger 
ejus,  videlicet  quod  mortuus  esset 
Saul,  irruit  etiam  ipse  super  gla- 
dium suum  et  mortuus  est  cum  eo. 

6.  Mortuus  est  ergo  Saul,  et  tres 
filii  ejus,  el  armiger  illius,  et  uni- 
versi  viri  ejus  in  die  ilia  pariter. 

7.  Videntes  autem  viri  Israel,  qui 
erant  trans  vallem,  et  trans  Jorda- 
nem,  quod  fugissent  viri  Israelitae, 
et  quod  mortuus  esset  Saul,  et  filii 
ejus  reliquerunt  civitates  suas,  et 
fugerunt ;  veneruntque  Philislhiim, 
et  habitaverunt  ibi. 


effrayeparcequ'il  ne  voyait  plu'*  aiicun  moyen 
de.  >'ecnappiT  ol  qu'il  se  Irouvail  maintenant 
seul  avec  son  ecuyer.  Les  Septante  qui  ont 
traduit  :  RTpautidTtdav  ei;  toi  unoxovSpia  «  ils  le 
ble^se'-enl  au  bas  ventre  »,  ont,  comme  le 
_lr;iduct.''ur  latin,  fait  deriver  SilS,  inkhel  de 
Sbn,  khalal:  mais  il  est  plus  probable  qu'il 
faul  voir  la  le  verbe  ^^T^.Khail  ou  Sin  Khoul 
«  tii'inbler  »,  «  etre  effraye.  »  On  lit  aiilenrs, 
1  Paial.,  X,  3  : xai  eTrovetTEv  a.nb  twv  t6$mv  «  et 
il  sulfit  des  arcs  >■<■,  dans  la  Vulgate  :  «  et 
vulneraverunt  jaculis. 

•  4.  —  Et  nuluii  armiger  ejus.  L'ecuyer  de 
Saul  eiaii  charge  de  veiller  sur  sa  vie,  meme 
au  peril  de  la  sienne;il  craiguail  done  qu'on 
le  rcndit  responsable  de  la  morl  de  son  maitre. 
—  Et  irruit  supra  eum.  11  s'appuya  sur  la 
poinie  de  son  epee  ou  plutot  de  sa  lance  dont 
la  poignee  reposait  sur  le  sol,  de  tout  le  poids 
de  son  corps.  II  est  evident  que  Saiil  fit  mal 
ie  se  donner  la  raort  et  malheureusement, 
/u  les  circonslances,  il  est  assez  probable 
qu'il  mourut  dans  son  peclie. 

5.  —  Irruit  etiam...  L'ecuyer  se  donna  la 
morl,  parce  qu'il  redoutait  la  responsabilite 
qui  pesait  sur  lui. 

6.  —  Et  unioersi  viri  ejus.  On  lit  I  Paral.. 


X,  6  :  «  loule  sa  maison.  »  II  s'agit  tout  au 
moins  des  membrcs  de  sa  famille  qui  elaient 
attachees  a  sa  per-onne,  et  peui-etre  de  tous 
ceux  qui  formaientson  entourage  particulier. 
Toutelois,  I>boselh  et  Abner  ecliapper  nt, 
I'un  parce  qu'il  n'assistait  pas  a  la  balaille, 
I'aulre,  sans  doute,  parce  qu'il  n'apparienail 
pas  a  la  maison  militaire  de  Saiil,  bien  qu'il 
fui  son  parent,  xiv,  15  et  suiv.,  et  I'un  de  ses 
geneiaux,  et  precisement  peut-etre  en  raison 
de  ceite  importante  foncticfn. 

7.  —  Qui  trans  vallem,  et  trans  Jorda- 
nem.  La  vallee  est  celle  de  Jezrael.  Si  nous 
supposons  que  I'historien  prenne  la  son  point 
de  depart,  les  expressions  trans  vallem  et 
trans  Jordancm,  designcrauMii  Tune  la  con- 
tree  a  I'ouest  de  la  vallee  de  Jezrael,  el  I'aulre, 
le  pays  a  Touesl  du  Jourdain,  enlre  le  Gelboe 
et  ce  fleuve.  L'expression  lya,  beer,  eul  done 
ete  plus  exaclemenl  rendue  par  vis  avis.  En 
resume,  les  Plulislins  s'emparerent  de  tout 
le  territoiie  qui  environnail  la  plaine  de  Jez- 
rael. —  Et  habitaverunt  ibi.  Ils  s'elablirent 
dans  les  villes  el  I'onderenl  des  colonies  de 
sorle  que  lout  le  pays,  sauf  la  Peree  el  le 
terriloiie  de  Juda,  lombaon  lour  pouvoir. 

8.  —  Facta  autem  die  altera.  Le  lendemain 
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8.  Facta  autem  die  altera,  vene- 
nint  Philisthiim,  ut  spoliarent  in- 
terfeclos,  et  invenerunt  Saul  et  tres 
filios  ejus  jacentes  in  morite  Gelboe. 

9.  Et  prseciderunt  caput  Saul,  et 
spoliaverunt  eum  armis;  et  mise- 
runt  in  terram  Philisthinorum  per 
circuitum,  ut  annuntiaretur  in  tem- 
plo  idolorum,  et  in  populis. 

10.  Et  posuerunt  arma  ejus  in 
templo  Astaroth,  corpus  vero  ejus 
suspenderunt  in  muro  Bethsan. 

11.  Quod  cum  audissent  habita- 
tores  Jabes  Galaad,  quaecumque  fe- 
cerant  Philisthiim  Saul, 

11  Reg.  2,  i. 

12.  Surrexerunt  omnes  viri  fortis- 
simi,  et  ambulaverunt  tota  nocte, 
et  tulerunt  cadaver  Saul,  et  cada- 
vera  filiorum  ejus,  de  muro  Beth- 
san ;  veneruntque  Jabes  Galaad,  et 
combusserunt  ea  ibi. 


8.  Et  le  jour  suivant,  les  I'hilis- 
tins  vinrent  pour  depouiller  les 
morts  et  ils  trouverent  Saiil  et  ses 
trois  fils  gisant  sur  la  montagne  de 
Gelboe. 

9.  Et  ils  couperent  la  tete  de  Saiil, 
et  ils  le  depouillerent  de  ses  armes, 
et  ils  envoyerent  dans  le  pays  des 
Philistins  tout  a  I'entour,  pour  le 
faire  aiinoncer  dans  le  temple  des 
idoles,  et  parmi  le  peuple. 

10.  Et  ils  mirent  ses  armes  dans 
le  temple  d'Astaroth,  et  ils  suspen- 
dirent  son  corps  a  la  muraille  de 
Bethsan. 

11.  Lorsque  les  habitants  de  Ja- 
bes Galaad,  eurent  appris  tout  ce 
que  les  Philistins  avaient  fait  a 
Saiil, 

12.  Tons  les  hommes  les  plus 
vaillants  se  leverent  et  marcherent 
toute  la  nuit  et  enlevement  le  cada- 
vre  de  Saiil  et  les  cadavres  de  ses 
fils  des  murs  de  Bethsan,  et  ils 
vinrent  a  Jab^s  Galaad,  et  la  ils  les 


de  la  bataille,  tres-prooablement.  Comme 
elle  s'elail  prolongee  sans  doute  jusqu'au 
soir,  les  Philislins  n'avaient  pas  eii  le  temps 
de  depouiller  les  morts,  ni  peiit-elre  meme 
de  se  rendre  compte  de  toute  l"elendue  de 
leur  victoire. 

9.  —  Et  misei'unt...  Us  firent  promener  la 
l6te  et  les  armes  de  Saiil  par  tout  le  pays, 
comme  des  Irophees,  et  les  temoins  irrecu- 
sables  du  succes  decisif  qu'ils  avaient  rem- 
porte.  —  In  templo  idolorum.  Pour  annoncer 
aux  pretres  le  triomphe  des  armes  des  Phi- 
listins. 

10.  —In  templo  Astaroth.  Cfr.  Jug.,  ii,  13. 
U  s'agit  probablement  du  temple  de  Venus 
k  Ascalon,  mentionne  par  Herodote,  i,  105, 
comme  le  plus  ancien  temple  des  Philistins. 
—  Corpus  vero  ejus...  Le  t.  12  nous  apprend 
que  les  Philistins  traitorent  les  cadavres  des 
fils  comme  celui  du  pere,  bien  qu'il  ne  soit 
ici  question  que  de  Saiil.  —  Inmuro  Bethsan. 
L'auteur  des  Paralipomenes  ne  parle  pas  de 
cette  circonslance  et  mentionne  seulement 
que  les  Philislins  placerent  la  t^le  de  Saiil 
dans  le  temple  de  Dagon,  I  Paral.,  x,  10. 
L'un  complete  I'autre.  Quant  k  Bethsan,  c'est 
aujourd'hui  Belsan,  I'ancien  Scytbopolis,  Cfr. 

Jos.,  XVII,  11. 

S.  Bible. 


11.  —  Jabes  Uaiaaa.  V.  Jug.,  8. 

12.  —  Et  couiblusserunt  ea  ibi.  Ce  detail  et 
plusieurs  aulres  ont  ete  omis  dans  les  Para- 
lipomenes, I  Ptiral.,  X,  11  el  12.  Selon  le 
Dr  Keil,  Tauteur  des  Paralipomenes  a  passe 
ce  fait  sous  silence,  parce  qu'il  considerait 
la  combustion  des  corps  de  Saiil  et  de  ses 
fils  comme  un  outrage  qui  Icur  avail  ete  fait; 
Cfr.  Levit.,  xx,  14,  xxi,  9.  II  serail  peut-elro 
plus  vrai  de  penser  que  cette  pratique  etait 
seulement  conlraire  a  I'usage  et  paraissait 
choquanle  par  cela  meme.  Ce  n'elait  pas  en 
effet  la  coutume  des  Israelites  de  brulcr  les 
cadavressauf  ceux  des  grands  criminels;  Cfr. 
Levit.  XX,  14,  mais  de  les  confier  a  la  lerre. 
Dans  le  cas  present,  les  habitants  de  Jabes 
Galaad  crurent  sans  doute  devoir  agir  ainsi 
parce  que  les  corps  de  Saiil  et  de  ses  fils 
etaient  mutiles  et  qu'il  n'etait  plus  possible 
de  les  ensevelir  selon  les  regies  ordinaires. 
Le  Dr  Keil  pense  qu'ils  voulaient  en  meme 
temps  souslraire  ces  cadavres  aux  outrages 
des  Philislins,  au  cas  oil  ils  s'empareraient 
de  leur  ville,  supposition  qui  nousparait  peu 
vraisemblable. 

13.  —  Et  tulerunt  ossa  eorum.  On  voit 
done  que  la  combustion  ne  ful  pas  complete 
ct  que  les  chairs  furent  seuies  consumees. 

RoiB.  —  27 
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13.  Et  ils  prirent  leurs  ossements 
et  ils  les  ensevelirent  dans  le  bois 
de  Jabes  et  ils  jetinerent  sept  jours. 


13.  Et  tulemnt  ossa  eorum,  et 
sepelierunt  in  nemore  Jabes,  et  je- 
junaverunt  septem  diebus. 


—  In  nemore  Jabes.  Hebreu  :  «  Sous  le  ta- 
marin  de  Jabe^.  »  Ce  devait  etre  un  arbre 
tres-connu,  ainsi  que  I'indique  I'emploi  de 
Tarlicle.  Dans  les  Paralipomenes  on  Hi  : 
«  sous  le  chene  »,  en  hebreu  :  «  sous  le  ler^- 
binthe  »,  I  Paral.,  x,  i3.  Plus  tard,  David  fit 
enlever  de  la  les  ossements  de  Saiil  et  de  ses 
fils  et  les  fit  ensevelir  a  Sela.  dans  le  pays 
de  Benjamin,  II  Roi>.  xxn,  11  et  s-uiv.  —  FA 
jejunaverunt...  Get  hoiiimage  rendu  a  la  me- 
moirede  Saiil  elail  un  temoignage  de  recon- 
naissance, car  Saiil  autrefois  les  avail  deii- 
vres.  Mais  ies  honneurs  que  les  habitrnts  de 


Jabes  rendirent  aux  restes  de  Saiil  ne  sent 
point  la  condamnation  du  juste  jugement  de 
Dieu,  mais  seulement  de  la  cruaute  des  Phi- 
listins.  On  ne  voit  pas  en  etfet  que  Saiil  qui 
fut  constamment  en  guerre  avec  ce  peuple 
se  soit  jamais  conduit  envers  les  blesses  et 
les  morts  de  maniere  a  juslifier  I'oulrage  fait 
a  son  cadavre.  Quoi  qu'il  en  soit,  la  fin  igno- 
minieuse  de  Saiil  fut  la  punition  merilee  de 
son  endurcissement,  el  doit  a  jamais  servi 
d'exemple  a  ceux  qui  ne  craignml  pas  d'etre 
infideles  a  leur  vocation  et  de  se  souslraire  k 
la  direction  legitime  qui  leur  est  impos^e. 
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